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VidZeni Citatelia,

urcite ste prekvapeni novym vzhladom prvého tohtoro¢ného Cis-
la ¢asopisu Dusevné viastnictvo a verim, Ze prijemne. V Urade prie-
myselného vlastnictva SR sme uz dlhsie uvaZovali o vyddvani tohto
periodika plnofarebne a v novom dizajne. Napokon isté skiisenosti
v tomto smere sme uz mali. V roku 2007 uzrelo svetlo sveta sldvnos-
tné Cislo casopisu pri prileZitosti 10. vyrocia jeho zaloZenia. Dva roky
predtym sticastou DuSevného vlastnictva ¢. 3 bola plnofarebnd prilo-
ha zamerand na 4. vystavu vyndlezov a technickych noviniek UmInEx
i Cenu Jana Bahyla a v mdji v roku 2005 sme pontikli ¢itatelom aj
monotematicky bulletin Dusevné vlastnictvo Extra, ktory bol poob-
hliadnutim sa za vtedajsim Svetovym driom dusevného vlastnictva.

Nie, v tirade nemdme nazvys periazi a aj na vyddvanie casopisu
v novom sate budeme dopldcat, no povedali sme si, Ze nasi Citate-
lia a problematika dusevného vlastnictva, ktord je v globalizovanom
svete coraz vyznamnejsia, si zasliZia modernejsie a ambiciéznejsie
periodikum. Je pravda, Ze my sme aj v jeho ciernobielom vyhotove-
ni urobili v ostatnych rokoch nemdlo zmien tak po obsahovej, ako aj
grafickej strdnke. Casopis sa stal dynamickejsim, Zdnrovo pestrej§im,
prehladnejsim, pribudli v nom nové rubriky, no tentoraz sme sa roz-
hodli pre zdsadnejsiu zmenu. Novd, modernd a inovativna grafika
prindsa vacsiu pestrost’ a Zivost' do ¢asopisu. Na druhej strane tispech
nového produktu nezdvisi len od jeho dizajnu, ale aj od obsahu. Na-
Sou snahou preto je pokracovat' v nastiipenom trende spred niekol-
kych rokov a vyZadovat, aby taZiskové autorské prispevky boli pisané
,volnejsim’; ptitavejsim stylom. Ide ndm o vdcsiu popularizdciu vedy,
tzn. o lepsiu komunikdciu medzi clenmi vedeckej komunity a beznymi
lud'mi, potencidlnymi konzumentmi vedeckych poznatkov, v hasom
pripade poznatkov z oblasti dusevného, resp. priemyselného vlastnic-
tva. Jedine takto je mozné dosiahnut, aby spolo¢nost’ viac pochopila
vyznam priemyselnoprdvnej ochrany v procese budovania znalostnej
ekonomiky.

Polozme si otdzku, preco sa u nds na Slovensku mladi ludia vyhyba-
Jju Studiu zameranému na techniku a prirodné vedy. Zrejme aj preto,
Ze stvisiace Studijné odbory su pre nich neraz strasiakom. Pedagdégo-
via, ¢est’ vynimkdm, casto nevedia vysvetlit' zloZité veci jednoducho,
zrozumitelne pribliZit' stav vedeckého vyskumu tak, aby to mladych
ludf inspirovalo k bliZsiemu spozndvaniu vedy. Spésob, akym viaceri
vedci sprostredkiivaji informdcie verejnosti, bol kvéli nezrozumitel-
nosti neraz kritizovany aj na tirovni organov Eurdpskej tinie.

Cas na zasadnejsiu
zmenu

Aj problematika dusevného vlastnictva, i na strankach ndasho caso-
pisu, sa urcite dd vysvetlovat' jednoduchsie a my urobime vsetko pre
to, aby to postupne tak aj bolo. Ziada sa tieZ, aby jednotlivé odborné
clanky v nasom periodiku boli kratsie ako doteraz, aby ich autori ve-
deli lepsie rozpoznat, ¢o je ddlezité a zaujimavé pre Citatela, pricom
vypovednii hodnotu textov umocnime kvalitnymi fotografiami.

Chceme, aby DusSevné vlastnictvo zostalo nadalej odbornym, se-
riéznym a analytickym periodikom, viac sa venovalo i témam, ktoré
z pohladu dusevného vlastnictva rezonuji v medzindrodnom merad-
le, no pritom respektovalo vyzvy 21. storocia aj v oblasti novinove-
dy. Chce to len postavit'si latku vyssie ako doteraz, byt ndrocnejsim,
zodpovednejsim a inovativnejsim pri tvorbe casopisu, aby bol Citatel
spokojnejsi s findlnym produktom.

Zdroveri si nhemyslime, Ze s ¢asopisom v novej podobe ziskame zo
dria na den novych predplatitelov. Odbornd obec v oblasti dusevného
vlastnictva nie je vel'kd, ale difame, Ze nasimi inovativnymi krokmi
predsa len ddme viacej na zndmost' existenciu v stcasnosti jediné-
ho slovenského periodika zameraného na problematiku autorskych
a priemyselnych prav.

Navyse, od tohto roka bude DuSevné vlastnictvo vychddzat aj
v elektronickej forme na webovej strdanke UPV SR s urcitym onesko-
renim oproti aktudlnemu tlacenému vydaniu a z nasej strany je to
logicky krok. Na jednej strane smeruje k udrZaniu si stdlych predpla-
titelov Casopisu a na druhej strane k vyuZitiu vSemozZného internetu
na dalsiu propagdciu dusevného vlastnictva i ¢asopisu s rovhomen-
nym ndzvom.

VidzZeni Citatelia,

aby sme postupne mohli ¢o najefektivnejsie vyhodnotit’ nase nové
kroky v suvislosti s ¢asopisom Dusevné vlastnictvo, pomdZe ndm
kazdd vasa reakcia, ndzor ¢i postreh. MoZete sa s nami kontaktovat’
prostrednictvom mailovej adresy casopisDV@indprop.gov.sk. Vase
pripomienky, ¢i uZ kladné, alebo zdporné, budii pre nds rozhodujiicim
kritériom pri zvaZovani dalsich krokov tykajiicich sa skvalitriovania
periodika.

Ing. Darina Kylidnovd
predsedni¢ka UPV SR
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1S urad je iny,

je specificky a jedinecCny*“

0d chvile, ked’ Slovensko vstuipilo do doby eurovej, plynie treti mesiac. Pomaly si uz zvykdme na nové bankovky i mince a zaroven na
ich nové hodnoty. Hoci, viaceri z nas stale prepocitavaju, ¢i niektoré produkty zdrazeli, alebo nie, a rieSia napriklad i dilemu, ¢i si predsa
len nekupit jednu z europenazeniek s vacsim tloznym priestorom na mince podla ich nominalnych hodnot, ktoré boli pred Vianocami
doslova hitom. Od nového roka totiz pouzivame viac kovové eura ako eurobankovky, maji vacsiu hodnotu ako korunové mince, Cize
nosenie , drobnych” vo vreckach méze znamenat aj ich c¢astejsie trhanie sa...

KedZe téma euro rezonuje vo verejnosti
uz dlhSiu dobu, je logické, Ze aj hodnotenie
¢innosti Uradu priemyselného vlastnictva
SR v minulom roku (v patnastom roku p6-
sobenia UPV SR) zaénem prave v spojitosti
s novou menou na Slovensku. Na jej pri-
chod sme sa museli pripravit' i my v urade.
Bolo potrebné upravit' stovky réznych for-
muldrov a dokumentov, ¢i uz v papierovej,
alebo elektronickej forme, vztahujicich sa
na vsetky produkty a sluzby dradu, vSetky
platby, majetkové hodnoty, nastavit zme-
ny v informacnych systémoch tak, ako to
uklada legislativa. Som rada, Ze sme ilohy
suvisiace s eurom zvladli bez nejakych
vacsich problémov.

Euro, jedna z najsilnejSich svetovych
mien, je prislubom lepsej budtcnosti, dal-
$im krokom ku vzajomnému zbliZeniu vys-
pelych narodov Eurépy, znamena ochranu
pred nec¢akanymi vykyvmi a zmenami na-
lad na globalnych finanénych trhoch, eli-
minuje riziko kurzovych strat a na druhej
strane otvdra moznosti dalSiemu prilevu
zahrani¢nych investicif.

Myslim si vSak, Ze nasa krajina sa uz do-
stala do fazy, ked' by pre fiu nemal byt zau-
jimavy kazdy investor, ale ten, ¢o d4 zabrat
nielen rukdm naSich pracovnikov, ale aj ich
hlavam. Slovensko ako jedna z najotvore-
nejsich ekonomik v Eurépe nemdze konku-
rovat svetu len nizkymi ndkladmi na pracu,
hoci zhodnotenie slovenskej meny oproti
euru za poslednych pat rokov o viac ako
10 kortin znamenalo aj zvySenie mzdovych
nakladov i ndkladovosti dodavatelskych
vstupov.

Potrebujeme zintenzivnit spolupracu
akademickych institdcii s podnikatelskou
sférou tak, aby sme investorov ,postrcili“
k vyskumu a vyvoju aj na naSom uzemi.
V dnesnom neistom svete sprevadzanom
globalnymi turbulenciami najdélezitej-
Sie ekonomické hodnoty spocivaju prave
vo vyskume, know-how a inovaciach, len-
Ze na Slovensku zatial' ,inovujeme“ najma
nakupom zahranicnych technolégii.

Je beZnym javom, Ze vysledky hospodare-
nia nadnarodnych koncernov nadobudnuté
v naSej krajine odchadzaji vo forme ne-
zdanenych dividend do zahranicia. Idealne
by bolo, keby sme na Slovensku vyrabali
v ovela vicsej miere to, ¢o u nas vymys-
lime, orientovali sa na ¢innosti s vy$Sou
pridanou hodnotou a dobré napady si aj
priemyselnopravne chranili.

Ked' si vSak minuloro¢nu Statistiku pri-
hlaSok predmetov priemyselnych prav
podanych slovenskymi subjektmi porov-
name so Statistikou spred roka, patentové
prihlasky poklesli o viac ako 30 %, pri pri-
hlaSkach uZitkovych vzorov nastal pokles
o takmer 0,5 %, bezmala 1 %-ny pokles sme
zaznamenali pri prihldSkach ochrannych
znamok, jedine pri prihlaskach dizajnov
doslo k narastu o vySe 10 %.

Vlanajsia nelichotiva Statistika je do
znacnej miery odrazom rokmi zanedba-
vanej oblasti vedy, vyskumu a vyvoja na
Slovensku, inova¢ného podhubia, z ktoré-
ho pri rozumnych a systematickejSich kro-
koch urcite mohlo vzniknut' viac, ako sme
doteraz dokazali v nasej krajine.

Urad priemyselného vlastnictva SR je
a vzdy aj bude pripraveny zvladnut' i zvy-
Sené poziadavky na priemyselnopravnu
ochranu. Viac ako 140-¢lenny kolektiv pra-
covnikov uradu sa dokaze dobre popasovat
so svojimi ulohami, a tak to bolo aj vlani.

MoZe nas napriklad tesit, Ze sa ndm po-
darilo dspesne zaviest do praxe novy
zakon o uzitkovych vzoroch bez toho, aby
dochadzalo k neprimeranému predlZova-
niu konania o tomto druhu prihlasok. A pri-
tom ide o podstatne narocnejsi proces ako
vminulosti. Nasi pracovnici po kladne ukon-
¢enom prieskume zapisnej spdsobilosti pri-
hlaSky vykonaju na jej predmet reSers na
stav techniky, ¢o si vyZaduje profesionalitu,
skdsenosti i nemalo zrucnosti, prihlasku
spolu s vysledkom reSerse zverejnia a mu-
sia byt odborne pripraveni aj na pripadné
konanie o namietkach proti zapisu uzitko-
vého vzoru do registra. V minulom roku
boli podané tri takéto ndmietky, pricom dve
z nich vychédzali prave z vysledkov nami
Serse aj na predmety prihlaSok u21tkovych
vZorov maju svoje opodstatnenie.

Na moznosti ochrany technickych rie-
Seni uzitkovym vzorom z pohladu nového
zakona sme zamerali aj 6smu celosloven-
sk konferenciu o dusevnom vlastnictve,
ktort sme pripravili v aprili pri prileZitosti Sve-
tového diladusSevného vlastnictva,avramcinej
sme mohli tieZ konstatovat, Ze Slovensko sa
od 1. januara 2008 stalo prvou krajinou
v Eurdpe, kde je mozné podavat prihlas-
Ky uzitkovych vzorov aj elektronicky.



Zatial' ¢o novy zakon o uzitkovych vzo-
roch je uz v platnosti vySe roka, na novom
zakone o ochrannych znamkach, kto-
ry bude tieZ viac zohladnovat potreby
praxe, sme intenzivne pracovali aj vlani.
Navrh zakona spolu so suvisiacou vyhlas-
kou je uz pripraveny na medzirezortné pri-
pomienkovanie a Legislativna rada vlady
SR by mala o iom rokovat v jini 2009.

Ked som sa uz dotkla problematiky
ochrannych znamok, vlani, s cielom zlepsit
kvalitu prieskumu prihlasenych oznaceni,
sme zriadili v irade pracovnu skupinu
zaoberajucu sa prave postidenim takych
prihlasok ochrannych znamok, ktorych
prieskum z hladiska zapisu do registra
by mohol byt problematicky. A prob-
lematickych oznaceni vztahujtcich sa na
urcité tovary a sluzby pribuda o to viac,
Ze len v registri nasho uradu je uz zapisa-
nych takmer 49-tisic oznaceni ako ochran-
na znamka. Dalej je na tzemi Slovenska
platnych priblizne 454-tisic ochrannych
znamok spolocCenstva a platnych medzi-
narodne zapisanych ochrannych znadmok
s ur¢enim pre Slovensku republiku je oko-
lo 113-tisic.

Unap Prigmyseinéno ViastuicTva
Stovenske) RepusLiy

OSVEDCENIE
ziiztukzl:ho vzory

0d 1. septembra minulého roka, v sula-
de so zmenami vo Vykonavacom predpise
k Madridskej dohode o medzinarodnom
zapise ochrannych znamok a k Protokolu
k tejto dohode, sme zacali v konani o no-
vych ziadostiach o medzinarodny zapis
ochrannych znamok postupovat podla nov-
Sej a modernejSej zmluvy - Protokolu. Jej
najvacsou vyhodou v porovnani so starsou
zmluvou - Madridskou dohodou - je, Ze
urad po vykonani formalneho prieskumu
narodnej prihlasky ochrannej znamky za-
Sle Medzinarodnému dradu Svetovej orga-
nizécie dusevného vlastnictva v Zeneve Zia-
dost 0 medzindrodny zapis do dvoch me-
siacov od podania ziadosti v naSom urade,
bez toho, aby sa cakalo na narodny zapis.
Takyto postup prihlasovatelia vitajd, pre-
toZze v medzindrodnom meradle sa mozu
skor prezentovat svojou medzinarodnou
ochrannou znamkou.

Zaroven od 1. septembra do konca roka
nastal pre naSich znamkovych expertov
dvojaky rezim, pretoze v suvislosti s pre-
chodnymi ustanoveniami zmliv museli
v nedokoncenych konaniach o medzina-
rodnych prihlaskach ochrannych znamok
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aplikovat bud’ p6évodny postup podla Mad-
ridskej dohody, alebo novy postup podla
Protokolu, ale zvladli to.

Prave ochranné znamky boli v minu-
lom roku najcastejSim predmetom spo-
rovych konani, ktoré si v kompetencii
nasho uradu (95 %), no v porovnani s pred-
chadzajucimi rokmi sa nam vlani podarilo
vybavovat suvisiace namietkové konania
uZ priebezne, samozrejme, v zavislosti od
vyjadreni ich ucastnikov konania.

Do plusovej hodnoty sme sa konec¢ne do-
stali v pripade rozkladov proti rozhodnu-
tiam Uradu, a tym sme sa opat’ o nieco viac
priblizili k cielu znizit pocet nevybavenych
druhoinstan¢nych konani tak, aby sme aj
tie mohli vybavovat priebezne.

Vela sme urobili aj v oblasti patento-
vych fondov a informacii, resersi (naprik-
lad pocet patentovych resersi vykonanych
v ramci sluzieb pre verejnost stipol o tak-
mer 25 %), sprevadzkovali sme novy auto-
matizovany systém spravy registratiry ura-
du, pripravili sme v elektronickej forme de-
viate vydania Medzindrodného patentové-
ho triedenia i triednika dizajnov podla Lo-
carnskej dohody a rozbehli i dalSie projekty
suvisiace s informa¢nymi systémami aj vo
vztahu k zahraniciu.

V trade neustdle zvySujeme podiel
elektronickych sluzieb a produktov. Trend,
ked' papier nahradza elektronika, nasi su-
Casni i potencialni klienti len vitaji a bolo
to zrejmé aj z ohlasov na Stretnutie pouZi-
vatelov elektronickych sluzieb, ktoré sme
zorganizovali v novembri minulého roka
v ramci Eurépskeho tyzdna vedy a techniky.

Prediagnostika - dalSia sluzba ura-
du, najmd smerom k malym a strednym
podnikom, resp. podnikatelom. Zatial' co
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v roku 2007 sme vykonali Styri pilotné pre-
diagnostiky, v minulom roku to uz bolo 20
vypracovanych hodnotiacich sprav o du-
Sevnom vlastnictve vo vytypovanych inova-
tivnych podnikoch. Urcite sme im pomohli
zorientovat sa v problematike dusevného
vlastnictva a v moznostiach priemyselno-
pravnej ochrany. NaSe skusenosti z posky-
tovania prediagnostiky, podotykam, Ze ide
o0 bezplatnu sluzbu, zastupca dradu prezen-
tovalvramci OPEN DAYS 2008 - Eur6pskeho
tyzdnaregiénov a miest, najvacsieho eurép-
skeho podujatia v oblasti regionalnej politi-
Ky, ktoré sa v oktébri uskutocnilo v Bruseli.
V hlavnom meste Belgicka sme sa s nasimi
skiisenostami z prediagnostiky mohli po-
delit vdaka pozvaniu zo strany Eurépskeho
patentového turadu, ktory aj takto ocenil
uvedent aktivitu UPV SR.

Jubilejni 5. narodnu kontrakta¢nd vy-
stavu vynalezov a technickych noviniek
UmInEx sme tentoraz pripravili v aprili,
subezne s medzinarodnym veltrhom sta-
vebnictva FOR ARCH SLOVAKIA, ¢im trad
reagoval na dopyt vystavovatelov povod-
nych slovenskych technickych rieSeni po
vysSej uspesnosti pri nadvazovani obchod-
nych kontaktov.

Zorganizovali sme desiatky vzdelava-
cich seminarov a s$koleni, pripadne sme
na takychto akciach participovali.

Urad viak vychadza v distrety aj svojim
zamestnancom. Maji moznost bezplatne
pokracovat vo vzdelavani sa, maju vytvo-
rené nadstandardné pracovné podmienky
a k dispozicii st im rézne dalSie zamestna-
necké vyhody.

Pokial’ ide o vztahy so zahrani¢im, vlani
sme urobili dalSie kroky k upevneniu
pozicie uradu pri formovani medzina-
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rodného systému ochrany priemysel-
ného vlastnictva. UPV SR participoval na
vSetkych suvisiacich zasadnejSich rozhod-
nutiach vratane uz spominanych zmien vo
Vykonavacom predpise k Madridskej do-
hode o medzinadrodnom zapise ochrannych
znamok a k Protokolu k tejto dohode, dalej
zmien vo Vykonavacom predpise k Zmluve
o patentovej spolupraci a podielali sme sa
napriklad i na rieSeni zabezpecenia rozpoc-
tovej rovnovahy Uradu pre harmonizaciu
vnatorného trhu (ochranné znamky a di-
zajny) (OHIM) v Spanielskom Alicante.

Ak mame ekonomicky zhodnotit uply-
nuly rok, UPV SR v prijmovej ¢asti zaviz-
né ukazovatele Statneho rozpoctu 22 mil. Sk
(730,27 tis. €) prekrocil 0 32,53 mil. Sk (tak-
mer 1,08 mil. € ), pricom tuto Ciastku sme
dosiahli najma vdaka zvySenej iniciative
nad ramec kompetencif radu. Vyuzili sme
totiz moZnosti vykonavat reSersSe na pred-
mety prihlaSok ochrannych zndmok spo-
lo¢enstva v ramci spoluprace s OHIM-om.
Za vlanajsi rok sme teda do Statneho roz-
poctu aj spolu so spravnymi poplatkami
suvisiacimi s priemyselnopravnou ochra-
nou odviedli vySe 160 mil. Sk (priblizne
5,32 mil. €), pricom od S$tatu sme dostali
114,32 mil. Sk (3,79 mil. €), ¢ize vyprodu-
kovali sme tuictyhodnu plusovi hodnotu
45,95 mil. Sk (1,53 mil. €).

V roznych hodnotiacich rebrickoch tirady
verejnej spravy nezvyknu byt na celnych
prieckach. Verejnost vnima dradnikov ako
ludi schovanych za horou papierov, doko-
nale usporiadanych fasciklov, obeznikov,
dotaznikov, vyplnenych kolénok a cisiel,
'udi, ktori su odtrhnuti od reality. Ale nas
urad je iny, je Specificky a jedinec¢ny. A o tom,
Ze sme dobri, svedc¢ia aj dve ocenenia za
rok 2008, ktoré sme ziskali v decembri.

MézZeme sa pochvilit Cenou predse-
du Banskobystrického samospravneho
kraja za vyznamny prinos v oblasti ochra-
ny priemyselného vlastnictva, podpory
rozvoja technickej tvorivosti, vzdelavania
a popularizacie v oblasti dusevného vlas-
tnictva a Cenou primatora mesta Ban-
ska Bystrica pri prilezitosti 15. vyrocia
vzniku za prinos v oblasti vedy a vysku-
mu. (Viac s. 44-46, Zaujalo nas; pozn. red.)

ESte aby sme aj zo strany predstavitelov
vlady citili va¢siu podporu inovaciam, a tym
aj priemyselnému vlastnictvu a jeho ochra-
ne, i ked' aj v tomto smere sa uz predsa len
rysuju urcité naznaky. Mam na mysli na-
priklad reformy v $kolstve; vlada pri schva-
lovani navrhov na poskytovanie stimulov
chce viacej zohladiiovat i projekty veduce
k rozvoju vyskumu a vyvoja; problematika
znalostnej ekonomiky je zakomponova-



na aj v 240-stranovej vizii rozvoja sloven-
skej spolocnosti s vyhladom do roku 2030
a v neposlednom rade ma potesilo i to, Ze
v zavere minulého roka (25. novembra)
v Nitre pod gesciou ministerstva hospo-
darstva prvykrat vyhlasili vysledky sutaze
- Inovativny ¢in roka (2007), pricom v hod-
notiacej komisii mal zastipenie i nas arad.

Spominala som ceny, ktoré Kkolektiv
UPV SR ziskal vlani na tirovni $tatnej spra-
vy a komunalnej urovni. Ocenenim nasej
prace vsak bolo aj udelenie certifikatu sys-
tému manazérstva kvality podla medzi-
narodnej uznavanej normy STN EN ISO
9001:2000, a ak mam dobré informdcie,
takyto certifikat ziskal nas tirad ako druhy
z Ustrednych organov Statnej spravy.

CERTIFIKAT
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Nebolo jednoduché zdokumentovat' jed-
notlivé procesy a podprocesy v urade, najst
vhodné nastroje a metédy na zabezpecenie
i zlepSenie kvality, ktoré by resSpektovali
eurépsku normu a zaroven i dané podmien-
ky uradu tak, aby nastala zhoda. Ale prejavili
sme sa ako tim I'udi, ktory pochopil, o ¢o ide.

N&S drad je iny ako ostatné drady, sme
dobri, no vzdy je mozné veci zlepSovat. Na-
pokon jedno z odporucani samotnych cer-
tifikacnych auditorov sa tykalo aj potreby
zjednodusit a zefektivnit systém uradnej
dokumentacie a nemozno zabudat ani na to,
Ze po uplynuti tretieho roku od udelenia cer-
tifikatu pride na rad recertifikacny audit.

Strucne aspoi o niektorych
tohtoro¢nych tlohach UPV SR

V prvom polroku 2009 cielom viacerych
sluzobnych ciest expertov nasho turadu
bude hlavné mesto Ceskej republiky Praha
a tamoj$i Urad priemyselného vlastnictva,
a to nielen preto, Ze Cesko sa od 1. januara

tohto roka stalo predsednickou krajinou
Eurépskej tnie. Napriklad v aprili budua
na Prazskom hrade odovzdavané prestiz-
ne ceny Eurépsky vynalezca roka 2009, no
a v maji pri prileZitosti 90. vyrocia vzni-
ku Patentového uiradu s pdsobnostou pre
celé tizemie Ceskoslovenska nas partnersky
urad organizuje dvojdiiovd medzinarodnua
konferenciu na tému Ochrana prdv priemy-
selného vlastnictva v Eurépe a aj na nu sa
treba dobre pripravit.

V aprili si pripomenieme Svetovy den
dusevného vlastnictva a pri tejto prilezi-
tosti zorganizujeme uz deviatu celosloven-
skt konferenciu o duSevnom vlastnictve.
Tentoraz bude zamerand na problematiku
pravnej ochrany vyrobkov oznacenim po-
vodu a zemepisnym oznacenim; tato forma
ochrany je na Slovensku do zna¢nej miery
nedocenena.

V suvislosti s oznaceniami pévodu vy-
robkov a zemepisnymi oznafeniami je
potrebné do maja 2009 predlozit Legisla-
tivnej rade vlady SR navrh novely zakona
v nadvaznosti na nariadenie Rady (ES)
€.479/2008 o spolo¢nej organizacii trhu
s vinom.

Na september pripada naSmu udradu
uloha pripravit sa na 6. ro¢nik Ceny Jana
Bahyla za mimoriadne hodnotné priemy-
selnopravne chranené slovenské rieSenie.
UvaZujeme o tom, Ze spominané podujatie
bude pozostavat z troch kategoérii, aby San-
cu ziskat' cenu mali aj mensie podniky, pri-
padne univerzity.

V roku 2009 planuje UPV SR vykonat
napriklad i 50 prediagnostik predmetov
priemyselnych prav v malych a strednych
podnikoch. Je logické, ze tim poskytujuci
tuto sluzbu bude nadalej spolupracovat aj
s informac¢no-poradenskymi miestami
UPV SR pre inovacie, tzv. innoinfo.

No pokial’ ide o nasich partnerov zapo-
jenych do siete innoinfo, nie kazdy z nich
vyvija aktivity v takej miere, ako sme si
predstavovali. V decembri minulého roka
sme dokonca jednému z naSich partnerov
- Podnikatelskému inkubatoru a techno-
logickému centru v Banskej Bystrici - vy-
povedali dohodu o vzajomnej spolupraci
a nie je vylucené, Ze k podobnému kroku
pristupime i v tomto roku. Ale treba to ro-
bit uvazene a citlivo a polozit si pritom tre-
bars aj otazku, ¢i sme aj my v drade urobili
vSetko pre to, aby partneri s nami aktivne
spolupracovali a boli k takejto spolupraci
aj nejako motivovani. V tejto suvislosti ne-
mozno zabudat ani na innoinfo posobiace
na univerzitach, ktoré by sa postupne mali
prestransformovat na strediska transferu
technoldgii, no nemozno zabudat ani na

kontaktné a informaéné miesta UPV SR
situované v knizniciach.

V suvislosti s innoinfo treba eSte dodat,
Ze tento projekt je stale otvoreny pre nasich
potencidlnych partnerov, no musia mat
skuto¢ny zaujem o spolupracu, ako naprik-
lad BIC Bratislava, spol. s r. 0. (Business &
Innovation Centre - Podnikatelské a ino-
vacné centrum), ktoré sme do nasej siete
innoinfo pripojili vlani v septembri a pros-
trednictvom neho sa UPV SR dostal zasa do
slovenskej vetvy Eurépskej siete podnikov
(Enterprise Europe Network).

Rezervy mame v suvislosti s webovou stran-
kou tradu. Musime sa postarat’ o to, aby bol
0 fu VACSi zaujem zo strany nasich sucasnych
i potencidlnych Klientoy, aby sluzila ako na-
stroj budovania imidzu a reputacie firmy, resp.
znacky. Vitazi zvycajne ten, kto pochopi cely
kontext internetového trhu, ten, kto bude mat’
kvalitné a zrozumitelné texty, pritazliva grafic-
ki Upravu a tiez prehladnti webovu stranku.

Rok 2009 nebude pre Slovensko a rov-
nako ani pre nas udrad jednoduchy.
Ekonomika vplyvom globalnej krizy uz
nebude lamat' rekordy a dnes je velmi
tazké predpovedat jej rast. Viaceré fir-
my na Slovensku uz pristupili ku Skrtom,
Setreniam a obmedzeniam, hladaja re-
zervy vo vsetkych oblastiach.

Samozrejme, aj u nas v urade, ¢o sa
da usSetrit, uSetrime, no urcite nasich
zamestnancov nebudeme obmedzovat
v praci, pretoze tych uloh, ktoré mame
pred sebou, je nemalo.

Aj minuloro¢nou zasluznou pracou
sme myty o uradnikoch opét ciastoc¢ne
odburali, sme dobri a som presvedce-
na, Ze budeme este lepsi. Ludsky po-
tencial na to rozhodne mame.

Foto: archiv UPV SR

"OUR OFFICE IS DIFFERENT, IS SPECIFIC
AND UNIQUE“

KYLIANOVA, D.:

Assessment of the performance of the In-
dustrial Property Office of SR in 2008 - dis-
mantle of the myth of clerks. Appreciation of
the Office’s employees collective - Award of
the Governor of Self-Governing Region for
considerable contribution in the area of in-
dustrial property protection, support of de-
velopment of technical creativity, education
and popularisation in the area of intellectual
property, and Award of the Mayor of Banska
Bystrica City in occasion of 15th anniversary
of origination for contribution in the area of
science and research. The Certificate of the
System of Quality Management pursuant to
internationally recognised standard STN EN
IS0 9001:2000. Tasks of the Office in 2009.
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Vyzvy Lisabonského

systému - 1. cast

Uvod

Zijeme vo svete vyziev. Celosvetové hos-
podarstvoainformacnaspolo¢nost predsta-
vuju vyzvy, ktorym musia celit a vyrovnat sa
s nimi takmer vSetky odvetvia l'udskej spo-
lo¢nosti. Rovnako to plati aj pre pravne sys-
témy vratane prava duSevného vlastnictva
a Lisabonsky systém, teda systém vytvore-
ny Lisabonskou dohodou o ochrane ozna-
Ceni povodu a ich medzinarodnom zapise
(dalej Lisabonska dohoda alebo dohoda),
tieZ nie je vynimkou.

Vo svojom prispevku sa nebudem snazit
zaoberat’ otdzkami, ktoré suvisia s ochra-
nou roznych oznaceni zemepisného po-
vodu mimo pravneho ramca Lisabonskej
dohody, a nechcem podat ani vycCerpavajuci
zoznam vsetkych problémov, ktoré v Lisa-
bonskom systéme pravdepodobne c¢akaju
na rieSenie.

Lisabonsky systém musi neustale doka-
zovat, Ze nie je spiaca krasavica, ktoru ziad-
ny princ nechce prebudit, a nie je ani ku-
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kuc¢ka v hniezde prav priemyselného vlas-
tnictva, ktord nema nic spolo¢né s okolitym
zivotom. Ak vSak tento systém chce byt pre-
svedcivy, je nevyhnutné, aby sa vyrovnal
s nasledovnymi hlavnymi vyzvami:

musi zohladiiovat rézne narodné (regio-

nalne) pristupy a prisposobit’ sa Sirokej

skale koncepcii;

e musi sa vclenit do medzindrodného
pravneho prostredia, ktoré sa od prijatia
Lisabonského systému znac¢ne zmenilo;

e mal by dokazat, Ze je dostatotne flexi-
bilny, resp. taktto vlastnost' ziskat jeho
zZmenou;

e mal by byt dalej doplneny o institity

Uucinnych mechanizmov rieSenia sporov;

musi zaistit primerané rieSenie pripadov

koexistencie dvojitych oznaceni alebo
vzniku dvojnasobnych narokov na ochra-
nu;

jeho zemepisny rozsah sa musi rozsirit,

musf sa stat’ nezavislym systémom z hla-

diska ¢innosti a, ak je to mozné, aj z hla-
diska financovania.

WWW.UPV.SK

Pozvolny pristup v spojeni so vSeobec-
nymi pravnymi principmi proporcionality
sa javi ako najvhodnejsi spdsob oZzivenia
Lisabonského systému. V prvom rade sa
musime zhodnut na nalezitom interpre-

tovani prislusnych ustanoveni.” Ak by sa
to ukazalo ako neuskutoc¢nitelné, moézeme
diskutovat’ a Casom aj prijat zmeny vo Vy-
konavacom predpise k Lisabonskej dohode

* Casopis DuSevné vlastnictvo so stthlasom
M. Fiscora uverejiiuje jeho referat, ktory od-
znel 30. 10. 2008 v Lisabone v ramci Féra
o zemepisnych oznaceniach a oznaceniach
povodu organizovaného pri prilezitosti
50. vyrocia podpisania Lisabonskej dohody
o ochrane oznaceni pévodu a ich medzina-
rodnom zapise.

Z anglictiny prelozil Mgr. Jan Poljovka.

1 Podla c¢lanku 9(2)(a)(i) Lisabonskej dohody
Zhromazdenie Osobitnej tinie ,prerokiva vset-
ky otazky tykajtce sa... plnenia tejto dohody*.



(dalej vykonavaci predpis). Prepracovanie
samotnej dohody, pripadne uzavretie novej
dohody, prichddza do avahy len v pripade,
ak sa zmeny preukazu ako nedostatocné.
Takejto opatrnosti nas naucila minulost?.

V roku 1974 Svetova organizacia dusev-
ného vlastnictva (WIPO) zacala pracovat
na priprave novej mnohostrannej doho-
dy na ochranu oznaceni povodu a udajov
o pévode vyrobkov. Po prvom stretnuti vy-
boru expertov v roku 1974 Medzinarodny
urad WIPO pripravil navrh dohody, ktory
bol predlozeny na druhom stretnuti vyboru
v roku 1975. Vybor vSak pracu na tomto na-
vrhu dohody neskorsie prerusil.

Koncom 70. a zac¢iatkom 80. rokov sa pri-
pravy na reviziu Parizskeho dohovoru na
ochranu priemyslového vlastnictva (dalej
Parizsky dohovor) taktiez rozsirili o ochranu
zemepisnych oznaceni, ale tieto pripravy ne-
vyustili do nového, prepracovaného vydania
Parizskeho dohovoru. V roku 1990 sa vybor
expertov WIPO na medzinarodnu ochranu
zemepisnych oznaceni rozhodol vypraco-
vat' novu dohodu o medzinarodnej ochrane
zemepisnych oznaceni. Ked vSak nedospel
k zhode v niektorych zasadnych otazkach,
k dalSiemu stretnutiu vyboru uz nedoslo.

1. Stavanie na piesku?

Hovori sa o tom, Ze na rozdiel od oblasti
patentov a ochrannych znamok, pri ktorych
su koncepcie ochrany prakticky rovnaké vo
vSetkych krajinach sveta, ochrana oznace-
ni zemepisného povodu™ takyto jednotny
pristup nepozna. Na narodnej a regionalnej
urovni su takéto oznacenia chranené v ram-
ci Sirokého okruhu réznych pravidiel, pros-
trednictvom roznych pravnych prostried-
kov. V ramci réznych jurisdikcii sa odlisuju
od ochrany sui generis prostrednictvom
normativnych aktov (napriklad nariade-
nia, vyhlasky) alebo prostrednictvom roz-
hodnuti podla verejného prava, cez zapis
prislusnym orgdnom v sulade s preddefino-
vanymi normativnymi kritériami, ochranou
prostrednictvom prava ochrannych znamok
az po nekalu sutaz.

Tato réznorodost podstatne nezmenilo
ani uzavretie Dohody o obchodnych as-
pektoch prav dusevného vlastnictva (dalej
Dohoda TRIPS). Po prvé, Dohoda TRIPS je
zaloZzend na vSeobecnom principe, podla
ktorého clenské sStaty Svetovej obchodnej
organizacie (WTO) mézu urcit vhodny spo-
sob, ako uplatiiovat’ ustanovenia tejto do-
hody v rdmci vlastného pravneho systému
a praxe (¢lanok 1.1). Po druhé, respektujtc

zemepisné oznacenia, ¢lanok 22.2 nepo-
jednava o povahe pravnych prostriedkov,
ktoré ¢lenské Staty zaistia zainteresovanym
strandm. Podobne v odkaze k ¢lanku 23.1
Dohody TRIPS sa vyslovne uvadza, Ze Clen-
ské staty mozu poskytnut efektivnu ochra-
nu pre vina a liehoviny dalSimi ochranny-
mi ustanoveniami prostrednictvom ,sprav-
nych opatreni“ namiesto vlastného vyntte-
nia ,,dotknutymi stranami*.

Roznorodost tychto pristupov sa nevy-
hnutne odzrkadluje v pouzitej terminolégii.
V tomto kontexte ju mdzeme pokojne pri-
rovnat k babylonskej vezi. Tradi¢na termi-
nolégia WIPO je zaloZena na ¢lanku 1 ods. 2
a ¢lanku 10 Parizskeho dohovoru, ¢lanku
1 ods. 1 Madridskej dohody o potlacovani
falosnych alebo klamlivych tidajov o p6vo-
de tovaru (dalej Madridska dohoda) a ¢lan-
ku 2 Lisabonskej dohody. Parizsky dohovor
a Madridska dohoda pouzivaji termin ,udaj
o pévode vyrobku‘, kym Lisabonska dohoda
pouziva ,oznacenie pévodu“. Dohoda TRIPS
pouziva a definuje termin ,zemepisné ozna-
Cenia“ (pozri ¢lanok 22.1). Aby to nebolo
také jednoduché, komunitarna legislativa si
taktiez vytvorila vlastnd terminol6giu. Na-
priklad, nariadenie Rady (ES) ¢. 510/2006
0 ochrane zemepisnych oznaceni a oznace-
ni poévodu polnohospodarskych vyrobkov
a potravin (dalej nariadenie (ES) o potra-
vinach) rozliSuje dve zakladné kategorie:
zemepisné oznacenia a oznacenia pévodu,
hoci poskytuje rovnaku ochranu obom (po-
zri ¢lanok 2 a 13). Navyse, toto nariadenie
taktiez stanovuje, Ze ,tradi¢né... nezemepis-
né nazvy... sa povazuju za oznacenia povo-
du alebo zemepisné oznacenia“, a taktiez
Lurcité zemepisné oznacenia sa povazu-
ju za oznacenia pévodu“ (¢lanok 2 ods. 2
a 2 ods. 3). Okrem toho, legislativa ES tyka-
juca sa vin pouziva dva zakladné terminy:
,zemepisné oznacenia“ a ,,0znacenia povo-
du’, ale vymedzuje ich s malymi odchylka-
mi (pozri ¢lanok 34 nariadenia Rady (ES)
€. 479/2008 z 29. aprila 2008 o spolocnej
organizacii trhu s vinom). Ale v pripade
liehovin je mozné chranit len ,zemepisné
oznacenie“ (pozri ¢lanok 15 nariadenia
(ES) ¢ 110/2008 Eurdpskeho parlamen-
tu a Rady z 15. januara 2008 o definovani,
popise, prezentacii, oznacovani a ochrane
zemepisnych oznaceni liehovin).

MoZeme teda s urcitostou vyhlasit,
a to dokonca bez detailného porovnania
roznych pristupov, pojmov a definicii, ze
ziadny iny systém medzinarodného zapi-
su pod spravou WIPO nemusi celit' takym

rozdielnym pravnym prostrediam, ako ten
Lisabonsky. Zmluva o patentovej spolupra-
ci (PCT), ako aj Madridsky a Haagsky sys-
tém mozu mat jednoznacny osoh z toho,
Ze pojmy patent, ochranna znamka, ako
aj priemyselny vzor su vSeobecne zname.
Clanok 33 PCT dokonca definuje zakladné
kritéria spdsobilosti na patentovanie, i ked’
len na ucely vyhotovenia pisomného sta-
noviska (pozri pravidlo 43) a medzinarod-
ného predbezného prieskumu. Tento druh
medzinarodného konsenzu zjavne chyba
ochrane oznaceni zemepisného podvodu.
A toto predstavuje jednu z najvacsich vy-
ziev, ktorym Lisabonsky systém celi. Mal
by vyhovovat réznym pristupom a mal
by stavat na mnozstve pojmov a definicii,
ktoré su ,roztrusené“ v roznych pravnych
upravach. Lisabonsky systém je uz teraz
dostato¢ne vSestranny, aby zvladol takuito
vyzvu. Napriek tomu, jeho vSestranny cha-
rakter by sa mohol eSte umocnit tak, aby sa
systém stal viac zrejmym, aby si Coraz viac
krajin uvedomilo, Ze by mohol vyhovovat
ich Specifickym potrebam bez ohladu na to,
aky typ ochrany oznaceni zemepisného po-
vodu poskytuje ich zakonodarstvo. Sposob,
ako to dosiahnut, je odstranit nepochope-
nie a predsudky, ktoré Lisabonsky systém
obklopuju. Dal$ou moznostou je revizia Li-
sabonskej dohody a jej smernic.

2. Hladanie miesta v meniacom
sa medzinarodnom prostredi

UZ od uzavretia Dohody TRIPS sa obja-
vovali pochybnosti o jej sulade s Lisabon-
skou dohodou. Tieto otazky sa sustredovali
najm4, ale nie vylucne, na terminologické
rozdiely a na sp6sob a rozsah, akym sa Li-
sabonsky systém moze vyrovnat s vynim-
kami Dohody TRIPS.

Clenské $taty Lisabonskej tinie ,sa zava-
zuju chranit... oznacenia péovodu” (¢lanok 1
ods. 2). Clanok 2 ods. 1 obsahuje definiciu
oznacenia povodu:

,V zmysle tejto dohody sa pod poj-
mom ,oznacenie péovodu‘ rozumie ze-
mepisny nazov Kkrajiny, oblasti ale-
bo miesta sluziaci na oznacenie, od-
kial' pochadza vyrobok, ktorého akost
alebo znaky st dané vylucne alebo
podstatne zemepisnym prostredim
vratane prirodnych a ludskych ¢inite-
lov.”

2 SCT/8/4 ods. 66-85 (pozn. prekl.: SCT - Staly vybor pre zakon o obchodnych znamkach, priemyselnom dizajne a geografickom oznaceni miesta pévodu).
3 Pozrinapr. SCT/8/4, SCT/8/5,SCT/9/4, SCT/10/4.
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Tato definicia sa ¢asto porovnava s defi-
niciou zemepisnych oznaceni podla ¢lanku
22 ods. 1 Dohody TRIPS, ktorej znenie je
nasledovné:

»Zemepisnymi oznaceniami sa na uce-
ly tejto dohody rozumeju oznacenia,
ktoré oznacuju tovar ako pochadzaji-
ci z tzemia ¢lena alebo z oblasti, alebo
z lokality na tomto Uzemi, ak danu kva-
litu, povest a iné charakteristické znaky
tovaru mozno v podstate pripisat jeho
zemepisnému povodu.”

Existuje vSeobecny nazor, Ze jednym
z rozdielov medzi tymito dvoma definicia-
mi je skuto¢nost, Ze Dohoda TRIPS zahfna
SirSie spektrum oznaceni ako Lisabonska
dohoda. Tento nazor vychadza zo skutoc-
nosti, Ze ¢lanok 21.1. Dohody TRIPS defi-
nuje zemepisné oznacenia ako ,0znacenia,
ktoré oznacuju tovar®, kym clanok 2 Lisa-
bonskej dohody definuje oznacenie pévodu
ako ,zemepisné oznacenie krajiny, oblasti
alebo miesta, ktoré slizi na oznacenie vy-
robku“ Na zdklade toho mdzeme doévodit,
Ze Clanok 2 Lisabonskej dohody nehovori
o oznaceniach, ktoré su vytvorené inymi
znakmi, nez je zemepisny nazov, napriklad
nezemepisnymi nazvami alebo obrazovymi
prvkami, hoci tieto znaky spadaju pod defi-
niciu zemepisnych oznaceni v ¢lanku 22.1
Dohody TRIPS.* Toto viak nemusi uplne
platit, ak pojem , 0znacenie” interpretujeme
menej restriktivne. Napokon, ,oznacenie”
je nieco, ¢o identifikuje. To, ¢o identifikuje
tovar (alebo vyrobok), moézeme povazovat
za jeho ,nazov" hoci je to obrazovy prvok
alebo v uzSom zmysle slova nezemepis-
ny nazov. V tejto veci sa azda ziada zvolit
funkcnejsi pristup. Bez ohladu na to, z ¢coho
sa urcity znak sklada, moZze sa stat’ ndzvom
alebo dokonca zemepisnym oznacenim,
ak je pouzité per se. Napriklad, v ¢lanku 2
ods. 1 nariadenia (ES) o potravinach ,ozna-
Cenie povodu” a ,zemepisné oznacenie” su
definované ako ,nazvy“. Okrem toho, ¢lanok
2 ods. 2 nariadenia uvadza, Ze za oznacenia
povodu alebo zemepisné oznacenia sa po-
vazuju aj ,tradicné nezemepisné nazvy’,
ktoré oznatuju vyrobok a ktoré spliaji
podmienky udelenia ochrany. Zda sa, Ze
nam ni¢ nebrani SirSie interpretovat pojem
,zemepisné oznacenie, teda, podobne ako
¢lanok 2 ods.1 Lisabonskej dohody, ktory
pod tymto pojmom rozumie vSetky druhy

SCT/5/3, ods. 14.

[celaNNe) Ul

znakov, ktoré mozu sluzit na oznacenie vy-
robku pochadzajuceho z urcitej zemepisnej
oblasti a v skutoc¢nosti sluziaceho na tento
Ucel. Tento vyklad by nemal byt v rozpore
sbeznym vyznamom® pojmu,nazov“. Mal by
vziat do Gvahy kontext Lisabonskej dohody,
ako aj ucel dohody. Navyse, tento vyklad
by sa mal preniest aj do naslednej praxe
v uplatiiovani dohody, kedZe sa objavuju
pripady zapisu takych oznaceni povodu
podla Lisabonskej dohody, ktoré by v naj-
prisnejSom vymedzeni zmyslu tohto pojmu
nemali byt kvalifikované ako ,zemepisné
oznacenia“, ale pri Sirsej funk¢nej interpre-
tacii by uz takato kvalifikacia pripustna bola.
V neposlednom rade, navrh interpretacie
pojmu ,zemepisny nazov“ tak, ako ho de-
finuje ¢lanok 2 ods. 1 Lisabonskej dohody,
by mal zobrat' do Gvahy tu skuto¢nost, ze
Dohoda TRIPS bola uzavret4 ako nasledny
medzinarodny dokument, ktory je vycho-
diskom pre ,prislusné pravidld medzina-
rodného prava pouzitelné vo vztahu medzi
stranami“ Lisabonske;j dohody6.

Clanok 2 ods. 1 Lisabonskej dohody, pri-
najmensom v anglickej verzii, vyZaduje, aby
akost' a znaky vyrobku boli dané vylu¢ne
alebo podstatne zemepisnym prostredim
vratane prirodnych a ludskych Ccinitelov.
Definicia zemepisnych oznaceni obsiahnu-
ta v ¢lanku 22.1 Dohody TRIPS zahfna vy-
robky, ktoré maju dané vlastnosti, povest
alebo dal$ie charakteristické vlastnosti, ak
ich mozno v podstate pripisat ich zemepis-
nému povodu. Z porovnania tychto dvoch
definicii vacsina ludi dospeje k zaveru, Ze
vyrobky, ktoré maju ,len“ urciti povest,
ale nie Specificki akost' vdaka ich miestu
povodu, nespadaju pod definiciu oznacenia
povodu tak, ako ich poskytuje Lisabonska
dohoda. Akokolvek, ak sa pozrieme na fran-
ctuzske vyhotovenie dohody, v ktorom bola
podpisané7, zistime, Ze odkazuje na akost
alebo vlastnosti (la qualité ou les caracté-
res) vyrobkov, o ktoré ide®. Takze zda sa, ze
ide o alternativne a nie kumulativne prvky
definicie, a teda sa riadia rovnakou logikou
ako v ¢lanku 22.1 Dohody TRIPS. Potom je
len vecou interpretacie, ¢i povest moze byt
povazovana za jednu z vlastnosti vyrobku
(tovaru), ktoré mozno pripisat jeho zeme-
pisnému povodu. Zjavne to plati aj v pripa-
de znenia ¢lanku 22.1 Dohody TRIPS, ktory
pouziva pojem ,charakteristické znaky“ ako
azda najvSeobecnejsi pojem, pod ktory spa-

da tak ,akost®, ako aj ,povest” Inymi slo-
vami, podla tohto ustanovenia su ,akost*
a ,povest” aj ,charakteristické znaky*
a prave tie su zvolené ako najviac priznacné
pre predmetny zemepisny poévod vyrob-
ku. Za pozornost stoji aj ta skutocCnost, Ze
Lisabonska dohoda sama odkazuje na vse-
obecnu znamost, ktort oznacenie pévodu
poskytlo vyrobku (pozri definiciu ,krajina
povodu“ v ¢lanku 2 ods. 2).

Clanok 22 Dohody TRIPS stanovuje za-
kladné pravidla ochrany zemepisnych
oznaceni. Clanok 23 tejto dohody urcuje
dodato¢nti ochranu zemepisného oznace-
nia vin a liehovin. Mnohi poukazuju na to,
Ze ustanovenia obsiahnuté v tomto ¢lanku
poskytuju v podstate rovnaki ochranu ako
v Lisabonskej dohode, hoci iba vo vztahu
k zemepisnym oznaceniam pre vina a lie-
hoviny. Na druhej strane, ¢lanok 24 Dohody
TRIPS obsahuje niekol’ko vynimiek z povin-
nosti uvedenych v ¢lankoch 22 a 23. Medzi-
narodny urad WIPO to vysvetluje v niekol-
kych dokumentoch ,vSeobecne povedané,
existuju tri kategérie vynimiek, menovite
pokracujice a rovnaké pouZitie zemepis-
nych oznaceni vin a liehovin, starsie prava
z ochrannych znamok nadobudnuté v dob-
rej viere a druhové oznatenia“®. Ako vycho-
diska analyzy vztahu medzi tymito vynim-
kami a Lisabonskou dohodou nam mozu
posluzit nasledovné tvahy:

Po prvé, je dolezité poukazat na ¢lanok
24.3 Dohody TRIPS, ktory obsahuje odklad-
né ustanovenie. To zabezpecuje, Ze vyssi
stupenn ochrany, ktory je ucinny od 1. ja-
nuara 1995, nemoze byt po tomto datume
obmedzeny:

,Pri zavadzani tejto sekcie (t. j. sek-
cie 3: zemepisné oznacenia) clen ne-
znizi ochranu zemepisnych oznaceni,
ktoré existovali u tohto ¢lena bezpros-
tredne pred datumom nadobudnutia
platnosti Dohody WTO.“

Toto ustanovenie mohlo byt v zaujme
tych krajin, ktoré sa stali ¢lenmi Lisabon-
skej dohody v Case, ked’ pre ne nadobudla
ucinnost’ Dohoda TRIPS. A to najméa ked’
zistili, Ze ochrana, ktord poskytuju ozna-
¢eniam povodu podla Lisabonskej dohody,
je vyssSia ako pozadovana alebo povolena
ostatnymi ustanoveniami Dohody TRIPS.

Kratky slovnik slovenského jazyka (Jazykovedny ustav Ludovita Stira SAV, 1987 - 1997) obsahuje nasledovné heslo: ,meno... meno nie¢oho, pomenova-
nie: nazov ulice, miestne nazvy; odborné nazvy terminy; kniha vysla pod nazvom...
Porov. ¢lanok 31 a 32 Viedenského dohovoru o zmluvnom préave.

Porov. ¢lanok 33 Viedenskej dohody o zmluvnom prave.

,On entend par appellation d’origine, au sens du présent Arrangement, la dénomination géographique d’un pays, d'une région ou d’une localité servant

d désigner un produit qui en est originaire et dont la qualité ou les caractéres sont dus exclusivement ou essentiellement au milieu géographique, comprenant

les facteurs naturels et les facteurs humains.”
SCT/5/3 ods. 38 a taktiez SCT/8/4 ods. 61.
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Po druhé, v stlade so vSeobecnymi zasa-
dami, ktoré suvisia s vykladom medzinarod-
nych zmliv, mo6zeme vyhlasit, ze pokial ide
o zemepisné oznacCenia alebo oznacenia
povodu, pri vyklade Lisabonskej dohody
by sme mali mat’ vZdy na pamaéti aj Dohodu
TRIPS (a opacne), kedZe obidve tieto doho-
dy ustanovuju ,vSeobecné zasady medzi-
narodného prava platné vo vztahu medzi
stranami”. Napokon, je diskutabilné, vakom
rozsahu by sa toto ustanovenie (konkrétne
¢lanok 31 ods. 3 pism. c) Viedenského do-
hovoru o zmluvnom prave pouzilo na Lisa-
bonskd dohodu v kontexte Dohody TRIPS,
najmd v pripade urovnania sporu, akym
bol pripad Tuna Dolphin 1'%, kde skupina
odbornikov prisla k zaveru, ze dalSia me-
dzinarodna zmluva stanovujica povinnosti
organizacie GATT (WTO) by bola vhodng,
iba ak by bola prijata vSetkymi clenskymi
$tatmi GATT (WTO). Niektori odbornici'!
su vsak toho nazoru, Ze tento vyklad nie je
v sulade s ¢lankom 31 ods. 3 pism. c¢) Vie-
denského dohovoru, pretoze tak pojem
»strany*, ako aj jeho pouzitie v tomto usta-
noveni, sa tyka stran v konkrétnom spore,
nie strdn v mnohostrannej (WTO) dohode.

Po tretie, je potrebné rozliSovat medzi
vynimkami podla ¢lanku 24 Dohody TRIPS
v zavislosti od toho, ¢i st obligatérne (za-
vazné) alebo fakultativne (nezavazné). Toto
rozliSenie sa zda byt ddélezité najma v pri-
pade vykladu pravidiel podla ¢lanku 1.1
Dohody TRIPS:

,Clenovia mézu, ale nie st viazani
uplatiiovat vo svojom pravnom sys-
téme rozsiahlejSiu ochranu, nez po-
zaduje tato dohoda, za predpokladu,
Ze takato ochrana nie je v rozpore
s ustanoveniami tejto dohody.“

V pripade fakultativnej vy-
nimky podla ¢lanku 24 Dohody
TRIPS (ktort m6zeme povazo-
vat' za flexibilnejSiu ako v pri-
pade obligatérnej vynimky),
Clenské staty WTO nie s viaza-
né uplatiiovat vo svojom prav-
nom systéme tuto vynimku, ¢o
im v sulade so zasadou zakot-
venou v ¢lanku 1.1 umoziu-
je poskytnut Sir$iu ochranu,
nez pozaduje tato dohoda. Na
druhej strane, v pripade obli-
gatérnej vynimky podla ¢lanku
24 Dohody TRIPS ¢lenské sStaty
WTO musia takdto vynimku
Vo svojom pravnom systéme
uplatnit, pretoZe jej opomenu-
tie by bolo porusenim daného
ustanovenia dohody, ¢o cla-
nok 1.1 neumoziiuje. Ale toto
sa moze udiat len bez toho,
aby bolo dotknuté uplatne-
nie ¢lanku 24.3 Dohody TRIPS
0o ochrane medzindrodnych
oznaceni, ktoré existovali v tom-
to ¢lenskom S$tate Lisabonskej
Unie pred diiom nadobudnutia
platnosti Dohody WTO.

S ohladom na text dohody, najma spo-
jeni ako ,zZiadne ustanovenie tejto sekcie
nebude vyzadovat od c¢lena“, ,¢len moze
pozadovat” alebo ,nevznikne povinnost*
vynimky ustanovené v ¢lankoch 24.4, 24.6,
24.7 a 24.9 sajavia ako fakultativne.? Clen-
ské sStaty Lisabonskej dohody mézu teda
upustit od uplatnenia tychto vynimiek, ak
sa domnievaju, Ze by v ramci ich pravnych
systémov doslo k oslabeniu efektu Lisabon-
skej dohody. Akokolvek, Lisabonska doho-
da by sa pravdepodobne stala menej lakava
pre sucasnych a buducich ¢lenov, ak by im

10 United States - Restrictions on Imports of Tuna, DS29/R, 16. 6. 1994.
11 MATSUSHITA, M., SCHOENBAUM, T. ]., MAVROIDIS, P.C.: The World Trade Organization: Law, Practice, and Policy. Oxford : Oxford University Press, 2003,

s. 71.

e
jej ustanovenia branili pouzit vynimky, hoci
by si aj zelali ich zrusenie.

Pokial ide o uplatiiovanie fakultativnych
vynimiek podla ¢lankov 24.5 a 24.8 Dohody
TRIPS, zmluvné $taty Lisabonskej dohody
samozu dostat eSte do tazSej situdcie. Podla
¢lanku 5 ods. 3 a pravidla 9 ods. 2 pism. ii),
ak prislusny trad zmluvného Statu vyhlasi,
Ze nemdze zabezpeCit ochranu urcitého
oznacenia povodu, ktorého medzinarodny
zapis mu je oznameny, predlozi vyhlasenie
s udanim d6vodov zamietnutia. Ale tak do-
hoda, ako aj vykonavaci predpis neurcuju
dévody, na zaklade ktorych méze byt vyhla-

12 Stoji za povSimnutie, Ze Stidny dvor Eur6pskych spolocenstiev taktiez charakterizoval ustanovenia ¢lanku 24.4 a 24.6 Dohody TRIPS ako fakultativne, nie

obligatérne; vec C-347/03 Regione autonoma Friuli-Venezia Giulia a Agenzia regionale per lo sviluppo rurale (ERSA) proti Ministero delle Politiche Agricole
e Forestali:

, 110 Po druhé, ¢ldnok 24 ods. 4 dohody TRIPS stanovuje, Ze Ziadne ustanovenie sekcie 3 tejto dohody nebude vyZadovat od clena WTO, aby zabrdnil pokra-
Cujucemu a podobnému pouzivaniu urcitého zemepisného oznacenia akéhokolvek iného clena WTO oznacujticeho vina alebo liehoviny v suvislosti s tovar-
mi alebo so sluzbami doddvanymi ktorymkolvek jeho obanom alebo osobou, ktord md uriho sidlo a ktord pouZiva toto zemepisné oznacenie nepretrzite
v suvislosti s rovnakymi alebo pribuznymi tovarmi alebo sluZbami na tizemi tohto ¢lena bud’ asporni pocas 10 rokov pred 15. aprilom 1994, alebo v dobrej
viere pred tymto ddtumom.

111 Z tohto ustanovenia jasne vyplyva, Ze sice spolocenstvo nie je povinné zakdzat pokracujiice a podobné pouzivanie urcitého zemepisného oznacenia iného
clenského Stdatu oznacujiceho vina alebo liehoviny v stvislosti s tovarmi alebo so sluzbami doddvanymi ktorymkolvek jeho obcanom alebo osobou, ktord md
urtho sidlo v zmysle cldnku 24. ods. 4 dohody TRIPS, ale toto ustanovenie ani nevylucuje takyto zdkaz.

112 Inymi slovami, ¢ldnok 24 ods. 4 sa md vykladat'v tom zmysle, Ze za v iom uvedenych podmienok, stanovuje moznost, a nie povinnost, poskytniit' ochranu
kaZdému rovnako znejicemu oznaceniu.

113 Po tretie, ¢o sa tyka ¢ldnku 24 ods. 6 dohody TRIPS, toto ustanovenie dovoluje spolocenstvu ako clenovi WTO uplatriovat’ ustanovenia tejto dohody na
zemepisné oznacenie lubovolného iného ¢clena WTO tykajiice sa vyrobkov z vinica, pre ktoré je prislusné zemepisné oznacenie zhodné so zauZivanym ndzvom
odrody hrozna, ktord rastie na tizemi tohto clena k ddtumu nadobudnutia platnosti Dohody WTO.

114 Toto ustanovenie teda takisto stanovuje moznost, a nie povinnost spolocenstva poskytniit' ochranu odrode hrozna alebo vini¢a v spolocenstve, konkrétne
vtedy, ak md rovnako znejiice oznacenie, ako zemepisné oznacenie vztahujiice sa na vino pochddzajiice z tretej krajiny.

115 Za tychto okolnosti je namieste zodpovedat’ Siestu otdzku v tom zmysle, Ze cldnky 22 aZ 24 dohody TRIPS sa majii vykladat' v tom zmysle, Ze v pripade
- aky nastal v konani vo veci samej — rovnako znejticeho zemepisného oznacenia tretej krajiny a oznacenia obsahujticeho ndzov odrody pouzivaného na
oznacovanie a prezentdciu urcitych vin spolocenstva vyrobenych z tejto odrody, ustanovenia nevyZaduju, aby sa tieto dve oznacenia mohli v budiicnosti na-
dalej pouzivat, a to bez ohladu na splnenie dvoch podmienok, Ze ich v minulosti prislusni vyrobcovia pouZivali v dobrej viere alebo aspori pocas 10 rokov pred
15. aprilom 1994, a Ze kazdé oznacenie jasne uvddza krajinu, regién alebo oblast pévodu chrdneného vina, aby spotrebitel’ nebol uvedeny do omylu.”
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senie o odmietnuti zaloZené. V praxi sa sta-
va, a preto sa to vSeobecne uznava, ze medzi-
narodne zapisanému oznaceniu pdévodu je
a moze byt odmietnutd ochrana v zmluv-
nom State Lisabonskej dohody, pretoze také-
to oznacenie by sa mohlo dostat’ do rozporu
s existujucimi prednostnymi pravami. Jedi-
nou moznostou'> sazda byt, Ze zmluvné $ta-
ty Lisabonskej dohody mo6zu uplatniovat' ob-
ligatérne vynimky podla ¢lankov 24.4 a 24.8
Dohody TRIPS, ktoré sa zaoberaju prednos-
tnymi pravami ochrannych znamok ziskany-
mi v dobrej viere a pravom pouzivat pocas
obchodnej ¢innosti svoje meno v podnikani
bez toho, aby doslo k uvedeniu verejnosti do
omylu. Preto sa nemdézu odvolavat na ¢lanok
5 ods. 6 Lisabonskej dohody, ktory poskytu-
je tretej strane maximalne dvojro¢nu lehotu
na skoncenie pouZzivania starSej ochrannej
znamky alebo oznacenia, ktoré je v rozpore
s chranenym oznacenim.

Posledné dve rozsirenia Eurdpskej tnie
vniesli urcité zmeny do Lisabonského sys-
tému, pokial ide o jeho schopnost vyspo-
riadat sa s vyvojom v medzindrodnom
prave v oblasti ochrany zemepisnych ozna-
¢eni. Ide o tie nové ¢lenské Staty EU, ktoré
boli zmluvnymi $tatmi Lisabonskej dohody
v Case, ked’ sa pripojili k EU 1. maja 2004
alebo 1. januara 2007. SU nimi Bulharsko,
Cesko, Madarsko a Slovensko.

Ich Specifické ,lisabonské“ problémy
pramenia hlavne z prechodnych ustanove-
ni nariadeni Eurépskej komisie o ochrane
zemepisnych oznaceni a oznaceni povodu
polnohospodarskych vyrobkov a potravin
v suvislosti s pristupenim tychto krajin do
EU. V pripade Ceska, Madarska a Sloven-
ska sa uplatiiuje nariadenie Komisie (ES)
¢.918/2004. Clanok 1 tohto nariadenia ob-
sahuje nasledovné ustanovenia:

,vnutrostatna ochrana zemepisnych
oznaceni a oznaceni pévodu, v zmysle na-
riadenia (EHS) ¢.2081/92 ( t.j. predchodca
,potravinového opatrenia®, ktory bol v plat-
nosti ku ditu vstupu tychto krajin do EU),
ktora existuje v Cesku.., v Madarsku... a na
Slovensku k 30. aprilu 2004 ( t. j. den pred
datumom vstupu Zmluvy o pristupeni do
platnosti), sa moze tymito ¢lenskymi Statmi
zachovat do 31. okt6ébra 2004.

,Tam, kde sa ziadost o zaregistro-

vanie podla nariadenia (EHS) ¢islo
2081/92 predlozi komisii do 31. ok-

13 Porov. ¢lanok 4 Lisabonskej dohody.

tobra 2004, sa mozZe takato ochrana
zachovat az do prijatia rozhodnutia
v sulade s clankom 6 tohto nariadenia.”

,Dosledky takejto vnutrostatnej och-
rany v pripadoch, ked’ meno nie je za-
registrované na urovni spolocenstva,
znaSa v plnej miere zodpovednosti
dotknuty Clensky $tat.”

Tieto prechodné opatrenia boli horticou
témou diskusii tesne pred ich prijatim. No-
vopristupujtce ¢lenské staty EU predniesli
niekol'ko vaznych znepokojeni tykajtcich
sa zosuladenia prechodnych opatreni s ur-
¢itymi véeobecnymi principmi EU, ako na-
priklad zakaz diskrimindcie, reSpektovanie
nadobudnutych prav a ochrana legitimnej
dovery. Niektoré zo Statov dokonca spo-
chybnili na prvy pohlad skryty predpoklad,
Ze vnutrostatnym systémom ochrany nebu-
de umoznené koexistovat s komunitarnou
ochranou, pokial’ ide o vyrobky, ktoré spa-
daju do sféry prislusného nariadenia. Nové
¢lenské staty EU, ktoré boli taktiez zmluv-
nymi $tatmi Lisabonskej dohody, mali kon-
krétne vyhrady k vplyvu predmetnych pre-
chodnych opatreni. Ich obavy boli dvojaké.

Prva obava sa tykala ich schopnosti plne
vyhoviet zaviazkom Lisabonskej dohody
vzhladom na oznacenia pdvodu dalSich
zmluvnych Statov tejto dohody, ktoré su
chranené na ich tizemi podla medzinarod-
ného zapisu. Pristupujice Staty si neboli
isté, ¢i aj po ich vstupe do EU a v sulade
s predmetnymi prechodnymi opatreniami
budu moct konat v zaujme a v mene tretich
krajin s cielom zaistit ochranu oznaceni po-
vodu tretich stran podla Lisabonskej doho-
dy. Podla sticasne platného nariadenia Rady
(ES) o potravinach to nie je mozné, (pozri
clanok 5), rovnako ako to nebolo mozné
ani podla predchddzajuceho nariadenia
(v platnosti v roku 2004). Tak legislativa
spolocenstva, ako aj Zmluva o pristipeni
nemohla vytvorit Ziadny zavazok pre tretie
krajiny alebo jednostranne zmenit pravny
status oznaceni tychto tretich krajin. V tom-
to kontexte je zaujimavé poukazat na to, Ze
Lisabonska dohoda je takzvane skor exis-
tujiica dohoda novych ¢lenskych $tatov EU,
a preto sa ¢lanok 6 ods. 10 Aktu o pristipe-
nit* aplikuje na tito dohodu. Ustanovenie
tohto ¢lanku ma nasledovné znenie:

,Nové Clenské Staty prijmu v rozsahu
nesuladu dohod medzi jednym alebo

viacerymi novymi ¢lenskymi Statmi na
jednej strane a jednou alebo viacerymi
tretimi krajinami na strane druhej so
zavazkami vyplyvajicimi z tohto aktu
potrebné kroky na odstranenie vznik-
nutého nesuladu. Ak sa novy c¢lensky
Stat stretne s tazkostami pri uprave do-
hody uzavretej pred pristupenim s jed-
nym alebo viacerymi $tatmi, odsttpi od
tejto dohody v stlade s podmienkami
v nej ustanovenymi.”

Predmetné prechodné opatrenia nariade-
nia komisie tieZ viedli nové ¢lenské $taty EU
k obavam suvisiacim s ochranou oznaceni
podla Lisabonskej dohody. Tieto obavy vy-
chadzali zo skutocnosti, Ze zasady suvereni-
ty prav okrem iného vyjadrené v ¢lankoch 4
a 6 Parizskeho dohovoru v pripade patentov
a ochrannych znamok nie je mozné pouzit
na oznacenia p(“)vodu.15 Zavislost chrane-
nych oznaceni od ochrany v krajine povodu
vyplyva z ¢lanku 1 ods. 2 Lisabonskej do-
hody. Podla tohto ¢lanku oznacenia p6vodu
sa maju chranit v ich krajine pévodu, aby
sa mohli zapisat v Medzindrodnom trade
WIPO a tak ziskat ochranu v ostatnych kraji-
nach Lisabonskej Unie (pozri tiez ¢lanok 6).

0d rozirenia EU v roku 2004 nebol Zia-
den z uvedenych problémov uspokojujiico
vyrieSeny. Z tohto dovodu ocakavame dalSie
analyzy na ich rieSenie so zapojenim Medzi-
narodného uradu WIPO, EK i krajin, ktoré su
zaroveti ¢lenmi EU a Lisabonského systému.
Celkové prehodnotenie vztahu medzi acqu-
is communautaire a Lisabonskou dohodou
moze viest k dosiahnutiu cielov ochrany
zemepisnych oznaceni v tychto dvoch prav-
nych systémoch a nakoniec vyriesit' problé-
my krajin, ktoré maju pocit, Ze sa prave ocitli
v kriZovej pal'be medzindrodného prava.

Foto: archiv M. Ficsora,
INP],
www.jiunlimited.com

CHALLENGES TO THE LISBON

SYSTEM - PART I

FISCOR, M.:

Lisbon system in context of international
and community law. Inconsistency in GI's
nomenclature as specific issue. Settlement
of disputes under Lisbon Agreement. Insuf-
ficient international harmonization of legal
regulations on protection of indications
of geographical origin protection.

14 Akt o podmienkach pristupenia Ceskej republiky, Estonskej republiky, Cyperskej republiky, LotySskej republiky, Litovskej republiky, Madarskej repub-
liky, Maltskej republiky, Pol'skej republiky, Slovinskej republiky a Slovenskej republiky a o upravach zmluv, na ktorych je zalozena Eurépska unia, O] L
236, 23.9.2003. Napodiv, toto ustanovenie urcuje do istej miery prisnejSie podmienky pre predchadzajiice dohody novych ¢lenskych Statov v porovnani
s podmienkami, ktoré mali starSie ¢lenské Staty a ,zakladajuci ¢lenovia“ podla ¢lanku 307 Zmluvy o ES alebo ustanoveni vytvorenych v tomto ¢lanku,
kedze ,starych” ¢lenov nenutil odstipit od tych predchadzajicich dohdd, ktoré boli v tom Case v rozpore s pravom EU.

15 SCT/8/5 ods. 11.
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Vybrané rozhodnutia

Sudneho dvora ES tykajuce sa
dodatkovych ochrannych
osvedceni - 1. Cast

Co je dodatkové ochranné osvedéenie

Dodatkové ochranné osvedcenia (DOO)
na lie€iva a na pripravky na ochranu rastlin
st jednou z kategérii priemyselnych prav.
Po skonceni platnosti patentu chraniaceho
novu farmakologicky ucinnu latku, pripad-
ne spdsob jej vyroby alebo pouzitia, pricom
tato latka je sucastou farmaceutického
pripravku uvadzaného na trh na zaklade
povolenia vydaného v silade so smerni-
cou 65/65/EHS, resp. 2001/83/ES, alebo
smernicou 81/851/EHS, resp. 2001/82/ES,
udelené DOO na lie¢ivo poskytuje do-
dato¢nu ochranu farmakologicky ucéin-
nej latke v medziach ochrany patentu,
ktorého platnost skoncila. Dodatocna
ochrana plati najviac pat rokov, ale v pripa-
de lieciv, pri ktorych boli vykonané studie

LN

v stlade s vyskumnym pediatrickym pla-
nom schvalenym Eurdpskou agentirou pre
lieky (EMEA), moZe byt predizena o Sest
mesiacov. Okrem toho je ochrana rozsirena
na kazdé pouzitie icinnej latky ako stcas-
ti lieku, ktoré bolo povolené pred uplynu-
tim platnosti osvedcenia. DOO sa udeluji
takisto na aktivne latky pripravkov na
ochranu rastlin povolenych uviest na
trh, pricom tieto osvedéenia si analé-
giou DOO na liec¢iva a vztahuju sa na ne
podobné podmienky.

Zmysel DOO
Zavedenie instititu DOO ako ,dodat-

ku“ k patentu chraniaceho farmakologicky
ucinné latky alebo ucinné latky urcené na

ochranu rastlin si vynutila skuto¢nost,
Ze doba efektivnej ochrany vyplyvajucej
z takéhoto patentu bola nedostato¢na
na zabezpecenie navratnosti investicii
vloZenych do vyskumu vediiceho k vy-
nalezu novych ucinnych latok. Majitelia
takychto patentov boli totiZ v znacnej ne-
vyhode oproti majitelom patentov, ktorych
predmetom ochrany bol vynalez, s ktorym
je mozné hned’ po jeho vytvoreni obchodo-
vat na trhu, ako napriklad vynalez takého
produktu, ktorého legalne uvadzanie na trh
nepredpoklad4 Ziadne zdfhavé schvalova-
cie alebo povolovacie konania. No v prvom
pripade, ak majitel' neuvazuje o pripadnom
poskytnuti licencie a z nej vyplyvajtcich
prijmov, je mozné o skutocnom obchod-
nom vyuzivani vynalezu hovorit az vtedy,
ked’ je odstranena posledna prekazka uva-
dzat' patentom chranent ucinnu latku ako
sucast lieku, resp. pripravku na ochranu
rastlin na trh, t. j. vtedy, ked' prislusna auto-
rita povoli uviest’ dany produkt na trh. Cas,
ktory uplynie od podania patentovej pri-
hlasky, na zaklade ktorej je udeleny patent
na novu ucinnu latku, do udelenia prvého
povolenia uvadzat Gcinnu latku ako stucast
lieciva, resp. pripravku na ochranu rastlin
na trh, je pritom vacsinou desat az patnast
rokov. To znamena, Ze patent je v tomto
pripade efektivne vyuzivany len niekol'ko
poslednych rokov jeho platnosti, ¢o je zjav-
ne nedostatocné na zabezpecenie navrat-
nosti prostriedkov vynaloZenych jednak na
vytvorenie vyndlezu a jednak na procesy
predchadzajtice vydaniu povolenia na uva-
dzanie lieku alebo pripravku na ochranu
rastlin na trh.
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Predpisy viaZuce sa k udelovaniu DOO

Zakladny pravny ramec pre udelovanie
DOO a konanie vo veciach udelenych DOO
je jednotny pre vsetky ¢lenské staty Eurdp-
skej tnie a tvori ho nariadenie Rady (EHS)
¢. 1768/92 z 18. juna 1992 o vytvoreni
dodatkového ochranného osvedcenia na
lie¢iva v platnom zneni (dalej nariade-
nie ¢. 1768/92) a nariadenie ¢. 1610/96
Eurdépskeho parlamentu a Rady z 23. ju-
1a 1996 o vytvoreni dodatkového ochran-
ného osvedcenia na pripravky na ochra-
nu rastlin v platnom zneni (dalej nariade-
nie ¢. 1610/96). Tieto nariadenia su uplat-
nované uradmi priemyselného vlastnictva
¢lenskych $tatov EU v konani o Ziadostiach
o udelenie DOO, resp. v konani o uz udele-
nych DOO (napriklad konanie o navrhu na
zruSenie DOO).

Uloha stidov vo vztahu k DOO

V pripadoch, ked tcastnik takéhoto ko-
nania nesuhlasi s rozhodnutim tradu prie-
myselného vlastnictva, ma obycajne moz-
nost' v zmysle narodnej legislativy poziadat’
o opravu rozhodnutia, a ak sa mu ani potom
nevyhovie, moze sa obratit na prislusny
sudny organ v danom ¢lenskom State. K po-
daniu na sud dochadza zvycajne v dosledku
odlisného vykladu niektorého z ustanove-
ni nariadeni ¢. 1768/92 alebo ¢. 1610/96
ucastnikom konania a uradom priemysel-
ného vlastnictva. V pripadoch, ked' sidny
organ v ¢lenskom State pri rozhodovani
o takomto podani ma takisto pochyb-
nosti o tom, ako je potrebné vysvetlovat
si niektoré z ustanoveni uvedenych na-
riadeni, mdze sa obratit na Studny dvor
Europskych spolocenstiev (dalej Sudny
dvor) so ziadostou o spresnenie vykladu
prislusného ustanovenia. Prejudicidlne ko-
nanie o otazke sudneho organu ¢lenského
Statu sa nekonci jednoduchym stanovis-
kom Sudneho dvora, ale rozsudkom alebo
odévodnenym uznesenim. VnutroStatny
sud je potom viazany podanym vykladom
a plati to aj pre ostatné vnutrostatne sudne
organy c¢lenskych Statov, na ktoré by mohol
byt podany navrh tykajici sa toho istého
problému. KedZe tieto rozhodnutia je moz-
né vnimat ako zavazny vyklad niektorych
z ustanoveni predmetnych dvoch nariadeni
tykajucich sa DOO, oboznamenie sa s nimi
by malo byt samozrejmostou jednak pre
narodné urady priemyselného vlastnictva
a vnutroStatne sidne organy rozhodujtce
vo veciach tykajicich sa DOO, ale takisto aj
pre ziadatelov o udelenie DOO, majitelov
DOO a tiezZ osoby zastupujuce ich v konani
pred uradom alebo sudom.
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My sme vybrali také rozhodnutia Stidne-
ho dvora, ktoré su aktualne aj v sicasnosti,
pricom sme vylucili rozhodnutia tykajuce
sa najmd prechodného ustanovenia pod-
la ¢lanku 19 ods. 1 nariadenia ¢. 1768/92
a nariadenia ¢. 1610/96 rozhodujuceho
pre konanie o Ziadostiach o udelenie DOO
a vo veciach udelenych DOO len niekol'ko
rokov po nadobudnuti ti¢innosti tychto na-
riadeni.

Udelenie viacerych DOO na ten isty

vyrobok... (pripad C-181/95)

V ramci prejudicidlneho konania vo veci
C-181/95 sa Sudny dvor zaoberal otazkou

lgickéh hodného su ¢i na jeden

yrobok r{ Ze je chraneny viacery-
mi patentmi patriacimi réznym majitelom
moz ' kazdému majitelovi lené DOO.
V zmysle ¢lanku 3 nariadenia ¢. 1768/92 sa
totiz v ¢ase konania vo veci C-181/95 moh-
lo udelit DOO len vtedy, ak v ¢lenskom $ta-
te, v ktorom bola podana Ziadost o udelenie
DOO, boli ku diiu podania ziadosti splnené

nasledujtce poziadavky:

a) vyrobok, na ktory ma byt DOO udelené,
je chraneny zakladnym patentom;

b) vyrobok ziskal platné povolenie na uva-
dzanie na trh ako lie¢ivo v silade so
smernicou 65/65/EHS alebo smernicou
81/851/EHS;

c) na vyrobok nebolo doposial' udelené
D00 a

d) povolenie v bode b) je prvym povolenim
na uvedenie vyrobku na trh ako lieciva.

Z takto definovanych po-
ziadaviek vSak nemusi byt
celkom jasné, ¢i v pripade,
Ze na urcity vyrobok bolo
uz jednému majitelovi za- j
kladného patentu udelené
D00, mo6ze byt na rovna- [ oerd
ky vyrobok udelené dalSie v
osvedcenie inému majitelo-

vi zakladného patentu chra- 7’
niaceho tento vyrobok. .

Sudny dvor v rozhodnuti
vo veci C-181/95 Kkonsta-
toval, Ze ucelom nariadenia ¢. 1768/92
je poskytnut moznost ochrany vyrobkov
dodatkovym ochrannym osvedc¢enim pre
vSetkych majitelov zakladnych patentov
bez toho, Ze by toto nariadenie akokolvek
zvyhodiiovalo niektorého z nich, napr. toho,
kto by prvy podal ziadost o udelenie DOO,
v pripade, Ze vyrobok je chraneny viacery-
mi zakladnymi patentmi patriacimi r6znym
majitelom. V pripadoch, ked vyrobok je
chraneny viacerymi zakladnymi patentmi,
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nariadenie ¢. 1768/92 podla rozhodnutia
Sudneho dvora v tejto veci nevylucuje ude-
lenie DOO kazdému z majitelov zakladného
patentu, ale s tou podmienkou, Ze v zmysle
clanku 3 pism. c) nariadenia 1768/92 moze
byt na urcity vyrobok udelené na zaklade
jedného zakladného patentu len jedno DOO.

Sudny dvor preto rozhodol tak, Ze v pri-
pade dvoch alebo viacerych ziadosti
o udelenie DOO tykajtcich sa toho isté-
ho vyrobku a pochadzajicich od dvoch
alebo viacerych majitelov zakladnych
patentov moézZe byt na tento vyrobok
udelené DOO kazdému z nich.

V konani vo veci C-181/95 Sudny dvor
takisto rozhodoval o tom, aky méa byt pos-

kom ntného ur riemyselnéh
lastni ¢lenského St4 ri h
ked’ majitel’ zakladnéh n rzitel
rvéh leni adzat’ vyrobok na trh
ko lieci i rozdieln majitel pa-
ntu, ktory poziadal lenie D ni
hopny v rdmci konani jeho Zi i

lenie D redloZit’ kpiu toh -
volenia. Képia prvého povolenia uvadzat
vyrobok na trh ako lie¢ivo predstavuje pri-
tom v zmysle ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) naria-
denia ¢. 1768/92 obligatnu sucast’ ziadosti
o udelenie DOO. Dévod, na zaklade ktorého
majitel’ zakladného patentu v predmetnom
pripade nedisponuje képiou prvého povo-
lenia uvadzat' vyrobok na trh ako lie€ivo,
moze byt celkom jednoduchy - drzitel po-
volenia, ako aj organ, ktory toto povolenie
vydal, odmietajui poskytnut képiu tohto po-
volenia majitelovi patentu.
V tejto suvislosti sa v rozhodnuti vo veci
C-181/95 konstato-
valo, ze podla na-
riadenia ¢. 1768/92
drzitel' povolenia
uvadzat vyrobok

— na trh ako lie¢ivo
i\ nema povinnost
poskytnut majite-

v . - lovi zakladného pa-
- - tentu chraniaceho
predmetny vyro-

' bok képiu tohto po-
volenia. Uplatne-

nie prava majitela
zakladného patentu na udelenie DOO vSak
zjavne nemdze zavisiet od vole drzitela po-
volenia, ¢i jeho képiu majitelovi zdkladného
patentu poskytne, alebo nie. U¢elom pozia-
davky podla ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) naria-
denia ¢. 1768/92 je len to, aby kompetent-
ny urad priemyselného vlastnictva mohol
identifikovat' vyrobok, ktory ma byt pred-
metom DOO, a tiez overit, ¢i bola dodrzana
lehota na podanie Ziadosti o udelenie DOO
v zmysle ¢lanku 7 nariadenia ¢. 1768/92,



pripadne, aby bola spravne vypocitana
doba platnosti DOO, ak ide o povolenie, kto-
ré je zaroven prvym povolenim na uvedenie
vyrobku na trh ako lie¢iva v spolocenstve.
Ide teda iba o formalnu poziadavku, ktorej
cielom je dokazat, Ze povolenie uviest vy-
robok na trh ako lie¢ivo v danom ¢lenskom
State existuje. Na zdklade toho Sudny dvor
vo veci C-181/95 rozhodol, Ze v pripadoch,
ked majitel’ zakladného patentu a drzi-
tel prvého povolenia uvadzat vyrobok
na trh ako liecivo si rozdielne osoby
a majitel patentu, ktory poziadal o ude-
lenie DOO, nie je schopny v ramci kona-
nia o jeho Ziadosti o udelenie DOO pred-
lozit kompetentnému tradu priemysel-
ného vlastnictva képiu tohto povolenia,
ziadost o udelenie DOO nesmie byt za-
mietnuta vylucne len z tohto dévodu.

Podla tohto rozhodnutia je kompetentny
urad priemyselného vlastnictva na zaklade
moznosti vzajomnej spoluprace s réoznymi
narodnymi uradmi schopny ziskat kdpiu
povolenia uvadzat vyrobok na trh ako lieci-
vo od uradu, ktory toto povolenie udelil.

Rozsah ochrany poskytovany

osvedéenim (pripad €-392/97)

V zmysle ¢lanku 2 nariadenia ¢. 1768/92
sa DOO moze za podmienok stanovych tym-
to nariadenim udelit na akykolvek vyrobok
chraneny patentom na uzemi clenského
statu, ktory podlieha pred svojim uvedenim
na trh ako lie¢ivo spravnemu povolovacie-
mu konaniu v zmysle smernice 65/65/EHS
alebo smernice 81/851/EHS. Podla ¢lanku
1 nariadenia ¢. 1768/92 znamena vyrobok
na ucely uvedeného nariadenia aktivnu
zlozku alebo kombinaciu aktivnych zloziek
lieCiva. Z ustanovenia podla ¢lanku 2 na-
riadenia ¢. 1768/92 vychadza podmienka
v ¢lanku 3 pism. b) tohto nariadenia, podla
ktorej sa DOO moéze udelit len v pripade, ak
v ¢lenskom State, v ktorom bola podana Zia-
dost’ o udelenie DOO, mal vyrobok ku dinu
podania ziadosti o udelenie DOO povolenie
vstupit na trh ako lieCivo vydané v sulade
so smernicou 65/65/EHS alebo smernicou
81/851/EHS. Podmienky podla ¢lanku 3
pism. b) sa tykalo aj rozhodovanie Stidneho
dvora vo veci C-392/97.

Nemecky Spolkovy sudny dvor sa totiz
na Sudny dvor obratil s otazkou, ¢i pod-
mienka podla ¢lanku 3 pism. b) nariadenia
€. 1768/92 znameny, Ze vyrobok, na ktory
sa ziada udelenie DOO, musi byt zhodny
s tym, ktory je v povoleni na uvadzanie vy-
robku na trh ako lie¢iva oznaceny ako ak-
tivna zlozka. S tym suvisela aj dalSia otaz-
ka, ¢i je splnend podmienka podla ¢lanku 3
pism. b) nariadenia ¢. 1768/92 v pripade,
ked’ v povoleni na uvedenie vyrobku na trh

ako lieciva je ako u¢inna zlozka oznacena
jedna konkrétna sol’ ucinnej latky, ale ude-
lenie DOO sa pozaduje na volnd bazu ucin-
nej latky alebo na sol uc¢innej latky odlisna
od tej, ktora sa uvadza v povoleni.

KI'icovou bola teda v tomto pripade otaz-
ka, ¢i pozi k la ¢lank ism.

. M ~

nariadenia ¢ 1 2 znamend, ze D
moze chranit vyroboklen v takej Specifickej
forme, aka j finovana leni uviest
vyrobok na trh ako lie¢ivo. To znameng, ¢i
DOO moze poskytovat ochranu aj volnej
baze aktivnej zluceniny a/alebo soliam tejto
aktivnej zluceniny, ak sa v povoleni na uva-
dzanie vyrobku na trh ako lie¢iva napriklad
uvadza, Ze aktivnou latkou je hydrochlori-
dova sol urcitej aktivnej zluceniny.
Vyjadrenia zucastnenych stran k tymto
otazkam sa zhodovali v tom, zZe ak by DOO
poskytovalo ochranu len tej konkrétnej
forme (napr. konkrétnej soli) i¢innej latky,
aka je uvedena v povoleni na uvadzanie vy-
robku na trh ako lie¢iva, potom by bol tpl-
ne zmareny zmysel nariadenia ¢. 1768/92
zabezpecit majitelovi zakladného patentu
vylu¢né postavenie na trhu pocas urcitého
obdobia po skonceni platnosti zakladné-
ho patentu. Ak by totiz DOO poskytovalo
ochranu iba urcitej soli ucinnej latky uve-
denej v povoleni, zatial' ¢o zdkladny patent
chrani uc¢innu latku ako taku a aj jej soli vra-
tane tej, ktora je uvedena v povoleni, potom
by akakolvek konkuren¢na firma po skon-
Ceni platnosti zadkladného patentu mohla
pozadovat a za urcitych okolnosti aj ziskat
povolenie uviest vyrobok na trh ako liecivo
pre inu sol tej istej Ucinnej latky, ktora bola
predtym chranend zakladnym patentom.
Uvadzanie tohto vyrobku na trh ako lieCiva
konkurenc¢nou firmou by sa potom zjav-
ne nemohlo povazovat za poruSenie prav
majitela DOO, kedZe DOO by poskytovalo
ochranu iba jednej konkrétnej soli ucCinnej
latky a konkurenc¢na firma by uvadzala na
trh ako lie¢ivo ind sol’ tejto tcinnej latky.
Stdny dvor uznal takdto argumentaciu
a v rozhodnuti vo veci C-392/97 konstato-
val, Ze ak povolenie uvadzat vyrobok na trh
ako liec¢ivo sa tyka ucinnej latky vo forme
soli, ktora je chranend platnym zakladnym
patentom, potom ochrana poskytnuta DOO
sa ma vztahovat na ucinnu latku ako taka
a takisto jej rozne formy, ako su soli a este-
ry, pokial su tieto chranené zakladnym pa-
tentom. Ak je teda vyrobok v takej forme,
aka je uvedena v povoleni na uvadzanie
vyrobku na trh ako lieciva, chraneny
platnym zakladnym patentom, DOO po-
tom musi poskytovat ochranu tomuto
vyrobku ako lie¢ivu vo vSetkych jeho
formach, ktoré st chranené zakladnym
patentom. V spojitosti s tym bolo v roz-
hodnuti poukdzané na bod 13 preambuly

nariadenia ¢. 1610/96, ktory podla bodu
17 jeho preambuly plati pre interpreta-
ciu okrem iného aj ¢lanku 3 nariadenia
€. 1768/92 a podla ktorého DOO poskytuje
rovnaké prava, aké su poskytované zaklad-
nym patentom, pricom ak zakladny patent
poskytuje ochranu tucinnej latke a jej roz-
nym derivatom (soliam a esterom), potom
aj DOO poskytuje taku istu ochranu.

Vprejudicialnom konanivoveciC-392/97
sa Sudny dvor dotkol aj otdzky Kkritérif

Ia ktorych ma z ", Ci vyro-
bok vyhovuje podmienke podla ¢lanku 3
ism. nariadenia ¢ 1 2 j. Cij

vrobok chraneny platnym zakladnym pa-

V tejto suvislosti Sudny dvor konsStatoval,
Ze patentové pravo nebolo doposial’ v ramci
spoloCenstva harmonizované, takze rozsah
ochrany, ktort poskytuje patent, moze byt
urceny jedine na zaklade predpisov tykaji-
cich sa patentov v danom ¢lenskom State.

Otazku, ¢i vyrobok, na ktory sa pozadu-
je udelenie DOO, je chraneny zakladnym
patentom, je preto podla Stidneho dvora
potrebné posudzovat’ na zaklade predpi-
sov, ktoré platia pre zakladny patent.

Necistoty ako sticast vyrobku

(pripad €-258/99)

Navrh na zacatie prejudicialneho konania
vo veci C-258/99 bol podany holandskym
okresnym sidom, ktory rozhodoval o spore
medzi spolo¢nostou BASF AG a holandskym
Uradom priemyselného vlastnictva. Podsta-
tou uvedeného sporu bolo zamietnutie Zia-
dosti spolo¢nosti BASF AG o udelenie DOO
na chloridazon ako aktivnu latku pripravku
na ochranu rastlin. Chloridazon bol stcas-
tou pesticidového pripravku Pyramin, ktory
ziskal v Holandsku povolenie na uvadzanie
na trh uz v roku 1967.

V roku 1982 bol spolo¢nosti BASF udele-
ny eur6psky patent EP 0 026 847 na sposob
vyroby chloridazonu. Tento patent platil
v desiatich Statoch vratane Holandska.
V roku 1987 bolo v Holandsku udelené po-
volenie uvadzat na trh pesticidny pripravok
Pyramin DF ktory obsahoval chloridazon
ako aktivnu latku. Chloridazon ako aktivna
latka v pripravku Pyramin DF bol vyrabany
sp6sobom podla EP 0 026 847 a od chlori-
dazonu pritomného v pripravku Pyramin
sa lisil niz§im obsahom neziaduceho ved-
lajSieho produktu vznikajiceho pri jeho
vyrobe. V roku 1997 bola v Holandsku spo-
lo¢nostou BASF podana ziadost o udelenie
DOO na chloridazon, pricom ako prvé po-
volenie na jeho uvedenie na trh ako aktiv-
nej zlozky vyrobku na ochranu rastlin bolo
v Ziadosti uvedené povolenie z roku 1987.
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Chloridazon v pripravku Pyramin DF bol
totiZ povazovany spolo¢nostou BASF za vy-
robok odliSny od chloridazonu v pripravku
Pyramin. Holandsky Urad priemyselného
vlastnictva zamietol tato Ziadost, kedZe po-
volenie uviest na trh pripravok na ochranu
rastlin, na zaklade ktorého sa pozaduje ude-
lenie DOO, musi byt podla ¢lanku 3 ods. 1
pism. d) nariadenia ¢. 1610/96 prvym po-
volenim na uvedenie vyrobku na trh ako
aktivnej zlozky pripravku na ochranurastlin
a povolenie z roku 1987 nepovazoval za
prvé povolenie uvadzat chloridazon na
trh ako aktivnu zlozku pripravku na ochra-
nu rastlin, t. j. nepovazoval podmienku
podla ¢lanku 3 ods. 1 pism. d) nariadenia
¢. 1610/96 za splnenu. Podla holandského
Uradu priemyselného vlastnictva nemoh-
lo byt povolenie z roku 1987 povazované
za prvé v zmysle uvedeného ustanovenia,
pretoZe toto povolenie, ako aj povolenie
z roku 1967, bolo udelené na pripravok na
ochranu rastlin obsahujtci chloridazon ako
jedina aktivnu latku. Podla holandského
Uradu priemyselného vlastnictva nezohra-
val obsah necistot vo vyrobku definovanom
v ¢lanku 1(8) nariadenia ¢. 1610/96 v tomto
pripade Ziadnu tlohu, a preto obe povolenia
povazoval za také, ktoré sa tykaju toho istého
vyrobku v zmysle ¢lanku 3 tohto nariadenia.
Prva otazka, s ktorou sa holandsky okres-
ny sud pri rozhodovani o tomto spore obra-
til na Stdny dvor, sa tykala toho, ako ma byt
hapany pojem ,vyrobok” v ¢lanku 3 naria-
denia €. 1610/96. Sudny dvor k tejto otazke

uviedol nasledovné:

- podla bodu 8 v ¢lanku 1 nariadenia
¢. 1610/96 vyrobok znamena aktivnu lat-
ku, ako je definovana v bode 3 ¢lanku 1 na-
riadenia ¢. 1610/96, alebo kombinaciu ak-
tivnych latok vyrobku na ochranu rastlin;

- v zmysle bodu 3 ¢lanku 1 nariadenia
¢. 1610/96 znamenaju aktivne latky
okrem iného latky, ktoré pdsobia vse-
obecne alebo Specificky na Skodlivé
organizmy alebo na rastliny, ¢asti rastlin
alebo rastlinné vyrobky;

- v zmysle bodu 2 ¢lanku 1 nariadenia
¢. 1610/96 su latky definované ako che-
mické prvky a ich zliceniny tak, ako st
vyrobené alebo ako sa vyskytuji v prirode
vratane akychkolvek necistét nevyhnutne
vznikajucich pri vyrobnom procese;

- z bodov 2, 3 a 8 ¢lanku 1 nariadenia
€. 1610/96 vyplyva, Ze rozsah pojmu ,vy-
robok” v nariadeni ¢. 1610/96 pokryva
chemické prvky a ich zlaceniny tak, ako st
vyrobené alebo ako sa vyskytuju v prirode
vratane akychkolvek necistot nevyhnutne
vznikajucich pri vyrobnom procese, kto-
ré posobia vSeobecne alebo Specificky na
Skodlivé organizmy alebo na rastliny, Cas-
ti rastlin alebo rastlinné vyrobky.
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Na zdklade tychto skutocnosti Stdny
dvor rozhodol, Ze pojem ,vyrobok“ v ¢lan-
ku 3 nariadenia ¢. 1610/96 je potrebné
chapat’' tak, Ze pokryva chemické prv-
Ky a ich zluceniny tak, ako sa vyskytuji
v prirode alebo ako si vyrobené vratane
akychkolvek necistot nevyhnutne vzni-
kajucich pri vyrobnom procese, Kktoré
posobia vSeobecne alebo Specificky na
Skodlivé organizmy alebo na rastliny,
Casti rastlin alebo rastlinné vyrobky.

Z uvedeného podla Sudneho dvora vy-
plyva, Ze dva vyrobky tvorené tou istou
chemickou zluceninou s rovnakymi vse-
obecnymi alebo Specifickymi u¢inkami na
Skodlivé organizmy alebo na rastliny, cas-
ti rastlin alebo rastlinné vyrobky, pricom
tieto vyrobky mozu obsahovat akékolvek
necistoty nevyhnutne vznikajice pri ich
vyrobe, musia byt povazované za identické
vyrobky. Podla rozhodnutia Sidneho dvora
v tejto veci sa potom dva vyrobky odlisné
len v hodnote podielu aktivnej chemic-
kej zluceniny k necistote, ktori moézu
obsahovat, pricom v jednom vyrobku
je podiel obsahu necistoty v porovnani
s druhym vyrobkom vyss$i, musia pova-
zovat za zhodny vyrobok v zmysle ¢lan-
ku 3 nariadenia ¢. 1610/96.

Skutocnost, Ze pre novy vyrobok na
ochranu rastlin, ktory sa v porovnani so
skor$im vyrobkom na ochranu rastlin vy-
znacuje inou hodnotou podielu aktivnej lat-
ky k necistote, bolo potrebné ziskat povo-
lenie na uvadzanie na trh, nie je podla Sud-
neho dvora relevantna na ucely stanove-
nia, ¢i vyrobky ako aktivne latky pritomné
v uvedenych pripravkoch na ochranu rast-
lin st rovnaké, alebo nie.

Druha otizka ndrodného sidu bola, ¢i

mienk: novené C¢lankom .1
ism. nariadenia ¢. 161 1 spl-
nené v pri ked' vyrobok vyrabany -
I 0 hranenéh ntom, ktory j
Gc¢asn leny n adzanie na trh ak

aktivna zlozka pripravku na ochranu ras-
tlin, sa od skorSie povoleného vyrobku
ako aktivnej zlozKy pripravku na ochranu

rastlin odlisuje i ielom aktivnej zld-

¢eniny k nedci ktort huj ricom
percentudlne zastipenie necistoty je vysSie
korsom vyrobk rovnani s novym vy-
robkom nt chraniaci ny spo
7T je oznaceny ako zakladny nt.

Na zaklade zaverov k prvej otazke Sudny
dvor konstatoval, Ze povolenie na uvadza-
nie vyrobku ako aktivnej zlozky pripravku
na ochranu rastlin na trh v pripade vyrob-
ku vyrabaného podla sp6sobu chraneného
patentom, nemdze byt povazované za prvé
povolenie na uvadzanie na trh, ktoré bolo

WWW.UPV.SK

tomuto vyrobku udelené, pretoze tento vy-
robok uz bol ako aktivna zlozka pripravku
na ochranu rastlin predmetom skorsieho
povolenia. Z toho ma vyplyvat, Ze v tomto
pripade s ohladom na vyrobok ako aktiv-
nu zlozku pripravku na ochranu rastlin,
ktory je vyrabany podla spésobu chrane-
ného patentom, podmienka podla ¢lanku 3
ods. 1 pism. d) nariadenia ¢. 1610/96 nie je
splnena.

Sudny dvor o druhej otazke preto roz-
hodol tak, Ze podmienky podla ¢lanku 3
ods. 1 pism.a) ad) nariadenia ¢.1610/96
nie su splnené v pripade vyrobku vyra-
baného spésobom chranenym patentom
a povoleného na uvadzanie na trh ako
aktivnej zlozKy pripravku na ochranu
rastlin, ak sa tento vyrobok odlisuje od
skor povoleného vyrobku ako aktivnej
zlozky pripravku na ochranu rastlin iba
podielom aktivnej zlticeniny k necistote,
ktori obsahuje, pricom percentualne
zastupenie necistoty je vyssie v skorsom
vyrobku v porovnani s novym vyrobkom
a patent chraniaci uvedeny sposob vyro-
by je oznaceny ako zakladny patent.

Uvedené rozhodnutia Stdneho dvo-
ra ES a vyklad ustanoveni nariadeni
€. 1768/92 a ¢. 1610/96 v nich podany
st zavazné pre sudne organy v Statoch
EU, ako aj pre narodné trady, do kom-
petencie ktorych spadd rozhodovanie
o Ziadostiach o udelenie DOO a vo ve-
ciach udelenych DOO. Rozhodnutia tych-
to institdcii nesmd odporovat rozhod-
nutiam Stdneho dvora ES a musia vy-
chadzat z takého vykladu jednotlivych
ustanoveni predmetnych nariadeni, aky
je v tychto rozhodnutiach Sudneho dvo-
ra ES poskytnuty.

Pokracovanie v Dusevhom vlastnictve
¢ 2/2009

Foto: www.jiunlimited.com

SELECTED JUDGMENTS OF THE COURT

OF JUSTICE OF THE EC CONCERNING
SUPPLEMENTARY PROTECTION
CERTIFICATES - PART I

PANCIK, M.:

Judgments providing interpretation of pro-
visions of the Council Regulation (EEC)
No. 1768/92 of 18 June 1992 concerning
the creation of a supplementary protection
certificate for medicinal products and of
Regulation (EC) No. 1610/96 of the Euro-
pean Parliament and of the Council of 23
July 1996 concerning the creation of a sup-
plementary protection certificate for plant
protection products.



PrediZenie doby ochrany prav
vykonnych umelcov a vyrobcov
zvukovych zaznamov

Prijatim smernice o zostladeni doby
ochrany autorského prava a niektorych
stvisiacich prélv1 sa v roku 1993 urobil vy-
znamny krok na poli harmonizacie autor-
skopravnych 1’1prav.2 Bernsky dohovor? aj
Rimsky dohovor? dovtedy polozili zaklad
len minimalnej dobe ochrany5 a ponechali
¢lenskym Statom volnost priznavat aj dlhsie
doby. Znacné rozdiely medzi vnitroStatny-
mi predpismi upravujicimi trvanie prav tak
vytvarali prekazky volného pohybu tovarov
a sluzieb a deformovali hospodarsku sutaz
na spolo¢nom trhu. Dnes Eurépska komisia
opat tvrdi, Ze su tu dévody na legislativne
zmeny Vv oblasti trvania prav suvisiacich
s autorskym pravom.

Na zaklade smernice o zosuladeni doby
ochrany autorského prava a niektorych su-
visiacich prav sa doba ochrany autorskych
prav v $tatoch EU stanovila na obdobie Zi-
vota autora a 70 rokov po jeho smrti. Trva-
nie suvisiacich prav bolo vSeobecne upra-
vené na obdobie 50 rokov. V pripade vykon-
nych umelcov prava uplynuli po 50 rokoch
od podania vykonu, resp. od uvedenia na
verejnosti, v pripade vyrobcov zvukovych
zdznamov a vyrobcov prvého zaznamu fil-
mu prava uplynuli 50 rokov po vyhotoveni
zdznamu a pokial i8lo o vysielajtice organi-
zacie - 50 rokov po prvom vysielani.

V roku 2001 vznikla potreba zmenit
a doplnit predmetnud smernicu tak, aby bola
v stlade so zmluvou WIPO o umeleckych vy-
konoch a zvukovych zdznamoch (WPPT),6
ato s ohladom na prava vyrobcov zvukovych
zaznamov. Nasledne tak bolo publikované
kodifikované znenie - smernica Europ-
skeho parlamentu a Rady 2006/116/ES
o dobe ochrany autorského prava a nie-
ktorych savisiacich pra’lv.7

Navrh smernice o predizeni doby
ochrany

Rok 2008 so sebou priniesol zasadny
zvrat spojeny s novym legislativnym po-
¢inom, a to navrhom novelizacie smerni-
ce 2006/116/ES (KOM(2008)464 final).8
V tlatlovom vyhlaseni zo 14. februara
2008 eurdpsky komisar pre vnutorny trh
a sluzby Charlie McCreevy oznamil svoj za-
mer predloZit navrh na prediZenie doby
ochrany zvukovych zaznamov na 95 rokov.”
Ako uviedol, ,autorskoprdvna ochrana pre
eurdpskych vykonnych umelcov predstavuje
mordlne prdvo kontrolovat’ pouZitie svo-
jich diel a uZivit' sa z umeleckych vykonov".
Podla jeho vyhldsenia, tisicky anonym-
nych Studiovych hudobnikov, ktori prispeli
k zvukovym nahravkam v neskorych pat-

desiatych a Sestdesiatych rokoch, uz viac
nebudd dostavat odmeny za hranie svojich
zvukovych zdznamov v radiu.

V zmysle navr-
hovanej smernice
by sa mala predi-
Zit doba ochra-
ny prav vykon-
nych umelcov
a vyrobcov zvu-
kovych zazna-
mov z 50 na 95
rokov po uve-
rejneni zvukové-
ho zaznamu a vy-
konu na fom za-
znamenaného. Mal by sa tieZ zaviest rad sprie-
vodnych prechodnych opatreni s cielom za-
bezpecit, aby vykonni umelci, ktori previedli
svoje vyhradné prava na vyrobcov zvukovych
zéznamov pred prediZenim doby ochrany,
skutoéne vyuzivali vyhody tohto prediZenia.

Prvé sprievodné opatrenie ma spocivat
v tom, Ze vyrobcovia zvukovych zazna-
mov st povinni asponl jedenkrat do roka
vyhradit’ najmenej 20 percent z prijmov
pochadzajuicich z vyhradnych prav na roz-
Sirovanie, rozmnoZovanie a spristupnenie
zvukovych zadznamov. Tie by, pri neexisten-
cii prediZenia doby ochrany, boli v dosledku

* JUDr. Zuzana Adamova, PhD., Ustav prava duevného vlastnictva na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave; Ministerstvo kulttry SR. Nazory
vyjadrené v tomto ¢lanku st osobnymi nazormi autorky a obsah ¢lanku nemusi nevyhnutne zodpovedat oficidlnym stanoviskam Ministerstva kultiry

SR.

U WN =

Smernica Rady 93/98/EHS z 29. 10. 1993 o harmonizacii trvania autorského prava a niektorych stvisiacich prav (U. v. ES L 290).
Predmetna harmonizacia sa nevztahuje na osobnostné autorské prava.

Bernsky dohovor o ochrane literarnych a umeleckych diel z 9. 9. 1886 (vyhl. ¢. 133/1980 Sb.).
Medzinarodny dohovor o ochrane vykonnych umelcov, vyrobcov zvukovych zaznamov a vysielajtcich organizacii (vyhl. ¢. 192/1964 Zb.).

Minimalne trvanie ochrany ustanovené Bernskym dohovorom, t. j. pocas Zivota autora a 50 rokov po jeho smrti, bolo motivované ustanovenim ochrany

pre autora a pre prvé dve generacie jeho potomkov. Priemerna dlZka Zivota v Eur6pskom spolocenstve sa vSak predlZila tak, Ze tato doba uz nebola po-
stacujuca, aby pokryla dve generacie (recital 5 smernice 93/98/EHS).

Oznamenie ¢. 177/2006 Z. z.
U.v.ESL 167.

[eelN o)}

Na trovni Rady EU sa eSte za francizskeho predsednictva rokovalo o ndvrhu smernice (12217/08 z 25. 7. 2008), kompromisnom navrhu (14536/08
z 23.10. 2008), revidovanom kompromisnom navrhu (15380/08 z 11. 11. 2008) a revidovanom kompromisnom navrhu (16692/08 z 5. 12. 2008). Za
Ceského predsednictva bol zatial predloZeny revidovany kompromisny navrh (5309/09 zo 14. 1. 2009). Tento ¢lanok sa zaobera vSeobecnymi aspektmi
navrhovanej smernice v jej povodnom zneni (pokial nie je uvedené inak), (dalej len navrh smernice).

Tlacové vyhlasenie IP/08/240, Brusel, zo 14. 2. 2008, Charlie McCreevy, ,Performing Artists - no longer be the ,pour cousins“ of the music business.
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opravneného uverejnenia alebo opravne-
ného predvedenia verejnym majetkom.10
Takéto financné prostriedky by sa mali in-
dividualne rozdelovat medzi inych ako
prominentnych vykonnych umelcov, kon-
krétne medzi stiadiovych hudobnikov.

Druhé sprievodné prechodné opatrenie
spociva v tom, Ze ak vyrobca zvukovych za-
znamov upusti od uvedenia dostato¢ného
mnozstva rozmnoZenin zvukového zazna-
mu do predaja alebo upusti od ich spristup-
novania verejnosti, prava na zaznamenanie
vykonu bude opétovne vykonavat vykonny
umelec (klauzula use it or lose it).

V niektorych c¢lenskych Statoch sa na
hudobné kompozicie s textom uplatiiuje
jednotna doba ochrany, ktorad sa pocita od
umrtia posledného zijuceho autora, pri-
¢om v inych ¢lenskych Statoch sa na hudbu
a text uplatiiuju rozdielne doby ochrany. Je
zrejmé, Ze zosuladenie doby ochrany v pri-
pade hudobnych kompozicii s textom nie je
kompletné, ¢im vznikaju prekazky volného
pohybu tovarov a sluzieb (napr. pri cezhra-
ni¢nych sluzbach kolektivnej spravy autor-
skych prav). Harmonizacia tejto oblasti
predstavuje tretie sprievodné opatrenie.

Kratko po zverejneni navrhu smernice sa
zacali ozyvat prvé kritické hlasy tak zo stra-
ny zastupcov jednotlivych ¢lenskych Statov
EU, ako aj zo strany spotrebitelov, nositelov
prav, akademickych subjektov, niektorych
poslancov Eurépskeho parlamentu, ¢i pa-
radoxne aj zo strany niektorych organizacii
kolektivnej spravy prav. Pripomienky za-
sadného vyznamu prezentovali napriklad
aj viaceré vyznamné vedecko-vyskumné
pracoviska, ako napr. Institit Maxa Plancka
pre pravo duSevného vlastnictva, sutazné
a danové pravo (dalej MPI) v Mnichove, !
Institat pre informacné pravo (IViR)
v Amsterdame, ¢iviaceri popredni odbornici
v oblasti autorskych prév.12 Vseobecne
mozno zhrnuat, Ze sa jednoznacne ocenil
umysel a snaha Eurépskej komisie podstat-
ne zlepsit situdciu vykonnych umelcov, ale
prediZenie doby ochrany ,zvukovych za-
znamov", t. j. pre vykonnych umelcov aj pre
vyrobcov zvukovych zdznamov, spolu so

sprievodnymi opatreniami vacsina subjek-
tov nepovazuje za vhodny nastroj na dosia-
hnutie stanoveného ciela.

Doba ochrany prav

V recitdli 5 nadvrhu smernice sa uvadza,
Ze vykonni umelci vo vSeobecnosti zacina-
ju kariéru v mladosti a sticasnd doba och-
rany 50 rokov casto nechrani ich vykony
potas celej diky ich Zivota. Preto vykonni
umelci na sklonku Zivota celia rozdielom
v prijmoch. Ako sa vSak uvadza v stanovis-
ku MP], ,ak maju v stcasnosti vykonni umel-
ci problémy zarobit’ si na slusné Zivobytie zo
svojej prdce, vrdtane zvukovych zdznamov ku
ktorym prispievajii, nemd to vébec alebo to md
len mdlo spoloc¢né s dobou ochrany, ktord je li-
mitovand na 50 rokov. Je to skor dosledok ich
situdcie ako slabsej strany pri zmluvnych roko-
vaniach s nahrdvacimi spoloénost’ami.”13 Pre
slabtl vyjednavaciu poziciu Studiovi hudobni-
ci zvycajne dostant len jednorazovu platbu, za
Co prevedu vSetky svoje prélva.14

Najvacsia miera kritiky sa v§ak nezame-
rala na samotny fakt prediZenia doby och-
rany, ale na jeho rozsah, ktory je takmer
dvojnasobny. Navrhovana uprava vychadza
z pravnej Upravy USA, kde su prava autorov
a vykonnych umelcov chrdnené 95 rokov.
Pravna tprava USA je vSak diametralne od-
liSna od eurdpskej, kedZe zvukové zdznamy
su chranené priamo autorskym pravom, ¢o
so sebou prinasa viaceré zavazné dosled-
Ky 15

Pravda vsak je, Ze kedZe vSetci vykonni
umelci zomru pocas 95 rokov od podania
svojho vykonu, priamo budud vyhody z toh-
to prediZenia ¢erpat len vyrobcovia zvuko-
vych zdznamov. NavySe, len najispesnejsi
vykonni umelci moéZu teoreticky mat’ pocas
svojho Zivota vyhody plyntice z prediZenia
doby ochrany, kedZe len ich zvukové zazna-
my budu komerc¢ne dspesné aj po uplynuti
50 rokov.'®

Druhym zasadnym problémom je, Ze
ustanovenia o prediZeni doby ochrany, rov-
nako ako aj smernica samotnd, sa vztahu-
ju len na zvukové zaznamy, teda vo vztahu

k tym vykonnym umelcom, ktorych umelec-
ké vykony su zaznamenané na zvukovom
zazname. Tym sa zavadza znacna dispro-
porcia medzi postavenim vykonnych umel-
cov posobiacich v réznych oblastiach (s tym
suvisi aj pravo na dodato¢nu odmenu, kto-
rej sa tento vykonny umelec nemoze vzdat,
pozri ¢l. 10a ods. 2 navrhu smernice).

V stanovisku MPI sa tiez poukazuje na
nespravne chapanie celkového konceptu
autorského prava vo vztahu k pravam su-
visiacim s autorskym pravom, na ktorom je
postavena eurépska a medzinarodna prav-
na uprava. Kym autorské pravo je zalozené
na tom, ze hudobni skladatelia a autori tex-
tov vytvorili nie¢o nové, vykonni umelci len
interpretuju nieco, ¢o vytvorili ini. Navyse,
ekonomické Studie, ktoré su v stanovisku
citované, poukazujui na to, Ze doba ochrany
autorského prava moze byt v sicasnosti uz
prilis dlha. Preto je ddlezité, aby sa zabra-
nilo rovnakym chybam s ohladom na préava
suvisiace s autorskym prévom.17

Povinnost' vyrobcov zvukovych
zaznamov odvadzat 20 % prijmov

Jednym zo sprievodnych opatreni na
zlepSenie postavenia vykonnych umelcov
(studiovych hudobnikov) je povinnost vy-
robcov zvukovych zaznamov aspori jeden-
krat do roka vyhradit najmenej 20 per-
cent z prijmov pochadzajucich z vyhrad-
nych prav na roz$irovanie, rozmnoZovanie
a spristupnenie zvukovych zaznamov, ktoré
by (pri neexistencii prediZenia doby ochra-
ny) v dosledku opravneného uverejnenia
alebo opravneného predvedenia boli verej-
nym majetkom. Takéto finan¢né prostried-
ky by sa mali individualne rozdelovat
medzi inych ako prominentnych vykon-
nych umelcov, konkrétne medzi stadio-
vych hudobnikov. Clenské $taty by pri-
tom mohli stanovit, Ze vyrobca zvukovych
zadznamov, ktorého celkovy roc¢ny prijem
neprekro¢i minimalnu hranicu 2 miliény
eur, nebude povinny vyhradit aspon 20 %
z tychto prijmov.

10 Pri vypocte celkovej sumy, ktorti ma vyrobca zvukovych zdznamov vyclenit na vyplacanie dodatocnej odmeny, by sa nemali brat’ do Gvahy prijmy, ktoré
vyrobca zvukovych zaznamov ziskal z ndjmu zvukovych zadznamov (ako ani z jednorazovej spravodlivej odmeny za vysielanie a spristupriovanie verej-
nosti a primeranej nahrady za rozmnoZzovanie na sukromné ucely).

11 KLASS, N., DREXL, ], HILTY, R. M., KUR, A., PEUKERT, A.: Statement of the Max Planck Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law Concer-
ning the Commission’s Plans to Prolong the Protection Period for Performing Artists and Sound Recordings. In IIC, 2008, ¢. 5, s. 586-596.

12 Copyright extension is the enemy of innovation. Timesonline.

http://www.timesonline.co.uk/tol/comment/letters/article4374115.ece (22. 1. 2009).
Pozri tiez HELBERGER, N., DUFFT, N., GOMPEL, S. van, HUGENHOLTZ, B.: Never Forever: Why Extending the Term of Protection for Sound Recording is

aBad Idea.In E.LPR., 2008, ¢.5,s. 174-181.

13 KLASS, N., DREXL, J., HILTY, R. M., KUR, A., PEUKERT, A.: Statement of the Max Planck Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law Concer-
ning the Commission’s Plans to Prolong the Protection Period for Performing Artists and Sound Recordings. In IIC, 2008, ¢. 5, s. 587.

14 Navrh smernice vychadza z terminolégie umoziujtcej prevod a postipenie prav (angl. transfer and assignement).

15 Pozri tiez HELBERGER, N., DUFFT, N., GOMPEL, S. van, HUGENHOLTZ, B.: Never Forever: Why Extending the Term of Protection for Sound Recording is

aBadIdea.In E.LPR., 2008, ¢. 5, s. 181.

16 KLASS, N., DREXL, ., HILTY, R. M., KUR, A., PEUKERT, A.: Statement of the Max Planck Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law Concer-
ning the Commission’s Plans to Prolong the Protection Period for Performing Artists and Sound Recordings. In IIC, 2008, ¢. 5, s. 587.

17 Idem, s. 589.
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Touto upravou by sa tiez zaviedla dis-
proporcia medzi jednotlivymi vykonnymi
umelcami. Na jednej strane sa (bez pres-
nejsej Specifikacie) odliSuji prominentni
vykonni umelci od Stadiovych hudobnikoy,
na druhej strane sa uplne opominaju ini
vykonni umelci, najma z oblasti audiovizie,
teda napr. herci, dabingovi herci a pod. Sti-
diovymi hudobnikmi sa pritom, v kontexte
navrhu smernice, rozumeju ti vykonni umel-
ci, ktorf nemaju klasické licencné zmluvy
(a neziskavaju zmluvné licenéné odme-
ny, angl. royalties), ale podavaju vykon na
zdklade zmliv za jednorazovi odmenu
(angl. lump-sum). V zmysle smernice ide
o0 jednorazovi odmenu za vyhotovenie na-
hravky. Len tato skupina vykonnych umelcov
by teda mala tazit' z alokovanych prostried-
kov od vyrobcov zvukovych zaznamov.'®

V tomto smere sa treba stotoznit s na-
zorom EK, Ze medzi vyrobcami zvukovych
zaznamov a hudobnikmi na jednej strane
a medzi producentmi a hercami na strane
druhej vznikaju odlisné vztahy. Z toho do-
vodu nie je mozné zjednoduSene rozsirit
posobnost navrhu smernice aj na vykon-
nych umelcov z oblasti audiovizie. Zaroven
to vsak nie je dovod na absolutne vynatie
tejto skupiny umelcov, pokial' uvazujeme
o zlepSeni postavenia vykonnych umelcov
komplexne. KedZe navrh smernice sa audio-
vizie nedotyka vobec, nebola tato oblast ani
rieSena v ramci posudenia vplyvov, o treba
hodnotit velmi negativne.

,Use it or lose it“

Navrhovana klauzula ,use it or lose it”
(cf- prechodné ustanovenia) upravuje vztah
medzi vykonnym umelcom a vyrobcom
zvukovych ziznamov na ¢as prediZenej
doby ochrany ich prav. Pokial' v tejto dobe
vyrobca zvukovych zadznamov prestane po-
nukat na predaj rozmnoZeniny zvukového
zaznamu v dostatoénom mnoZstve alebo
ich spristupiiovat verejnostilg, moze vy-
konny umelec zmluvu o prevode alebo po-
stdpeni ukoncit.

Obdobnu tpravu mozno najst napriklad
aj v ¢eskom autorskom zékone, 20 v zmysle
ktorého ak nadobudatel licencie nevyuziva
vyhradnud licenciu vébec alebo ju vyuZi-
va len nedostatocne a ak st tym znacne
nepriaznivo dotknuté opravnené zaujmy
vykonného umelca, méze vykonny umelec
od zmluvy odstupit. Pokial' neustanovuje
zmluva inak, vykonny umelec nemoze pra-

vo na odstiipenie od zmluvy uplatnit’ pred
uplynutim dvoch rokov od poskytnutia
licencie (resp. od podania alebo zazname-
nania umeleckého vykonu, ak je tento mo-
ment az po poskytnuti licencie).

Treba vSak upozornit, Ze pokial ide o na-
vrh smernice, ten sa uz pohybuje v oblasti
zmluvného prava, ktoré nie je na eurépskej
urovni harmonizované.

Hudobné kompozicie s textom

Tretim sprievodnym opatrenim by sa
mal zaviest jednotny sp6sob vypoctu doby
ochrany pri hudobnych dielach s textom.
V tomto smere je najma potrebné rozliSovat
pravny rezim hudobného diela a textu ako li-
terarneho diela, ktoré vznikli v r6znych mo-
mentoch, pricom sa spojené na konkrétny
ucel (pravny rezim spojenych diel). V zmysle
navrhu smernice sa vSak ma Specifikovat
pocitanie doby ochrany v pripade hudobnej
kompozicie, ked’ boli hudba a text osobitne
vytvorené s cielom hudobnej kompozicie
s textom (cf- ¢l. 10a ndvrhu smernice).

Zhodnotenie aktualneho stavu

V sucasnosti (v ramci ceského pred-
sednictva) prebiehajii na trovni Rady EU
rokovania vo vztahu k Stvrtému revidova-
nému kompromisnému navrhu, no medzi
¢lenskymi $tatmi EU stale nepanuje zhoda
ani v zakladnych principoch, ktoré by sa
mali sledovat. Napriek vyraznému nesu-
hlasu vsak navrh postupne smeruje do
Eurépskeho parlamentu, kde sa rozhodne
o jeho dalsom osude.

Na zaver sa ziada zdoraznit, Ze je nevy-
hnutné zlepsit socialnu situaciu vykonnych
umelcov. PredloZeny navrh smernice sa
vsak neda povazovat za adekvatne rieSenie
stiéasného stavu. Predizenie doby ochrany
prav na takmer dvojnasobok je neprime-
rané, vynatie vykonnych umelcov z oblas-
ti audiovizie spod regulacie navrhovanej
smernice mozno povazovat za diskriminac-
né (so zretelom na to, Ze navrhnuty systém
by ani nebolo mozné aplikovat na oblast
audiovizie), odvod 20 % z prijmov vyrob-
cov zvukovych zaznamov pre Studiovych
hudobnikov zrejme ZzZiadnym zasadnym
sposobom nezlepsi ich socidlne postavenie
(kedZe rovnaky objem penazi sa len rozdeli
medzi viacero subjektov) atd.

Navrh smernice nie je pripraveny dosta-
tofne ani po legislativno-technickej stranke,
atonajma s ohladom na znac¢ne komplikova-
né prechodné ustanovenia, ktoré v§ak buda
mat’ v praxi uc¢inky na niekol'ko desatroci.
Celkovo treba predmetny navrh smernice
povazovat za nesystémovy a nekoncepcny
(vzhladom na vel'mi izko koncipované riese-
nia a vynatie podstatnych skupin vykonnych
umelcov), neprimerany (s ohladom az na
dvojnasobné prediZenie doby ochrany prav)
a v kone¢nom dosledku i neefektivny.

Schvalovanie predmetného navrhu smer-
nice na tohtoro¢nom marcovom plenarnom
zasadnuti Eurépskeho parlamentu je tak
nepochybne undhlené. Absentuje najma
analyza vplyvu smernice v pripade jej ap-
likdcie na umelcov z oblasti audiovizie,
analyza ucinkov vo vztahu ku kolektivnej
sprave prav ¢i analyza tykajica sa vplyvu
na spotrebitela na vnutornom trhu. Pokial
sa ma totiz vygenerovat v prospech Stadi-
ovych hudobnikov zna¢na suma z prijmov
vyrobcov zvukovych zaznamov, je vysoko
pravdepodobné, Ze to moze mat na spot-
rebitelov zasadny Vplyv.21 Sporné vsak na-
dalej ostava, ¢i Studiovi hudobnici po pre-
rozdeleni penazi redlne pocitia zlepSenie
svojho postavenia, o Com mozno mat tiez
vazne pochybnosti.

Ako mozné rieSenia socidlnej situacie
vykonnych umelcov treba spomenut pre-
dovsetkym kvalitnejSie zmluvné pravo,
zlepSenie vymozitelnosti prav vykonnych
umelcov, povinné socidlne poistenie vykon-
nych umelcov atd. Najmi jednotlivé Staty,
organizacie kolektivnej spravy prav, ale aj
samotni vykonni umelci, by v tomto sme-
re mali hladat nové mozZnosti na zlepSenie
svojho socialneho postavenia.

Foto: www.jiunlimited.com

EXTENDING THE TERM OF PROTECTION
OF PERFORMERS” AND PHONOGRAM
PRODUCERS’ RIGHTS

ADAMOVA, Z.:

Considerations on European Commission’s pro-
posal amending the directive 2006/116/EC of
the European Parliament and of the Council
on the term of protection of copyright and re-
lated rights. The critical view on relevant as-
pect of the proposal especially on the 95-years
period of protection and exemption of the au-
diovisual performers is provided. Raising the
questions on whether the proposal will really
help to improve the situation of performers
and what will be its impact in the future.

18 Cf. Impact assessment on the legal and economic situation of performers and record producers in the European Union (12217/08, 25.7.2008).

19 Rozumej spristupiiovanie zvukového zaznamu verejnosti drétovymi alebo bezdrdétovymi prostriedkami takym sposobom, Ze k nemu jednotlivci mézu
mat pristup z miesta a v Case, ktory si individualne zvolia.

20 Ustanovenie § 53 v spojitosti s § 74 zakona ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont

(autorsky zakon), v zneni neskorsich predpisov.

21 Eurépska komisia poukazuje na to, Ze vela nechranenych nahravok je drahsich, nez tych chranenych, pricom na cenu nosi¢a nema vplyv, ¢i je dielo chra-

nené, alebo nie.
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Jubilujuci zZivot vyplneny pravom

dusevného vlastnictva

Prof. Dr. Dres.h.c. Joseph Straus

Pravidelni Citatelia nasho periodika si pri
mene jubilanta, jednej zo zakladatelskych
osobnosti Mnichovského centra pre pra-
vo dusSevného vlastnictva (Munich Intel-
lectual Property Law Center - MIPLC), azda
pripomenu predovsetkym jeho ¢lanok Pa-
tentovd ochrana podla dohody TRIPS - vy-
nimocné tpravy, ich prax a vyznam s oso-
bitnym zretelom na farmaceutické vyrobky,
uverejneny v slovenskom preklade v Du-
Sevnom vlastnictve ¢. 4/2004.

Bezprostredne za tymto ¢lankom je uve-
rejnena sprava z medzinarodnej vedeckej
konferencie konanej v roku 2004 v ramci
VIII. Lubyho prdvnickych dni v Kongresovom
centre Slovenskej akadémie vied v Smole-
niciach na tému Kodifikdcia, europeizdcia
a harmonizdcia sikromného prdva. Profesor
Straus za pritomnosti generalneho tajomni-
ka UNIDROIT! vniesol na tejto konferencii
netradi¢ny pohlad do tradi¢nych civilistic-
kych tém, ked’ sa vo svojom vystipeni veno-
val novym ulohdm duSevného vlastnictva

dusevné vlastnictvo | 1 | 2009

v globalizovanom hospodarstve a nastolil
otazku pripravenosti Eurépy na tento pro-
ces.

UZ v rdmci spomenutej spravy o smo-
lenickej konferencii mali nasi citatelia po
prvykrat moznost zoznamit sa aj s podobiz-
flou J. Strausa. Ale ti z naSich vernych, ktor{
si pamataju priamo zaciatky zrodu nasho
Casopisu, si mozno spomenu aj na jedno
z jeho celkom prvych cisel (DuSevné vlas-
tnictvo €. 2/1997), v ktorom bol uvedeny do
pozornosti slovenskych odbornych kruhov
ATRIP? V rokoch 1993 - 1995 bol ]. Straus
jeho v poradi siedmym prezidentom. A od
tej doby, pocinajuc kongresom ATRIP v roku
1994 v Lublane, sa rozvinula aj spolupraca
Slovenska v odbore pravo duSevného vlas-
tnictva s touto Specializovanou vedeckou
medzindrodnou mimovladnou organiza-
ciou profesorov a pravnych vedcov. Vdaka
J. Strausovi.

Narodil sa 14. decembra 1938 v Terste.
Dnes kazdému pristupna siet internetu
obsahuje podrobné biografické a bibliogra-
fické informacie aj o svetovo uzndvanom
J. Strausovi i jeho vedeckej a pedagogickej
Cinnosti. Internetovy casopis s celosveto-
vym zameranim na majitelov duSevného
vlastnictva Managing Intellectual Pro-
perty ho v rokoch 2003 -
2005 vybral medzi 50

najvplyvnejsich l'udi
v tejto oblasti.

WWW.UPV.SK

Dna 15. decembra 2008 sa na jeho
dlhodobom domovskom vedeckom pra-
covisku v mnichovskom Institiite Maxa
Plancka pre pravo duSevného vlastnic-
tva, sutazné a danové pravo (Max-Planck-
Institut fiir Geistiges Eigentum, Wettbe-
werbs- und Steuerrecht), ktorého je dnes
J. Straus emeritnym riaditelom, konala
akademicka slavnost pri prileZitosti
jeho 70. Zivotného jubilea.

Bezprostredne pred fou sa uskutocnilo,
a priamo s fou bolo aj spaté, sympdzium
v Bavorskej akadémii vied pod nazvom
Budicnost dusevného vlastnictva, orga-
nizované pri prileZitosti 5. vyrocia vzniku
MIPLC. Sympézium otvoril ]J. Straus ako
predseda riadiaceho vyboru MIPLC.

Toto vzdeldvacie a vyskumné centrum
pre oblast prava duSevného vlastnictva
vzniklo ako projekt Styroch partnerov
z dvoch kontinentov: Max-Planck-Institut
fiir Geistiges Eigentum, Wettbewerbs-
und Steuerrecht, George Washington Uni-
versity Law School, Augsburg Universitdt
a Technische Universitdt Miinchen.

Uvedené Styri inStitucie spojili svoj inte-
lektudlny potencial i dalSie potrebné zdroje,
aby poskytli ¢o mozno najlepsie vzdelanie
pre zaujemcov a rozvinuli vysoko kvalifiko-
vany vyskum v oblasti prava so zameranim
na inovacie, Kkreativitu a sutaz. Medzina-
rodny a interdisciplindrny LL.M. program
MIPLC je urc¢eny absolventom vysokych §kol
z celého sveta s réznym predchadzajicim
vzdelanim, ako je pravo, ekondmia, techni-
ka, prirodné vedy, média alebo literatura.
Program sa realizuje v malych skupinich
30 Studentov a poskytuje nevyhnutné ve-

1 |Institut international pour [‘unification du
droit privé - Medzindrodny institat pre uni-
fikaciu sikromného prava (nezavisla medzi-
vladna organizacia so sidlom v Rime zdruzu-
juca 60 statov vratane Slovenskej republiky).

2 International Association for the Advance-
ment of Teaching and Research in Intellectual
Property - Medzinarodné zdruZenie na pod-
poru vyucby a vyskumu v oblasti duSevného
vlastnictva.



domosti a zrucnosti vyzadujice sa pri za-
obchédzani s duSevnym vlastnictvom v glo-
balnom kontexte a na najsofistikovanejsej
urovni. Celd vyucba prebieha v anglictine
a zahfna vsetky oblasti eurépskeho, ame-
rického a medzinarodného prava dusev-
ného vlastnictva, sutazného a medialneho
prava, ako aj otazky tykajuce sa pribuznych
oblasti, akymi si ekonomika a administra-
tiva obchodu.

Zaiste nie je tazké predstavit' si, Ze prog-
ram sympdozia pri prileZitosti 5. vyrocia
vzniku MIPLC bol nanajvys aktualny,
bohaty a mimoriadne zaujimavy. S naj-
novsimi globalnymi trendmi v oblasti du-
Sevného vlastnictva z hladiska eurépskej
perspektivy oboznamil tcastnikov sympd-
zia prof. Stanislaw Soltysinski z Poznan-
skej univerzity a z hladiska perspektivy
USA prof. Paul Goldstein zo
Stanford Law School. V nad-
vaznosti na ich referaty sa na
tomto vedeckom fére uvie-
dol aj novy generalny riadi-
tel' Svetovej organizacie du-
Sevného vlastnictva Dr. Fran-
cis Gurry, ktory sa téme
sympdzia venoval z hladiska
medzindrodnych perspektiv.
Vedecku ¢ast sympozia ukon-
Cil predseda obcianskoprav-
neho senatu na nemeckom
Spolkovom najvyssom stude
(Bundesgerichtshof) prof. Joa-
chim Bornkamm a problema-
tike dusevného vlastnictva sa
venoval z pohladu sdidnictva.
Po kazdom z uvedenej série
na seba nadvazujucich re-

feratov nasledovala diskusia moderovana
takisto vyznamnymi predstavitelmi vedy
prava dusevného vlastnictva.

Potom nasledovali slavnostné priho-
vory k vyroc¢iu vzniku MIPLC. Samoz-
rejme, prednost mali zastupcovia Styroch
partnerskych institdcii: dekan na Univerzite
Georgea Washingtona - Law School (Was-
hington DC) prof. Frederick M. Lawrence,
rektor Augsburgskej univerzity prof. Wilf-
ried Bottke, prorektorka Mnichovskej tech-
nickej univerzity prof. Ligiu Mengova, byva-
ly viceprezident Spolo¢nosti Maxa Plancka
na podporu vedy prof. Riidiger Wolfrum,
ako aj viaceri Clenovia Specializovanych
sekcii MIPLC.

Po sympo6ziu sa v Institate Maxa Plancka
pre dusevné vlastnictvo, dafiové a sutazné

pravo konala akademicka slavnost na poc-
tu J. Strausa. Jej ucastnikov privital jeden
z nastupcov jubilanta v riaditelskej fun-
kcii tohto institdtu prof. Wolfgang Schon.
Pozdravny prihovor predniesla general-
na tajomnicka Spolo¢nosti Maxa Plancka
Dr. Barbara Bludauova a celoZivotné vedec-
ké dielo jubilanta zhodnotili vo svojich vys-
tupeniach predseda Nemeckého zdruzenia
pre priemyselnopravnu ochranu a autor-
ské pravo Dr. Hans Peter Kunz-Hallstein,
dalej prof. Josef Drexl, ktory je dalS$im
z trojice sucasnych riaditelov domovského
vedeckého pracoviska jubilanta, a napokon
prof. Robert Brauneis z Univerzity Georgea
Washingtona - Law School (Washington
DC).

Na kultiirnom programe dotvarajicom
srde¢nu atmosféru podujatia bolo obzvlast
milé, Ze v i¢inkujiicom hudobnom triu hra-
la na husliach aj vedecka kolegyna jubilanta
v inStitute Dr. Silke von Lewinski, ktora sa
v roku 1996 zucastnila spolu s prof. Adol-
fom Dietzom, z toho istého vedeckého in-
Stitutu, aj na prvej medzinarodnej vedeckej
konferencii v odbore pravo dusevného vlas-
tnictva uskuto¢nenej na Slovensku v ramci
IV. Lubyho pravnickych dni.

Sympoézium a akademicka slavnost
ozivili aj vo mne cely rad spomienok
na jubilanta. Mal som moznost zozna-
mit sa s nim uz pocas svojich vedeckych
pobytov na jeho domovskom institute
v rokoch 1992 a 1993, vtedy eSte ustano-
vizne nemeckého zikladného vedeckého
vyskumu pod nazvom Max-Planck-Institut
fiir ausldndisches und internationales Pa-
tent-, Urheber- und Wettbewerbsrecht so
sidlom v uplne inych
priestoroch. ]. Straus
bol vtedy vedicim
oddelenia, pod ktoré
spadala vedecka kniz-
nica institutu. Bol to
Sok pre toho, kto bol
od takého mnozstva
a kvality knih, caso-
pisov a inych vedecky
spracovanych infor-
méacii tykajdcich sa
duSevného vlastnic-
tva pred rokom 1989
na Slovensku Zelez-
nou oponou v pra-
vom zmysle slova tpl-
ne ,odrezany, a tam
bolikazdémuvedecké-
mu pracovnikovi i za-
hrani¢nému stazisto-
vi k dispozicii ako sa-
mozrejmost. Pravidel-
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ne sa tam vedecky dlhodobo sledovali aj
vtedajsie slovenské pravnické casopisy.

Popri vlastnom vedeckom vyskume a pe-
dagogickej ¢innosti J. Strausa vSak zrejme
kazdého, kto s nim prisiel do styku, uputala
na prvom mieste jeho vlidnost a vo¢i ndm
z byvalej ,vychodnej Eurépy“ aj osobitné
porozumenie. Spolu s A. Dietzom otvorili aj
mne celkom netusené nové vedecké obzory
v prave dusevného vlastnictva.?

Sucasné sidlo Instititu Maxa Plancka
pre dusevné vlastnictvo, danové a sutazné
pravo sa nachadza vo velkolepo architek-
tonicky rieSenej budove v centre Mnichova,
v bezprostrednej blizkosti Bavorskej aka-
démie vied.

Uéast na akademickej slavnosti na poctu
J. Strausa bola pre mna profesionalne najk-
raj$im moznym zazitkom. Zivotné dielo
a vedeckad i ¢isto l'udsku osobnost’ jubilan-
ta si s vdakou uctili osobnosti od Japonska
a Ciny aZ po zapadné pobreZie Ameriky.

Slavnostny zbornik, ktory bol pri pri-
lezitosti 70. jubilea ]. Strausa pripraveny
kolektivom medzinarodne renomovanych
autorov a ktorého prvy vytlacok bol na tej-
to akademickej slavnosti jubilantovi aj odo-
vzdany, je svedectvom toho, aka rozsiahla
auz aj globalne prepojena je vedecka komu-
nita v odbore pravo dusevného vlastnictva.

Globalizacia teda nema iba tak ¢asto zdo-
razniované negativne stranky a sved¢i o tom
aj patroc¢na Cinnost Mnichovského centra
pre pravo dusevného vlastnictva. Prof. Rii-
diger Wolfrum oznacil jubilanta za ,du-
chovného otca“ (“spiritual father”) MIPLC.

Eminentna vedecka osobnost ]. Strausa
vSak moze byt aj pre inych adeptov prav-
nej vedy prikladom toho, ako vela sa da
v seriéznom vedeckom Zivote aj ,iba za je-
den ludsky zivot" dokazat.

»VZdy som sa usiloval
o0 nachadzanie takych
rieSeni problémov, ktoré
st raciondlne, konzisten-
tné, hodnoverné a prak-
ticky uskutocnitelné.“*

Vdaka Vam, vaZeny pan profesor Straus,
aj za Slovensko!

Prof, JUDr. Jdn Svidrori, CSc.

riaditel’ Ustavu prdva dusevného viastnictva
Prdvnickej fakulty

Trnavskej univerzity v Trnave

a vedecky pracovnik Ustavu $tdtu a prava SAV

Foto: MPI

Wolrad Prinz zu Waldeck ungd-
Martin J. Adelmann

Robert Brauneis

Josef Drexl

Ralph Nack

Patents and
Technological Progress
in a Globalized World

Liber Amicorum Joseph Straus

‘-@ Springer

ANNIVERSARY OF THE LIFE FULL

OF INTELLECTUAL PROPERTY RIGHTS.
PROF. DR. DRES.H.C. JOSEPH STRAUS

The academic ceremony on the occasion of
the life jubilee - 70 years of]. Straus, Emeri-
tus Director of the Max Planck Institute for
Intellectual Property, Competition and Tax
Law - took place on December 15, 2008.
Symposium named The Future of Intellec-
tual Property, which took place in the Bava-
rian Academy of Science and Humanities on
the occasion of the 5th anniversary of the
creation of Munich Intellectual Property
Law Centre, preceded the ceremony.

3 Viac SVIDRON, J. Tvorba vedeckého systému prava dusevného vlastnictva. L. ¢ast: Obdobie pred rokom 1989. In Prdvny obzor, 2008, ¢. 5; I1. ¢ast: Obdobie
po roku 1989. In Prdvny obzor, 2008, ¢. 6. Uverejnené aj na http://www.jsn.sk.
4 Slova]. Strausa, ktoré generalny riaditel WIPO F. Gurry vyzdvihol vo svojom slavnostnom vystipeni ako motto k celozivotnému dielu jubilanta.

dusevné vlastnictvo | 1 | 2009

WWW.UpV.sk



Inovacné podnety v Case
globalnej krizy

,Myslime. Tvorime. Inovujeme.“ Tento slogan komunikacnej kampane k Eurépskemu roku tvorivosti a inovacii 2009 je velmi ak-
tualny. Cely svet, najma jeho financ¢na chrbtica, sa otriasa v dosledku celosvetovej financnej krizy, ktora, samozrejme, zasiahla aj hospo-
darsku sféru a nadvazne i mnohé rodiny i jednotlivcov. V tejto suvislosti jednotlivé krajiny prijimaju protikrizové opatrenia, no kazda
zmena si vyzaduje zvazit klticovy element, ktory iniciuje a Startuje predpokladané zmeny. Je to uz v l'udskej psychike, ze clovek prejavu-
je proti kazdej zmene istd pasivnu rezistenciu, boji sa neznamych vdd, do ktorych ma vstipit. A preto nastupuje obdobie organizac¢nych
zmien. V zasade by sa mal manazment podniku stavat k ludom podla zasady: ,, Ak nevies, tak ta to naucime, ak nemozes a nevladzes, tak
ti pomo6Zzeme, ale ak nechces, potom odid’ a ¢im prv, tym lepsie pre podnik, ale aj pre teba samého.”

Inovacie - jeden z receptov na krizu

Sucasny svet prace si ziada tvorivych,
inovativnych a objavitelsky orientovanych
ludi, schopnych ponudknut podniku ino-
vované, origindlne a uspeSne uplatnitelné
produkty na globalnych trhoch.

Kapitalizacia znalosti, v neposlednom
rade aj prostrednictvom priemyselnoprav-
ne chranenych produktov, je vlastne raison
d’étre Zivotaschopnych podnikatelskych
subjektov. Motorom pokroku je tvorba
a efektivna realizdcia znalosti, ktoré sa
vyuzivaju a ktoré saturuji spolocenské,
hospodarske a niekedy aj Statne zaujmy
spolo¢nosti. Podniky, a teda aj celé regiény
bez inovacnych aktivit nie st schopné seba
obnovy a dlhodobého prezivania v stabil-
nom obdobi a uz voébec nie v obdobf{ rece-
sie.

Slovensko, ¢i uz v minulosti, alebo aj
v sucasnosti, sa v hospodarskej sfére neraz
sprava ako orchester, ktorému vyber skla-
dieb a noty rozdava ktosi iny, mocny, vel-
mi Casto az vSemocny. Hrdime sa, Ze sme
vybudovali, presnejSie povedané dovolili
vybudovat automobilovy priemysel, no
priznajme si, Ze ten je zvacsa len na trovni
montaznych podnikov, teda bez vyskumu
a bez produkcie intelektudlneho kapitalu,
ktory je najlep$im receptom na krizu.

Eurodpska tunia si v snahe drzat tempo
vo vyskume i vo vyvoji inovovanych pro-
duktov v ramci Lisabonskej zmluvy vytycila
na roky 2000 - 2010 ciel: ,Stat’ sa najkon-

kurencieschopnejSou a najdynamickejsou
ekonomikou vo svete, ktord cerpd zo znalosti
a zrucnosti a je schopnd nepretrZitého hos-
poddrskeho rastu pri sucasnom dosiahnuti
vdcsieho mnoZstva lepsich pracovnych prile-
Zitost{ a vdcsej socidlnej sudrZnosti.”

Aby sa dosiahol tento ciel, Specialisti pri
Eurépskej komisii navrhli cely rad opatreni,
ktoré sa vsak casom ukazali ako malo ucin-
né, ¢o vyvolalo potrebu redukovat obsah,
ale najma terminy realizacie Lisabonskej
stratégie. Podla prieskumov EU ¢lenské $ta-
ty eviduju vySe 70 miliénov obc¢anov s niz-
kou alebo ziadnou kvalifikaciou.

Slovensko tiez prijalo ,Narodnu lisa-
bonsku stratégiu“ a ,Narodny program
reforiem”. Ak¢né plany Narodnej lisabon-
skej stratégie si kladu za tlohu skvalitnit
investicie do ludi, vzdelavanie, zamestna-

nost, vedu a vyskum, inovacie a dalej budo-
vat informacnu spolo¢nost a podnikatel'ské
prostredie. Narodny strategicky referenc-
ny ramec SR urcil ndrodné priority a ich
prepojenie medzi prioritami spolocenstva
a Narodnym programom reforiem. Tieto
vychadzaju z vizie hospodarskeho a social-
neho rozvoja Slovenska, ktoré st sformulo-
vané ako , Celkova konvergencia ekonomiky
SR priemeru EU 15 cestou trvalo udrzatel-
ného rozvoja"“.

LenZe program je jedna strdnka veci
a realita je druha. Doba sa zmenila, plano-
vané predpoklady sa nenaplnili a na cely
svet dolahla finan¢nd a hospodarska kri-
za, ktord celému procesu premien Eurépy
neprospela. Prave naopak, nastava spoma-
lenie celého vyvoja a podla casto citované-
ho vyroku P. Druckera: ,VSetko bude inac.
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V tomto pripade je to stopercentna pravda,
zatial eSte s vysledkom v nedohladne.

Amerika, hoci sa zmieta vo financnej
krize, si stadle doma drzi intelektualne na-
rocné cinnosti, ma vybudovany fungujtci
a ekonomicky dspe$ny zakladny i apliko-
vany vyskum, a objem znalostnej prace je
v USA nateraz ovela vacsi ako pred desia-
timi rokmi, ba eSte sa tento objem aj zvac-
éuje.1

Kvalita produkcie americkych vrcholo-
vych vyskumnych institucii je velmi vy-
sokd, o ¢om okrem iného svedc¢i aj pocet
kazdoroc¢ne udelenych Nobelovych cien. Do
Cambridge, v State Massachusetts, smeruje
preto aj vela neamerickych, najma softvé-
rovych a biotechnologickych firiem, ktoré
maju stale vel'’ky zaujem o intelektudlny po-
tencidl z Harvardu alebo Massachusettské-
ho technologického institatu (MIT).

V Japonsku sa na zlepSovanie pouziva me-
téda Kaizen a toto slovo je uZ dobre zname aj
u nas. Po prvy raz ho uviedol prof. Massaki
Imai v roku 1986 a odvety tato metdda tspes-
ne kraca celym svetom. Slovo kaizen je zlozené
z japonského kai, o znamena zmena, a zen, ¢o
prekladame ako dobry, este lepsi. Inak pove-
dané, je to permanentne prebiehajuci proces
neustaleho zlepSovania, na ktorom sa ztcas-
truju vSetci zamestnanci, no nie jednorazovo,
ale neustale.

Kazdy pracovnik by mal byt vntitorne
nespokojny so sti¢asnym stavom (to zvacsa
plati aj u nas), ale uZ menej I'udi sa usiluje
tento stav zmenit. Japonska filozofia hovo-
ri: ,Zajtra musi byt lepsie ako véera.”? Pre-
to je povinnostou zamestnancov podavat
zlepsovacie navrhy. Systém Kaizen zacina
fungovat vtedy, ked’ zlepSovacie navrhy po-
dava 5 - 10 % pracovnikov podniku. Dobre
tento systém funguje, ak zlepSovacie navr-
hy podava 10 - 25 % pracovnikov podniku
a ak je to viac ako 25 %, potom ide o exklu-
zivne prosperujuci podnik.

Rozvoj metddy Kaizen podporuji riadené
a dobre moderované workshopy zamerané
najma na kritické miesta, ktoré su problé-
mové, vyzaduju zlepSenia, inovacie alebo
dalsi vyskum a vyvoj.

V jednom roku podalo 7 000 zamestnan-
cov firmy Toyota viac ako 75 000 zlepSova-
cich navrhov, ale obdivuhodné je najma to,
Ze 99 % z nich sa zrealizovalo! Kazdy za-
mestnanec citi spoluzodpovednost za zme-
ny a ma radost’ aj z drobnych zlepSeni.

Mnohé podniky, a nielen v Japonsku, si
objednavaju vyskum, technologické pro-
jekty, projekty novych vyrobkov a aj sluzby
u sSpickovych svetovych vysokosSpecializo-
vanych vyrobcov bez ohladu na to, v kto-

rom svetadiele operujui. Moderny a vysoko-
inovovany vyrobok, chraneny mnozstvom
patentov, je potom ,skladacka“ z celého
sveta a reprezentuje v mnohych pripadoch
to najlepsie, Co na svete existuje.

Kto a ¢o hybe svetom?
Vela Iudi si mnohokrat kladie otazku: ,Kto

vlastne hybe svetom?“ A tato otazka implikuje
aj podotazku: ,Co vlastne hybe svetom?*

Bola by to chybna predstava, keby sme sa
domnievali, Ze su to Staty a ich vlady. Tuato
ulohu uz davno prevzali vel'ké nadnarodné
korporacie, ktoré svojim finan¢nym, vy-
skumno-vyvojovym a vyrobnym potencia-
lom hybu svetom. Problémom vsak je pre-
beranie spolocenskej, politickej a riadiacej
zodpovednosti, pripadne spoluzodpoved-
nosti za takyto vyvoj celej planéty. Okrem
rozmerov vedy, vyskumu a realizacie mu-
sia preto predstavitelia top manazmentu
svetovych firiem rozmyslat aj v rovine po-
litickej, sociologickej, filozofickej, etickej
a ekologickej, pretoze ich zodpovednost je
uz dnes vel'mi vysokd, hoci narody za vyvoj
spolo¢nosti vinia skoro vzdy vlady krajin
a ich organy. Pravomoc a moznosti ovplyv-
novat vyvoj sveta je predsa len v inych ru-
kach, nez ako si to vacsina l'udi mysli.

Ak takto a z toho zorného uhla posudzu-
jeme vyvin spolo¢nosti, potom musime roz-
voju inovacii prisudzovat uplne int vahuy,
ovela vacsiu, nez akd si uvedomuju mnohi
jej nositelia, ale aj manazment podnikov.

1 REICH, R.: Plenty of Knowledge Work to Go Around. In Harvard Business Review, 2005, ¢. 4, s. 17.
2 TUMA, M.: KIi¢ k japonskému tspechu. Martin : Neografia, 1998. ISBN 80-88892-15-5.
3 TUMA, M.: Prognostika. Kosice : Univerzita P. ]. Safarika, 1992, s. 34-35.
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Inovac¢né podnety na rok 2009

Na prelome rokov 2007 a 2008 spo-
lo¢nost IBM zorganizovala v spolupraci
s agenturou Economist Intelligence Unit
prieskum medzi 1 130 vykonnymi riaditel-
mi vo viac ako 40 krajinach so zakladnou
témou ocakavania zmien. AZ 83 % general-
nych riaditelov o¢akava zdsadné zmeny, ale
zaroven uviedli, Ze nutné zmeny, ktoré su uz
na obzore, len velmi tazko zvladnu.

Priepast’ zmien sa rozSiruje, pretoze sa
okrem iného meni aj zakaznicke prostredie.
Je sofistikovanejsie, naro¢nejsie a planova-
né inovacie su transparentnejsie a usité na
mieru Specificky sa spravajucim trhovym
segmentom. Zakaznici, ako ukdazala tato
Studia, najma z Azie, Tichomoria, ale aj
z Eurépy, stale viac zdoraziuju ekologické
aspekty a socialnu zodpovednost investo-
rov. Tlak na inova¢ny rozvoj je sice velky,
no najma v USA sa zacali objavovat varovné
signaly upozornujice na nestabilitu finan-
¢ného prostredia. Najvacsie bankové domy
starostlivo utajovali niekol'’ko rokov, ze ich
finan¢na stabilita nie je takd, ako deklaruju
navonok. Vzajomna doévera medzi banka-
mi zacala klesat, ¢o sa prejavilo poklesom
medzibankovych tokov a najvicsie banky
v USA, ale aj inde vo svete si zacali uvedo-
movat svoje chybné kroky pri neuvazenom
financovani pochybnych investicii.

Politicka situdcia vo svete, ekonomické
problémy a rozsirujice sa dosledky finan-
¢nej a hospodarskej krizy sa pre mnohé in-
Stittcie, vyskumné timy, ale aj vel'ké medzi-
narodné podnikatelské subjekty stali spus-
tacim mechanizmom na posudenie priorit
a vyziev, ktoré platili v roku 2008 a s akymi
zamermi vstupil svet do roku 2009.

UZ niekol’ko rokov sa teSia zaujmu od-
bornej verejnosti prognézy, ktoré aj na
sklonku roka 2008 uverejnil Svajciarsky
odborny casopis ,io new management”.
Ide o vyzvy, ktoré st vysledkom prace viac
ako 20 expertov z vysokych $kél, vyskumu,
podnikovej praxe i z poradenskych kruhov
a su urcené pre manazérov a podnikatel-
ské subjekty. Aby iSlo o najobjektivnejSie
sformulované nazory, ¢lenovia expertného
timu sa rozhodli pre prognosticka delfska
met6du. Jej princip je zaloZeny na odpo-
vediach timu kvalifikovanych expertov,
ktori na otazky odpovedaju pisomnou for-
mou hlavne preto, aby sa vylucil argumen-
tacny vplyv niektorych autorit. Experti st
v anonymite a komunikuju riadenou spat-
nou vazbou. Odpovede z kazdého kola sa
Statisticky vyhodnocuju aj podla pravde-
podobnosti uplatnenia nazorov expertov.
Svoje odpovede v ramci dalSieho kola maju



moznost konfrontovat s nazormi vacsiny
a pripadne ich aj pozmenit alebo modifiko-
vat. Interakcia odpovedi zabezpecuje, aby
sa rozptyl okolo strednej hodnoty postupne
zmensoval a mienka vacsiny expertov je na-
pokon konzistentnejsia.

KedZe odborny ¢asopis ,io new manage-
ment” vyuziva metédu delphi uz niekol'ko
rokov, mozno sledovat, ako sa presuvaju,
modifikuju a menia priority zdujmu spoloc¢-
nosti. Mnohé priority si drzia dlhodobejsie
svoje miesto, iné zasa poklesnu v zaujme
spolo¢nosti alebo vypadavaju z rebritka.*

Je zaujimavé, Ze z rebricka priorit uvede-
ného pre rok 2008 uz vypadli také otazky,
ako je presun tvorby hodnét pre Daleky
vychod, dalej internacionalizacia koncer-
nov a konkurencia v umiestriovani podni-
katelskych aktivit. Stredobodom zaujmu
v podnikovej sfére bude v roku 2009 nasle-
dovnych desat priorit, zoradenych v nasle-
dovnom poradi vyznamnosti:

1. Zaujem o vysokokvalifikovanych
pracovnikov. Vo vyspelych zapadnych kra-
jindch sa nadalej zvacSuje nestlad medzi
ponukou a dopytom po vysokokvalifiko-
vanych pracovnikoch. Je to nepriaznivy
dosledok prudkého rastu globalnej ekono-
miky, ale aj nepriaznivého demografického
vyvoja. V roku 2009 sa preto bude zvyso-
vat vyznam vzdeldvania zamestnancov
v podnikoch, ale zvySovat aj tlak na vysoké
skoly, aby skvalitnili svoj vyucovaci proces.
Priemysel by mal vytvarat moznosti, aby
na niektorych vyskumnych a inovacnych
projektoch participovali nielen ucitelia
univerzit, ale aj ich najtalentovanejsi po-
sluchaéi. Skoly by v spolupraci s podnikmi
mali odhadnut budici odborny profil talen-
tovanych Studentov a na ich rozvoj vyuzit
kompletné inStrumentarium moderného
personalneho marketingu. Podla niekto-
rych autorov sa k uvedenej vyzve mnohé
podniky stavaju velmi laxne, malo zodpo-
vedne, najma voci budtcnosti, a namiesto

vyhladavania talentovanych a inovovania
schopnych pracovnikov venuju viac energie
a usilia vyhladavaniu lacnej pracovnej sily.
Je to hlboké nepochopenie stcasnych snah
a trendov vyvoja spolo¢nosti.

2. Kriza na americkom hypotekarnom
trhu sa stala globalnou hrozbou sveta.
V roku 2007 praskla bublina trhu s nehnu-
telnostami v USA. V roku 2008 pravdepo-
dobne viac ako dva miliény l'udi v USA pris-
lo cestou nutenej exekicie o svoje domy.
Celkova strata sa odhaduje na vyse 220
miliard dolarov. Na konci roka 2008 bolo
mozné v USA kupit rodinny dom dokonca
lacnejsie ako na Slovensku, a to aj v dost’ ex-
kluzivnom prostredi. Hypotekarna kriza sa
stala vzhladom na prepojenost uverovych
obchodov globalnou krizou a hrozbou, kto-
ri nemozno podcenovat. Podnikatelia buda
ovela opatrnej$i v investovani a jednou
z ciest, ktorou mozu cCelit hroziacej krize, je
désledna inovacia produktov, ale aj inovacia
riadiacich, teda manazérskych aktivit. Pod-
nikatel'ské prostredie sa znacne pritvrdi.

3. Rozhodujiice postavenie a vplyv
ceny energii a surovin. Pokles produkcie
v dbsledku financ¢nej a hospodarskej krizy
sa prejavuje zniZovanim spotreby energii,
a preto vyrazne, aspoi na cas, klesaju ceny
ropy a zemného plynu. Rovnako ceny suro-
vin maja vel'mi kolisavy charakter, no maja
tieZ klesajticu uroven, pretoZze klesa i do-
pyt po nich. Cenové relacie materialovych
a energetickych vstupov nutia vyrobcov
k vyraznym inovacidm, ktoré nasledne
vedu k dalSiemu zniZeniu spotreby energif
a surovin v novych vyrobkoch pripravova-
nych na trh.

4. Stustredovanie vyskumu a vyvoja na
inovacie. Podniky zvy$uja Gc¢innost vlas-
tného vyskumu a vyvoja, aby nestratili ino-
vacny naskok a dokazali pripravit do vyro-
by produkty zodpovedajice budicim po-
trebam zakaznikov. Mo-

derne zmyslajuci zdkaz-
nici davaju prednost vy-
robkom, ktoréreprezen-
tuja urcitd hodnotu, pri-
¢om ich bezchybna fun-
kcia a kvalita st uz dnes
samozrejmostou. Pre
zdkaznika je hodnota
dnes uz zakladnou a kl'-
covou ekonomickou ka-
tegériou, pretoZe jej ma-
ximalizacia je elemen-
tdrnym predpokladom
komercnej  dspeSnosti
a rastu hodnoty firmy.
Hodnota je dnes meto-

dickym imperativom inova¢ného Tusilia
konkurencieschopnych podnikov. Hodnotu
pre zakaznika definujeme ako pomer
miery uspokojenia zdkaznikovej potreby
k celkovym ndkladom vynaloZenym na vy-
robu alebo na zakupenie, vyuZzivanie, spot-
rebu, ale aj na likvidaciu produktu. Sprav-
ny produkt musi plne vyhovovat narokom
zakaznika a je vysledkom manazmentu
hodnotovych inovacii. Podnikom dnes ide
o vytvaranie novych trhovych priestorov
cestou stratégie tzv. ,modrého ocedanu.”

5. Globalizacia obracia svoju tvar naj-
mi smerom k Cine a Indii. Podnikatelské
aktivity nielen velkych nadnarodnych podni-
katelskych subjektov, ale uz aj firiem Speciali-
zujucich sa na uzke segmenty trhu smeruji k
uvedenym subkontinentom. St tam obrovské
moznosti realizacie inovovanych vyrobkov a
najma je zaujem o nové technoldgie. Rovnako
Rusko predstavuje obrovské moznosti reali-
zacie inovacnych produktov, a preto inovativ-
ne sa spravajuce firmy prenasaju uz mnohé
svoje podnikatelské funkcie do oblasti novych
trhov. Svet je maly na realizaciu takej obrov-
skej nadprodukcie, akil v mnohych oblastiach
ludstvo vytvara.

6. Na misku vah vstupuje nizky kurz
amerického dolara. Financna svetova
kriza prerastla postupne do celosvetovej
hospodarskej krizy, ktord zasiahla prak-
ticky cely svet. Nizky kurz doldra a vysoky
rast spotreby v Eurépe, Japonsku a aj v dal-
Sich ekonomicky silnych krajinach zvysuje
dopyt po niektorych americkych tovaroch
a sluzbach. O tom, kedy sa podari finan-
¢nym trhom vratit sa do stabilného stavu,
sa mienky finan¢nych analytikov znacne
rozchadzaju, no vacsina odhaduje tento in-
terval na 7 aZ 15 rokov.

7. Ekolégia produktov, vyrobnych pro-
cesov a dopravy. Obyvatelstvo dava stale
viac prednost ekologickym produktom
avporovnani s minulostou citlivejSie vinima
aj vyrobné procesy a najma dopravu, preto-
Ze Zivotné prostredie sa rapidne zhorsuje.
Jednotlivé krajiny prijimaju stale prisnejsie
normy na obmedzenie produkcie skodlivin,
a preto su vyrobcovia nuteni zameriavat
svoju inovacnu politiku smerom k ekologi-
zaclii svojich vyrobkov vo vSetkych Stadiach
ich technického Zivota.

8. Ekonomické aspekty zmeny Kklimy
Zeme. Cely rad podnikov smeruje svoje
inovacné snazenie na redukciu emisii vo
vyrobnom procese, pretoze ekonomické
dosledky zmeny klimy si enormne vel-
ké. Strategické ciele podnikov sa preto
okrem zniZovania emisii uberaju aj smerom
k zmene Zivotného cyklu vyrobkov.

4 BRENNER, B.: Diese Trends pragen die Wirtschaft im Jahr 2008. In io new management, 2008, ¢. 1-2, s. 36-39.
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9. Fuzie a akvizicie firiem. Inovacna sila
podnikov sa d&4 multiplikovat spajanim, zlu-
¢ovanim alebo splynutim niekol’kych podni-
kov. Mnohé vel'ké podniky dnes maji zaujem
o vysokoinovativne malé podniky vlastniace
i vyuZzitelné patenty. Tym ziskavaju vyznam-
né patentové prava, ktoré im umoznia pod-
statnym spésobom vyuzit, ale najma zrychlit
inovacny proces bez investicii do vlastného
vyskumu. Akviziciou okamzite nadobudnu
vyuZitelny duSevny majetok. Ak ma vyrobca
potrebny prehlad o stave poznatkov suvi-
siacich s jeho produktmi a vie, ¢o zvladne,
ale aj ¢o nezvladne vlastnymi silami svojho
vyskumu a vyvoja, potom zvoli zrejme stra-
tégiu nakupu tych firiem, ktoré drzia prim
v sledovanej oblasti. Ak to firma vCas neu-
robi, potom sa mdze dostat’ do opacnej si-
tudcie, kedy sa sama stane obetou akvizicie
a firmu kupi iny zaujemca. Sic¢asné vyrobky
st uz tak vysokosofistikované, Ze vyrobcovia
st nuteni nakupovat subdodavky u Speciali-
zovanych vyrobcov a montovat' ich do svo-
jich findlnych produktov.

10. Krizovy manaZment. Narastaju-
ca globalna finan¢na a hospodarska kriza
nuti podniky pocitat so zmenami, ktoré
ich o¢akavaju. ZniZenie odbytu mnohych fi-
nalnych produktov znamena zniZenie sub-
dodavok od malych a strednych podnikov,
ktoré takyto pokles vyroby nemusia prezit
a skrachuju. Podniky znizuju produkciu, ¢o
sa napokon prejavi v zniZzovani poctu za-
mestnancov, v lepSom pripade v zniZovani
zmennosti a v horSom pripade ¢iastocnym
alebo aj uplnym zastavenim vyroby. Pre-
to podniky musia prijat' razne systémové
opatrenia, ktoré pocitaji s roznym priebe-
hom a trvanim finan¢nej a hospodarskej
krizy. Manazment rizika je ochrana pred
moznymi hrozbami, s ktorymi by mali pod-
niky v roku 2009, ale aj v dalsich rokoch
pocitat’ a venovat' aj tejto oblasti primeranu
pozornost.

Uviedli sme jeden mozny variant vyziev,
ktoré stoja pred manazmentom podnikov
v roku 2009. Vrcholovy manazment kaz-
dého podniku musi preto zvazit' svoje silné
a slabé stranky, ale najma prileZitosti
a ohrozenia, ktoré sa uz ¢rtaju na finan-
¢nom, ale aj na hospodarskom horizonte
situdcie na si¢asnom trhu.

Svet vstupuje do burlivych vod
svetovych financii

Sucasna finan¢na a hospodarska kriza je
povaZovand za najvacsiu vo svetovom vy-
voji od tridsiatych rokov minulého storocia
a postupne konttiruje v celosvetovom,
eurdpskom, narodnom a napokon i v pod-
nikovom meradle. Méze poSkodit kazdy
podnik i jeho zamestnancov. Na prevenciu
krizy v megarozmeroch je uz neskoro, no
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eSte stale je mozné vypracovat v podniko-
vych meradlach razne opatrenia na mini-
malizaciu $kod.

V mimoriadnych situaciach by riadenie
¢innosti v podniku mal prebrat krizovy
$tab a svoju ¢innost by mal ststredit na to,
ako Celit’ krizovym javom. Stab musi mat
vSetky pravomoci na rozhodovanie a auto-
ritativne vyzadovat plnenie povinnosti od
kazdého pracovnika a na kazdom stupni
riadenia. Prisna disciplina, Standardny pri-
stup Kk praci, prehodnocovanie prinosov pre
podnik, osekavanie ,suchych ratolesti’, teda
uvolfiovanie nevykonnych alebo aj maélo
vykonnych pracovnikov je samozrejmym
dosledkom snahy maximalizovat usilie na
likvidaciu nepriaznivych désledkov krizy.

V kaZzdej krize sa hladaju vinnici. Ak sa
najdu (a to sa vzdy najdu), nastipi skima-
nie zodpovednosti za priebeh krizy a po-
tom pridu na rad obvinenia, kto, ¢o, kedy
mal urobit a vtedy to neurobil atd. Zial, ista
Cast’ aktérov, ktori sucasnu krizu zavinili,
je za oceanom, Cast je v Eurépe, ale Cast je
aj v domacom politickom i hospodarskom
prostredi mimo podniku. Dozaista niekol-
ko zodpovednych pracovnikov pracuje aj
v podnikoch. Kritika sa v takychto pripa-
doch zvezie na ludi, technolégie, produkty,
na ich distribuciu atd. Nejednému vrcholo-
vému manaZzérovi sicasna svetova finan¢na
a hospodarska kriza vSak prisla mozno aj
vhod, lebo takto méze ospravedlnit navo-
nok neuspechy podniku, ktory riadi. Vlas-
tné chyby prikryju takto ovela vacsie chyby,
ktoré urobili ini a inde. Dtifajme, Ze to u nas
nie je masovy jav.

Zaver

Podnik preZije, ak sa mu podari rozvinut
inovacné procesy a vyprodukovat' kvalitné
vyrobky s primeranou predajnou cenou,
hodnotou a s vyhovujucimi dodavatelskymi
terminmi. Musi v§ak dobre zvazit spektrum
moznych inovacii, vykonat ich prisnu selek-
ciu a vybrat tie inovované produkty, ktoré
su najslubnejsie realizovatelné. Jednotlivé
kritérid si navzijom oddelené branami
(stage gates), pretoze kazdy manaZér, ktory
zodpoveda a obhajuje svoju sféru pdsob-
nosti (ekonomika, vyroba, predaj), strazi
,svoju branu®. To vsak predpoklada, ze kaz-
dy ,strazca“ rozumie trhu, vie, kde st zakaz-
nici, a vie, ako im pontknut tie produkty,
ktoré prave oni teraz potrebuju. Vtedy bude
podnik aj komer¢ne uspesny.

Receptov na rieSenie krizy je vela, ale
kazdy je iny, pretoze je to konglomerat ro-
zumu, odvahy, rozhodnosti, zodpovednosti,
odbornosti, skidsenosti a trocha aj Stastia.
Ci podnik zvoli vhodny pomer uvedenych
komponentov, ukdze az cas. Je to ako pri
chorobach, ked najpresnejsiu diagnézu

WWW.UPV.SK

vazneho ochorenia ur¢i az patoldg po pitve.
Potom vSak obyc¢ajne uz o spravnu diagné-
zu malokto stoji.

Vacsina hospodarskych kriz pochova
najprv cely rad bank, potom podnikov,
strednych a malych Zivnostnikov. Ale na
znalostnej baze skrachovanych institicii,
obohatenej novymi prvkami a skidsenosta-
mi, vzniknd po ¢ase nové a este vykonnej-
Sie podniky, ktoré budi uz imunizované
skiisenostami z prekonanych kriz. Je to len
dal$ie potvrdenie tedrie vinového priebehu
krizovych javov v spolocnosti v zaujme jej
dalSej stabilizacie a obnovy funkcnosti, ale
uz s vy$Sim stupniom usporiadanosti a Zivo-
taschopnosti.

Foto: www.jiunlimited.com
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Innoinfo -, predlzena ruka“

UPV SR

Eurdpsky rok tvorivosti a inovacii 2009 si za jeden z cielov kladie zlepsit' kreativne schopnosti, podporu inovacii a vyuzivanie
vedomosti. Eurépska komisia ,oprasuje” ciele Lisabonskej stratégie predovsetkym v oblasti inovacii, vedy a vyskumu a ,konecne“ ich
chce pretransformovat’ do praxe. Priority su teda opat stanovené a nastroje na ich dosiahnutie opat definované... No nesmieme zabudat,
Ze na konci ,nekonecnych” materialov a spray, casto prave ,skuto¢nych odbornikov z praxe®, je aj realita na univerzitach, na vedecko-
-vyskumnych pracoviskach, v podnikatelskych inkubatoroch a v inych centrach na podporu podnikania i podnikatelov, ktori Coraz tazsie
bojuju o zakladné prezitie. Pytame sa, ¢i by nebolo vhodnejsie zacat s aktivitami na podporu inovacii, vedy a vyskumu smerom zdola
nahor. Najskor zistit skutocny stav a nasledne definovat ciele, ktoré st redlne.

Cestu ,zdola nahor v suvislosti s malymi
a strednymi podnikmi, resp. podnikatel'mi,
si vybral Urad priemyselného vlastnictva SR
uz v roku 2004. Jeho predsednicka D. Ky-
lidnova podpisala vtedy prva dohodu
o vzajomnej spolupraci s Podnikatel'skym
inkubatorom a technologickym centrom
v Banskej Bystrici. Nadvazne v tom istom
roku sa informacno-poradenskym miesta-
mi UPV SR pre inovécie - innoinfo, ktorych
cielom je systematicky pomahat podnikom
pri inovacnych aktivitach a $irit' informacie
omoznostiach priemyselnopravnejochrany,
stali: Martinsko-flamske podnikatelské
a inkubatorové centrum/Regionalne po-
radenské a informacné centrum (RPIC)
Martin, Ustav konkurencieschopnosti
a inovacii Zilinskej univerzity v Ziline
a Regionalna rozvojova agentira Ky-
suce. O rok neskér do siete innoinfo po-
stupne pribudli Bratislavska regionalna
komora SOPK, Inkubator Malacky, RPIC
Komarno, RPIC Poprad, RPIC PreSov
a BIC Spis$ska Nova Ves, s. 1. 0. V roku 2006
UPV SR nadviazal spolupracu s Lué¢eneckou
regionalnou komorou SOPK, Technickou
univerzitou v KoSiciach a Slovenskou
technickou univerzitou v Bratislave.

Zivot je vSak neustala zmena. Zo siete in-
noinfo ,vypadlo“ v roku 2008 Podnikatel'ské
a inkubdatorové centrum v Banskej Bystri-
ci a zasa, taktiez vlani, pribudlo do nej BIC
Bratislava, s. r. 0. (Business & Innovation
Centre - Podnikatel'ské ainova¢né centrum),
¢ize UPV SR ma v sti¢asnosti 13 informaéno-
-poradenskych miest pre inovacie.

BIC Bratislava, s. r. 0., bolo zriadené
v roku 1991 z iniciativy Eurépskej komisie
a o rok neskér sa stalo ¢lenom Eurépskej
siete podnikatelskych a inova¢nych cen-
tier ako prvé z krajin strednej a vychodnej

Eurépy. Je zakladajicim ¢lenom slovenskej
skupiny Vedeckych parkov a inovacnych
expertnych centier (SPICE) a rovnako aj
asociacie BICov a RPICow.

BIC

Bratislava

spol. s r.o.
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BIC Bratislava, s. r. 0., sa zameriava na
podnikatelské, inovacné a investi¢né pora-
denstvo, medzinarodny transfer technolé-
gif, regionalny rozvoj, informacnu podporu
v ramci eur6épskych programov a projekto-
vy manazment.

0Od februara 2008 je na Slovensku ko-
ordinatorom projektu Eurépskej siete
podnikov (Enterprise Europe Network).
Okrem toho do podnikatelského portfélia
BIC Bratislava, s. 1. 0., patri aj organizova-
nie dni transferu technoldgii, technologicky
orientovanych misii firiem, sprava elek-
tronickych online databaz' na vyhlada-
vanie kooperacnych partnerov, vyskum-
no-vyvojovych vystupov vratane dohladu
nad koordinaciou databaz pre spolupracu
podnikatelov a pre spitnd vazbu malych
a strednych podnikov.

Databaza technologickych ponik
a poziadaviek - Bulletin Board Service
(BBS)

Databaza pozostava z technologickych
ponik a technologickych poziadaviek,
ktoré sa generuju v clenskych a asociova-
nych krajinach EU. Kazda takato ponuka
a poziadavka vstupuje do databazy pros-
trednictvomregionalnejjednotky Eurépskej
siete podnikov na podnet subjektu, ktory ma
zaujem predmetnud ponuku alebo poziadav-
ku zverejnit v ramci Eur6py. VSetky ponuky
a poziadavky sa potom dostanu prostred-
nictvom internetu do Kkazdej jednotky
Eurépskej siete podnikov a nasledne az ku
koncovému subjektu. Na zaklade techno-
logického kédu sa technologické ponuky
nadvazne stretavaju s adekvatnymi techno-
logickymi poziadavkami.

Databaza je vyvinuta na ulahCenie pre-
nosu inovacii v ¢lenskych a asociovanych
krajinach EU.

Databaza vysledkov vyskumu
avyvoja - RTD Results

Databdza obsahuje vysledky vyskumu
avyvojaz projektov financovanych EU pros-
trednictvom ramcovych programov pre
vyskum, vyvoj technolégii a demonstrac-
né aktivity a predstavuje vyznamnu bazu
novych technolégii a sluzieb pripravenych
na komer¢nu aplikdciu. Databdza obsahu-
je stovky aktualnych vysledkov projektov,
ktoré sa mozu vyuzit pri podnikani alebo
v dalSom vyskume, a poskytuje tiez infor-
macie o suCasnom stave vyvoja technolé-
gii vo vybranych oblastiach. Vyhladavanie

v databaze je mozné podla nasledovnych
technologickych oblasti:

¢ biolégia/medicina,

e energetika,

¢ 7ivotné prostredie,

¢ priemyselné technoldgie,

¢ informacné a komunikacné technologie.

Databaza pre spolupracu
podnikatelov - Business Cooperation
Database (BCD)

Tato databaza je vyuzivana viac ako
300 partnermi Eurdpskej siete podnikov
a umoziluje vyhladavanie kooperacnych
partnerov vo viac ako 43 Statoch sveta. Ide
o elektronicky systém vytvoreny a spravo-
vany Generdlnym riaditelstvom EK pre
podnikanie a priemysel urceny pre institu-
cie podporujice podnikanie a podnikatelov.
Systém umoziiuje podnikatelskym subjek-
tom publikovat’ pristupnou formou svoje
ponuky na spolupracu a obsahuje koope-
racné profily firiem z celého sveta. Systém
je budovany od roku 1973.

Databdza pre spatnu vizbu malych
a strednych podnikov

EK podnety od podnikatelov suvisiace
s legislativou EU zaznamenéva prostred-
nictvom databazy pre spatnu vazbu. Ta jej
poméha v tvorbe a zlep$ovani politiky EU.
Vyplnenim formuldra moézu aj slovenski
podnikatelia zasielat podnety priamo do EK
a informovat sa tak o svojich problémoch
alebo postrehoch tykajicich sa predovset-
kym podnikatelského prostredia v EU.

Pokial ide o minuloro¢né aktivity UPV SR
suvisiace s innoinfo, v ramci dohody o vza-
jomnej spolupraci poskytol trad svojim
partnerom napriklad moznost bezplatnej

Ucasti na aprilovej konferencii Dusevné
vlastnictvo na Slovensku VIII i na Stret-
nuti pouzivatelov elektronickych sluZieb,
ktoré sa uskutoc¢nilo v novembri. V spolu-
praci s RPIC PreSov pripravil urad v jili na
vychode republiky dva seminare Zaklady
priemyselného vlastnictva a Prediagnos-
tika predmetov priemyselnych prdv ur-
¢ené najma zastupcom malych a strednych
podnikov. Nadvazne experti uradu vykona-
li v piatich firmach preSovského regiénu
prediagnostiku potencidlu ich dusevného
vlastnictva.

V roku 2009 UPV SR opat poskytne
svojim partnerom moznost ucasti na bez-
platnych Skoleniach i vSetkych podujatiach
organizovanych dradom. A zasa v pripade,
Ze semindre, resp. podujatia, v ramci kto-
rych sa pocita aj s problematikou priemy-
selnopravnej ochrany, budd pripravovat
partneri, UPV SR je tieZ pripraveny bez-
platne pomdct a zabezpecit ucast svojich
expertov, prednasatelov. Zaroven na svojej
webovej stranke, ale i v rdmci domacich
i zahrani¢nych vystav, na ktorych sa ztcas-
tiluje, moze aj spropagovat sluzby a aktivi-
ty partnerov zapojenych do siete innoinfo.

Foto: archiv UPV SR

INNOINFO - “THE EXTENDED HAND*

OF THE IPO SR

LALIKOVA, L.:

Genesis of the IPO SR’s Information and
Advisory Points for Innovation - innoinfo.
New cooperation partner BIC Bratislava,
s. . 0, The IPO SR’s activities related
to the innoinfo.

1 Databazy su k dispozicii na webovej stranke http://www.enterprise-europe-network.sk
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Pohnime rozumom! - 11. cast’

Priroda - nevycCerpatelny zdroj napadov

Po vydani Dusevného vlastnictva ¢. 4/2008
sa mi ozvalo viacero Citatelov s tym, Ze
by sa radi dozvedeli viac o wingsuitingu
a bionike. Priznam sa, Ze aj mna tato téma
zaujala viac, ako som predpokladal. V ,pa-
pierovych” publikaciach o bionike som
nenasiel Ziadnu zmienku o vyuziti poletu-
chy ako inSpiracie na rieSenie technickych
problémov. Na internete vsak pribudli kon-
krétnejsie informacie o wingsuitingu. Za-
ujemcov o informacie z tohto mimoriadne
extrémneho Sportu(?) sa poktisime Ciastoc-
ne uspokojit v tomto pokracovani nasho
serialu (a nasmerovat ich na dalsie ,pohyb-
livé“ ukazky pristupné na internete).

Svoj zamer priblizit ¢o najviac zaujima-
vych prikladov vyuzitia prirody ako in$pi-
racie pri rieSeni technickych problémov
som viackrat konzultoval so svojim bratom
Petrom, ktory ma (uz aj svojou profesiou)
k prirode blizsie ako ja. Po niekol'’kych ho-
dinach telefonickych a mailovych komuni-
kacii som pochopil, Ze najlepsie bude, ak
dalSie ¢lanky o bionike napiSeme ako spo-
luautori.

V suvislosti s novym spoluautorom mi
neda nespomentt to, Ze aj napriek bratov-
mu vzdelaniu a viac ako polstoro¢nym sku-
senostiam so Zivou aj neZivou prirodou tech-
nika mu nie je cudzia a je jeho konickom.

0Od napisania ¢lanku, ktory ste si mohli
precitat pred par mesiacmi, sa nam podari-
lo ziskat' aj dalSie informacie o poletuchel.
Aj ked’ sa nam zdaju niektoré informacie
o dizke letu (skoku) poletuchy neuveritel-
né (ved neuveritelné sa zdaju aj informacie
o letoch ,wingsuitingistov“), ponikame
vam ich tak, ako su v citovanej publikacii
uverejnené:

Cicavce, ktoré
doplachtia nadalej
Vakovevericka zltobrucha
Poletucha mensia
Vakovec lietavy

Letucha

Poletuska asapan
Vakovevericka bezblanna
Poletuska severna

Okrem inych velmi zaujima-
vych informacii sa v tejto publi-
kacii mozeme v suvislosti s na-
Sou témou dozvediet aj to, Ze
vakovevericky lietavé (?lietaju-
ce) pocas svojho skoku prepra-
vuju aj pasazierov (svoje mla-
data vo vaku na bruchu).

Minule sme vam ponukli iba
kresbu letiacej poletuchy. Nie-
ktori z Citatelov to pokladali za
fantazijnu predstavu vytvarni-
ka, preto vam teraz ponukame
ojedinely obrazok (fotografiu)
letiacej poletuchy. To, Ze je malo
fotografii, je asi sposobené tym,
Ze pre fotografa nie je také jed-
noduché byt v pravu chvilu na
spravnom mieste a k tomu este
vV najspravnejSom momente
stlacit spust.

,Northern Flying Squirrel“
Glaucomys sabrinus

Copyright Richard Alan Wood/
Animals Animals, Courtesy Ron
Kalasinskas?

Dizka letu
115m
400 m
100 m
100 m

80 m
50 m
50 m

1 Fakta a rekordy (Facts and Records/2003 Usborne Publishing Ltd. 2003). Ri¢any : JUNIOR, 2007.
2 http://www.callunafineflowers.com/memorial middle_school/WebQuest/studentwebsites/14/omnivores.htm

»Nie je lahké presvedcit' [udi, aby
sa na svet nedivali ocami, ale
rozumom.”

(B. Fontenelle)

Schopnost lietat alebo aspon plachtit
zvyhodiiuje zivocCichy (tie, ktoré to vedia)
pred dravcami alebo nepriatelmi, ¢o lietat
nedokazu. Pocas vyvoja zivociSnych dru-
hov sa tato vlastnost objavuje pri plazoch,
jasteroch, rybach, obojzivelnikoch, ale aj ci-
cavcoch, pricom najrozsirenejsia je samoz-
rejme pri vtakoch a hmyze. Zaujimavé je, Ze
pri zivociSnych druhoch, ktoré dlhodobo
zili v prostredi, kde nemali nepriatelov, tato

schopnost zanikla. Je to tak napriklad pri
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kormoranoch na ostrovoch Galapagy, ale
tiez pri papagdjoch kakapo a vtakoch kiwi
na Novom Zélande.

Prekvapujuce st napriklad informacie
o ,lietajucich“ hadoch. Stromové bojgy (do-
rastajice do dizky 1 - 1,5 m) Ziji v juhovy-
chodnej Azii a v Afrike. Tieto hady dokazu
modifikovat aerodynamiku svojho tela tak,
Ze prirodzend, skoro zvisly, polohu svojich
rebier dokazu pri lietajucich skokoch zme-
nit na takmer vodorovnu. Tak viacnasobne
zvacsia svoju vodorovnu plochu, ktora im
po dobrom odraze umozni plachtit. Tuto
schopnost vyuzivaji najma pri love vtakov,
netopierov, gekénov...

Priroda vSak nebola nespravodliva ani ku
gekonom. Nas zaujal najma gekdén nazyvany
aj dracik lietavy (Draco volans) - asi Stvrt
metra dlha jastericka zijuca v juhovychod-
nej Azii. Tato jasteri¢ka v pripade titeku ale-
bo utoku vyrazne zmeni svoj ,dizajn“ zme-
nou polohy rebier, ale aj zahybov na krku,
¢o jej umozni uto¢nika prekvapit’ a nechat
ho s otvorenymi a prazdnymi dstami. Viac
ako slovny opis povie pohlad na obrazok.

3

Foto: Tim Laman
http://www.squidoo.com/wildgliders

Podrobnejsie sa o nezvycajnych ,letcoch”
mozete dozvediet napriklad v ¢lanku Petry
Soukupovej Ako lietat bez kridiel®*, z kto-
rého doslovne (v preklade) citujeme aspon
Cast:

hic.

NOoOUlh W
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http://www.21stoleti.cz/view.php?cisloclanku=20070219
: . imal, hibi

,Lietat vsak dokdZu aj niektoré stromové
Zaby z JuZnej a Strednej Ameriky ¢i z juho-
vychodnej Azie. Drobnym Zabkdm pomdhajt
pri plachteni blany medzi predlZenymi prs-
tami na nohdch, brusnd vpadnutd strana
tela v tvare U, koZovité lemy pozdl koncatin
alebo zvldstny kozny titvar na chrbte - akdsi
kapsa, ktord sa pri pohybe vzduchom nafiik-
ne a nadlahcuje telo. Niektoré rosnicky takto
napriklad dokdZu doplachtit az do vzdiale-
nosti 15 metrov...”

5

Foto: Tim Laman

Pri konStruovani réznych lietajicich
a plavajucich zariadeni pomahala aj bioni-
ka riesSit technické problémy, ktoré priroda
uz odskusala pri vyvoji zivych organizmov.
I'udom sa vsak doposial nepodarilo skon-
Struovat' zariadenie, ktoré by sa pod vodou
pohybovalo ako ryba a vo vzduchu ako
vtak. Priroda vSak takyto problém vyrieSila
Jlietajucou rybou O tychto prapodivnych

zivoc¢ichoch mozno v literatire najst vela
zaujimavych (aj ked’ nie celkom rovnakych)
informacii. Charakteristické pre lietajuce
ryby je to, Ze ich plutvy st ovela dlhsie ako
bezné plutvy ryb a tie sa nad hladinou zme-
nia na kridla, vdaka ktorym dokazu prele-
tiet' (v jednom kuse) aj 50 metrov. Nad vo-
dou dosahuju rychlost’ aj okolo 60 km/hod.
Lietajuca ryba ma kridla pod vodou ,pri-
pazené” Kk trupu a roztiahne ich az potom,
o sa jej podari mavanim chvostovej plutvy
vynorit prednu cast tela a dosiahnut vzle-
tovu rychlost. Timu filmarov z Japonska sa
podarilo nafilmovat rybu, ktora sa nad hla-
dinou vznasala 45 sekind.

Co je nové vo wingsuitingu

0d cias, ked mohli l'udia o lietani iba sni-
vat, pripadne fantazirovat v rozpravkach, sa
vela zmenilo. Clovek ovladol vzdu$ny ocean
pomocou balénov, vzducholodi, lietadiel,
padékov a inych pomdcok, ktoré su technic-
ky dokonalejsie ako lietajuce koberce, met-
ly alebo lietajtci kon. Ani to vSak nedokaze
uspokojit’ tizbu ludi po samostatnom lete
na sposob letu vtakov, hmyzu alebo inych
lietajucich zivocichov. S novymi vedeckymi
poznatkami a technolégiami spolu s vyuzi-
tim znalosti fyzikalnych zdkonov a bioniky
sa vSak tento l'udsky sen stava stale redlnej-
Sim.

Prvé pokusy s wingsuit kombinézami
boli viac kontrolovanym padom ako letom.
Odvtedy sa vSak vela zmenilo. Zmenila sa
nielen konstrukcia kombinéz, ale aj techni-
ka letu.

Vzory niektorych typov kombinéz st na
obrazku® a dalgie si mozete pozriet na in-
ternete’.

V sucasnosti sa uz pouzivaju kombiné-
zy piatej generdcie a primerane k tomu sa
vylepsili aj ich vlastnosti. Pri testovacich
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letoch sa podarilo dosiahnut vertikalnu
(padovii) rychlost 8 m/s pri pomere kiza-
nia lepSom ako 1 : 2,5. Niet sa ¢o divit, Ze
so zlepSovanim technickych parametrov
wingsuit kombinéz si ich pouzivatelia trufa-
ju na stale odvaznejsie lety. Francuz Adrian
Nicholas uz preletel vzdialenost 16 820
metrov pocas Styroch minat a 55 sekind®.

Traja Spanielski parasutisti, Toni Lopez,
Santi Corella a Alvaro Bulto, dokonca pod-
nikli let v Antarktide, ale aj prelet ponad
Gibraltarsky prieliv.9

Napriek vyraznému pokroku vo wing-
suitingu let mdze byt dokonalym len vte-
dy, ked’ okrem lietania letec dokaze aj bez-
pecne pristat. Zatial' sa to da iba pomocou
padaka. Aj takéto pristatie ma vsak svoje
rizikd. Padak je konsStruovany tak, aby sa
bezpecne otvoril pri vertikdlnom pade.
V pripade lietania s wingsuit kombinézou
je vsak horizontalna rychlost vyssia ako
vertikalna, v désledku ¢oho mézu vzniknut
problémy s otvorenim padaka.

Z histérie vsak vieme, Ze vela veci, ktoré
aj odbornici oznacili za nerealizovatelné, sa
nakoniec podarilo uskuto¢nit. Mozno sa to
zopakuje aj v pripade wingsuitingu. Azda
najviac sa k tomu blizia nadSenci lietania
Jebb Corliss a pilot extrémnych padakov
Luis Cani. Pocas skusobnych letov Corliss
vo wingsuit kombinéze a Cani s najmensim
padakom na svete JVX37 uskutocnili subez-
ny let, pri ktorom doslo aj ku ich vzajomné-
mu kontaktu.

TECHNIKA

PR/RODA

Tento ich spolo¢ny let bol nazivo vysie-
lany aj v televizii a zo zaznamu si ho pros-
trednictvom internetu mozZete pozriet aj
Vy.10 Napriek tomu, Ze cast letu absolvovali
subeznym zostupom, nakoniec obidvaja
pristavali s padakmi. Pristatie s paddkom
na rozdiel od pristatia v kombinéze wing-
suit je bezpecnejsie, aj keby sa im podari-
lo dosiahnut’ rovnakud zostupovu rychlost,
pretoZe parasutista pristava na nohy. Wing-
suitista by vSak musel pristat na brucho,
aby do poslednej chvile zachoval aerody-

8 HERMAN, T, zdroj: ADAM, http://adam.cas.sk/clanok/101/adrenalin-vzduch
5 X Ini.nluskask/plus7ani ] Dol

Obr. 2

Traja-Spanieli-

13 http://wingsuit.dk/wingsuits.html

14 HOLAKOVSKY, $. a kol.: GENiUM - Tvorivo o tvorivom mysleni [CD-ROM]. Bratislava : Gratex, 1996.

releteli-s-neotvorenymi-

Obr. 1

namicky tvar. Jebb Corliss sa vSak nevzdava
a napriek tomu sa pripravuje na pristatie
bez padéka.11 Chce na to pouzit konstruk-
ciu podobnt obrovskej detskej kizacke, na
ktorej by mu jeho horizontalnu aj vertikal-
nu rychlost pomohlo znizit trenie.'? Prista-
tie bez padaka iba s wingsuit kombinézou
je vSak stale iba nesplnenym snom.

Uz teraz si vSak vela nadSencov realizu-
je svoj sen, lietanim vo wingsuit kombiné-
zach. Ich lety v nadhernych prirodnych sce-
nériach vyrazaja dych.

Aby ste mohli aspon virtualne, pomocou
internetu, byt aj vy ,pri tom“ prikladame
niekol'’ko odkazov na webové stranky, kde
st videozaznamy z takychto letov.'?

Schematické znazornenie vyuzitia
bioniky

Literatira sa venuje najma definovaniu
pojmu bionika, histérii bioniky, hladaniu
ilustra¢nych prikladov (¢o je najzaujima-
vejSie a najhodnotne;jsie)... Nikde sme vSak
nenasli technikom blizke schematické zna-
zornenie principov bioniky ako metédy na
rieSenie technickych problémov (okrem
mojho prvotného pokusu na CD-ROM-e
GENiUM - Tvorivo o tvorivom mysleni“).
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Pre tych, ktorym schéma povie viac ako ti-
sice slov, pontikame originalne schematické
znadzornenie tejto metody.

Predstavme si (obr. 1), Ze sa v technike
(rovina t) vyskytol tazko riesitelny problém

rozdiel od ¢loveka milidny (Casto aj viac)
rokov. RieSitelom technického problému
vyuzivajucim bioniku sta¢i niekedy iba
par stretnuti s kolegami biolégmi, zo-

ol6gmi... na to, aby mali ¢o ,,odkopirovat
z prirody.

PRIRODA

P. Pokusy o jeho vyrieSenie neboli ispesné
(preskrtnuté Sipky).

RieSitelia sa rozhodli vyuzit na rieSenie
problému bioniku (obr. 2), preto zacnu
skimat v prirode tak, Ze problém P z tech-
niky (rovina t) pretransformuju do prirody
(rovina p), kde ho vnimaju ako problém P".
Zistia, Ze priroda analogicky problém vy-
rieSila napriklad rieSeniami R{‘a R, Tieto
rieSenia pretransformuji do techniky (R,
R,). Potom skdmaju, ¢i technické rieSenia
R; a R, st naozaj vyuzitelnymi rieSeniami
technického problému P. Nasledne zistuju,
akymi technickymi prostriedkami moZzno
rieSenia z prirody vyuzit v technike ako
rieSenia povodného technického problé-
mu (R).

Vynimoc¢ne dochddza aj k inym postu-
pom vyuzitia inSpirdcie z prirody (obr. 3).
Tvorivy pozorovatel si v§imne, Ze v prirode
existuje nejaké zaujimavé rieSenie R’, ktoré
by sa dalo vyuzit' v technike. Pretransfor-
muje ho do techniky a skima, aky problém
P rieSenie R riesi.

Pri transformacii rieSeni prevzatych
z prirody do techniky vznikne zvacsa via-
cero alternativnych technickych rieSeni,
¢o suvisi najma so zamenou materialov
a zmenou rozmerov oproti tomu, ¢o po-
sluzilo ako vzor odkopirovany z priro-
dy. Tu nezaskodi znovu si uvedomit, ze
priroda mala na vyrieSenie problému na
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Obr. 3

DalSie zaujimavé priklady vyuzitia bioni-
ky vam ponukneme v dalSom vydani ¢aso-
pisu Dusevné vlastnictvo.
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THINK IT! - PART XI

NATURE - INEXHAUSTIBLE SOURCE

OF IDEAS

HOLAKOVSKY, S., HOLAKOVSKY, P:

Bionics (continuation). Another examples
from nature. News from wingsuiting. Ori-
ginal schematic representation of bionics
usage.



Z GALERIE TVORCOV

Ing. Peter Cervinka a jeho osvedéeny postup:
problém - napad - vynalez - realizacia...

Nadherné slnecné sobotné popoludnie...
Cas, ako stvoreny na prechadzku v prirode...
BliZim sa k arealu Slovenskej akadémie vied
v Bratislave a tfpnem, ¢i ma cez vratnicu vo-
bec pustia. Ked’ som tu bol pred rokmi za-
mestnany, museli sme na pracu cez soboty
a nedele mat’ $pecialne povolenie od riadi-
tela. Pred zavorou pribrzdim a zvazujem, ¢o
by mohlo najlepSie zaposobit na vratnika,
aby mi uveril, o idem robit. Ale nikde nevi-
dim ani vtacika, ani letac¢ika. Zavora sa vsak
dviha, ja dakovne zamavam smerom k vrat-
nici, aj ked’ tam nikoho nevidim, a hlavou
mi prebehne staré, ostichané, ale v danom
pripade viacvyznamovo vystizné: ,Nech
Zije technika!*

Pred budovou s napisom Thermo Fluor
ma uz ¢aka ,predmet“ méjho zaujmu - vse-
stranny vynalezca, konStruktér a riaditel’
firmy Ing. Peter Cervinka.

Spominam si, ako sme sa spolu zoznamili.
Bolo to asi pred patnastimi rokmi, ked’ som
pracoval v Kabinete vyskumu tvorivosti
SAV. Okolo budovy so zdhadnym nazvom
som prechadzal viackrat denne. Nerozumel
som, ¢o je to za budovu, ked’ iné mali ozna-
Cenia ustav taky..., Ustav onaky... Ob¢as som
na malom priestore pred budovou videl par
pracovnikov, ktori cosi robili okolo nezvy-
Cajnych pristrojov a zariadeni. Zvedavost
sa stupnovala... Nabral som odvahu, a tak
som sa spoznal s P. Cervinkom, riaditelom
Thermo Fluoru.

Po Case sme sa teda opat stretli. Difam,
Ze aj vas zaujmu jeho odpovede na par mo-
jich otazok.

Psycholégovia tvrdia, Ze situacie prezité
v detstve dokazu vyznamne ovplyvnit
spravanie, zaujmy, tiZby a ciele ¢loveka.
Vedeli by ste si spomenut na to, ¢o vas
uz v detstve inspirovalo k poznaniu, Ze
kazdy problém sa da vyriesSit... a vyrieSit
nielen teoreticky, ale aj naozaj?

Vdaka skvelym rodicom som mal krdsne
detstvo. Moje prvé spomienky sa viaZzu na
osadu Cierny Vdh, dnes zatopenti rovnomen-
nou priehradou, a st to spomienky na raj na
zemi. Otec tam sluZil ako vediici polesia. By-
vali sme v krdsnej drevenici na stitoku Ipol-
tice a Cierneho Vdhu, obdale¢ (500 m) bola
stani¢ka uzkokolajky (,masssinky”) a opac-
nym smerom domcek, kde sa liahli pstruhy.
Otec bol vsestranny clovek, ktory si vedel
vZdy poradit, a hoci pochddzal z takzvanej
panskej rodiny, kde sa technici nevyskytovali,
bol nadany fyzikdlnym myslenim a technic-
kou vynaliezavostou. Pritom sa ndm nepoda-
rilo nachytat' ho, Ze by nevedel ndzov, a to aj
latinsky, a nieco zaujimavé o nejakom stre-
doeurdpskom Zivocichovi alebo rastlinke.

Urobil si masivny ponk z Cerveného smre-
ka, sustruh ,na Zelezo“ z dubového dreva
s mosadznym kovanim, na ktorom dokdzal
vyrobit’ neuveritelné veci, ale najvacsi
tspech jeho tvorivosti bola vodnd elektrdreri
na Ipoltici.

Naozaj sme mali elektrické svetlo, a to az
do jarnej povodne, ktord nasu elektrdreri
znicila. 240 W dynamo z vojenského GMC sa
zachrdnilo a v sedemdesiatych rokoch som
z neho urobil elektrodynamicky torzny vib-
rdtor pre Dr. Gustdva Martinéeka z Ustavu
stavebnictva a architektiry SAV, vynikajii-
ceho cloveka aj vedca, ktory pomocou tohto
vibrdtora a piezoelektrického snimaca kru-
tiaceho momentu (moje autorské osvedcenie
204117) dokdzal zistovat' reologické vlas-
tnosti materidlov, a to napriklad aj Poissono-
vej konstanty.

Aké boli vase dalSie osudy?

Otca ako schopného a kvalifikovaného
lesného odbornika casto prekladali tam, kde
boli problémy. Od Cierneho Vdhu sme este
8-krdt menili bydlisko, o ndm detom cel-
kom vyhovovalo, no mama tym dost’ trpela.
Otec sice nestrdcal dobru ndladu a humor,
ale aj tak toho mal v jednom momente dost’

dusevné vlastnictvo | 1 | 2009



a podpisal zmluvu na prdcu v podzemi No-
vdckych bani. Zmena mu napodiv prospela.
Prestal fajcit, prdca ho zaujala, dostali sme
pekny novy stvorizbovy byt. Na strednu $ko-
lu sme to mali so starSou sestrou pdt minut
peso. Zmaturoval som, potom som sa trochu
fldkal, robil som vytvarni-
ka v ZOO Bojnice, Soféra
natraktore, jazdil s ndkla-
diakmi, nejaky cas robil
v bani Lehota v podzemi
u vitacov. Napokon som
zakotvil v Bratislave; naj-
prv ako Sofér, potom ako
technik v SAV na elektro-
fyzioldgii, neskér v tistave
stavebnictva. Kupil som
si domcek na Kolibe, za-
cal externe Studovat na
strojnickej fakulte S$pe-
cializdciu spalovacie mo-
tory. Po skonceni ma
prof. Urban ziskal na ka-
tedru spalovacich moto-
rov a lodi, kde som péso-
bil 12 rokov, az do vypuk-
nutia demokracie...

Urcite si pamitate na
svoje prvé vynalezy...?
Moje prvé vyndlezy sa
tykali postvacovych rozvodov benzi-
novych motorov, ako aj rotacnych mo-
torov systému ,cat and mouse’. Samozrejme,
Ze som sa pokusal takéto motory postavit,
ale nefungovali prilis dobre, nebol som vtedy
eSte na takéto projekty dost podkuty a ani
k Specidlnym materidlom som nemal pri-
stup. Napriek tomu mi tieto pokusy dali vela
a v dalsich rokoch som niektoré konstrukcné
prvky tspesne vyuZil.

Ktory zo svojich vynalezov si cenite naj-
viac?

Asi ,Viaclistovu osovo symetricki mecha-
nicki chlopriovi ndhradu” - patent 286190,
a tieZ ,Rezaciu hlavu s hydraulickym po-
honom“~ autorské osvedcenie 262646, ide
o zriedkavo tuspesny dvojfdzovy striedavy
hydraulicky mechanizmus.

A ¢o najnovsi vynalez?

Ten celkom najnovsi zatial’ neprezradim,
este nie je spracovand patentovd prihldska.
Z uz prihldsenych vyndlezov spomeniem stp-
rudy expanzny stroj v bloku so synchrénnym
generdtorom vhodny na mikro- a miniko-
generdciu, pripadne na nefotovoltaicku sl-
necnt energetiku. Pripravujeme model cca
300 W, dufame, Ze celkovd ucinnost bude
zaujimavd, niekde medzi 10 aZ 16 %, podla
vstupnej teploty.
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Rezacia hlava s hydraulickym
pohonom - AO ¢. 262646

Teraz nieco o Thermo Fluore

Thermo Fluor je moja srdcovd zdleZitost,
cez fu sa snazim ,pretldcat™ svoje technické
a trochu aj spolocenské ndzory.

Je to technologicky orientovand firma
schopnd riesit’ konstrukcné, vyvojové, vy-
skumné a vyrobné
tlohy v Sirokom
spektre strojdrstva
a pristrojovej tech-
niky. ZaloZil som
ju 15. mdja 1990
a ja, ako aj prvi
zamestnanci  sme
boli predtym vy-
skumnymi pracov-
nikmi  Slovenskej
technickej univer-
zity. Vzorom ndm
boli zdpadoeurdp-
ske a americké ma-
16, ale technicky
a komercnetispesné
firmy, ktoré maji
vyrazny podiel na
celosvetovom tech-
nickom pokroku.

Ndzov firmy vzni-
kol spontdnne pri
posedeniu,Albrech-
ta’ lebo prvd vdz-
nejsia vyskumno-vy-
vojovd zdkazka sa
tykala vysokoteplotnych tepelnych akumu-
ldtorov energie na bdze fluoridov. Objednd-
vatelom bol nemecky Volkswagen
AG a bol to velkorysy partner,
¢o nemdézem povedat po neskor-
sich skiisenostiach o bratislavskom
Volkswagene.

Thermo Fluor pontika inves-
torom viaceré vlastné, technic-
ky zaujimavé projekty s vysokym
stuptiom inovdcie. Takisto mé-
Zeme rozpracovat, a ak je po-
trebné aj zrealizovat' riesenia
pre zdkaznikov podla potreby
ich podnikatelskych zdmerov.
Vystupnym produktom je najcas-
tejsie funkcny model, prototyp ale-
bo mensie série strojov, pristrojov
a zariadent.

Pocas 18 rokov existencie sme
sa zaoberali naozaj vselicim a vyt-
vorili viaceré pozoruhodné veci;
vyrobné stroje vybavené hydrau-
likou, pneumatikou, elektronikou
a niektoré dokonca dialkovym
rddiovym ovlddanim, tepelné stro-
je (Erikssonove a Stirlingove mo-
tory), kompresory, odporové zvd-
racie stroje, vrtulové Ccerpadld,
pristroje na kontrolu a udrzbu
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lietadiel (Boeing 737), pristroje pre optov-
ldknové technoldgie.

Pristroj na tepelnu fixaciu optokonektorov

Ktoré vytvory vasej firmy povazujete za
obzvlast zaujimavé?

Tazko vybrat tie najzaujimavejsie. Mohli
by to byt napriklad hlavy na odporové svové
zvdranie (patent 285051), ktoré presli skuis-
kami vo firme Schlatter v Ziirichu, volno-
piestovy motorgenerdtor na plyn, postaveny
s prispenim SPP (este pred tzv. privatizdci-
ou), automat na vyrobu brzdovych celusti
pre Karsit Pribram, ale aj 600 Nm pneumo-
tor pre manipuldtory Knott...

Mali ste aj nejaké kuridzne zakazky?
Bolo ich niekol’ko... Prdve teraz dokoncu-

jeme 5-kusovi sériu rddiom riadenych pri-

strojov na vycvik policajnych psov a pri-

Volnopiestovy motor



stroj na kapsuldciu pankreasovych buniek.
Robili sme Spice z nehrdzavejiicej ocele
na 6 kolies na Cadillac V16 ro¢nik 1929,
6 svietnikov na oltdrne sviece z hlinikového
bronzu, likviddtor laserovych kartusi a vela
dalsich.

Skusili ste pre niektory projekt ziskat
finan¢nu podporu formou grantu?

Ano, dvakrdt sme reagovali na vieobecni
vyzvu Agentiry na podporu vyskumu a vyvo-
ja (APVV) projektom ,Pohonnd sustava na
obnovitelné palivo” V roku 2005 nds vyradil
zo zoznamu uchddzacov o grant jeden zlo-
myselny a po odbornej strdnke trdpny posu-
dok, takZe dalsie dva skvelé posudky ndm uz
nepomohli. (Posudzovatelia si anonymni.)
O rok sme boli tispesnejsi, posudky boli styri
a vyborné, z toho tri zahranicné boli z pro-
Jjektu priam nadsené. Pracovnd skupina, ako
aj rada agentiry navrhli podporit projekt
v plnej vyske, ale riaditel APVV rozhodol
inak.

Ked' si pozriete na internete informdcie
suvisiace s APVV aj niekol'ko rokov dozadu,
s prekvapenim zistite zvysent frekvenciu nie-
ktorych oséb a firiem. Tak napriklad: ten isty
clovek je raz v rade (komisii) pre technické
vedy, potom v predsednictve agentiiry alebo
je pre zmenu uvddzany ako tspesny riesitel.

Firmy takychto ludi su, samozrejme, tieZ
mimoriadne tspesné v pocte podporenych
projektov.

Nadabil som aj na malu kuriozitu: bol
podporeny projekt, kde hlavny riesitel’ bol
clenom prislusnej rady a siucasne aj dalst
projekt, kde ten isty pdn bol zdstupcom hlav-
ného riesitela.

Chcete naznacit, Ze tu ide o korupciu?

Nie, to by som si nedovolil, ved’ st v tom
verejné peniaze! Nadobudol som vSak dojem,
Ze podpora formou grantu nie je pre kazdé-
ho. Ale nadsené posudky mi prijemne zdvihli
sebavedomie.

Prezradite nam svoj nesplneny sen?

Mojim najvicsim snom je vymanit sa
z existencnej zdvislosti od priestorov, ktoré si
musim od zaciatku podnikania prenajimat’
za ,nekrestanské” peniaze. Uz sme zacali
stavat’ vyskumno-vyvojovo-realizacné stre-
disko pdr metrov od méjho domu. Pridte sa
pozriet o rok ¢i dva...

Medzitym, ako sme sa rozpravali s P. Cer-
vinkom, sa vonku zotmelo; dalo by sa eSte
dalej spominat, vypytovat, obdivovat. Mam
vSak strach, Ze by som pri odchode z areélu
SAV mohol mat’ problémy, ktoré som ocaka-
val uz pri prichode.

Montazny pristroj pre firmu KNOTT

Chcem eSte poznamenat, Ze v sobotu po-
¢as navitevy P. Cervinku sme nepracovali
v SAV sami. Aj v dvoch dalsich oknach mo-
hutného aredlu sa svietilo. Nasa veda eSte
celkom nespi...

NajzaujimavejSie vynalezy zapisané v re-
gistroch autorskych osvedceni a paten-
tov, ktorych autorom/povodcom/spolu-
povodcom je P. Cervinka

CS 176794 Jednoosovy piezoelektricky
snimac chvenia

CS 189832  Axidlny parny motor v bloku
s generatorom pary

CS 204117  Piezoelektricky snimac kra-
tiaceho momentu

CS 201750 Zariadenie na meranie pria-
meho a vratného dotvarova-
nia viskoelastickych latok

CS 229539  Samonastavitelna ojnica spa-
lovacieho motora

CS 226064 Dvojplastovy plynohydrau-
licky piestovy akumulator

CS 232034 Elektromagneticky vstreko-
vac lahkoodparitelnych paliv

CS 233480  Dvojité pocitadlo vystrelov

CS 249904  Piezoelektricky snimac¢ kom-

presnych a spalovacich tlakov

CS 262646  Rezacia hlava s hydraulickym
pohonom

CS 265767  Zariadenie na vyrobu anor-
ganickych teliesok

SK 285051  Svova zvaracia hlava

SK 285065  Stroj na elektrické odporové
zvaranie (D. Turansky)

SK 285947 Prevodovka s pruznym Ccle-
nom (D. Turansky)

SK 286190 Viaclistova osovo symetricka
mechanicka chlopnova nah-
rada

SK 286417 Samonabijacia zbran s uzam-

knutym zaverovym mecha-
nizmom (D. Turansky)

Z publikacnej ¢innosti

CERVINKA, P.: Navrh zariadenia na zistova-
nie hospodarnosti spalovacich motorov
pri akceleracii. Bratislava : SVST, 1978.

CERVINKA, P: Nekonven¢né pohonné jed-
notky pre dopravné prostriedky. Brati-
slava : SVST, 1986.

CERVINKA, P, KUBACEK, J.: Teploplynové
pohonné jednotky. Lodné stavitelstvo
2/1987.

Ocenenia

Celoslovenska sutaz amatérskej grafiky
1966, 1. cena

Celoslovenska sutaz amatérskej
1967, volna grafika, 1. cena

tvorby

Ing. Stefan Holakovsky
Foto: archiv P. Cervinku

FROM THE GALLERY OF CREATORS
PETER CERVINKA AND HIS PROVEN
PROCEDURE:

PROBLEM - IDEA - INVENTION

About an interesting life of the inventor,
constructor and director of the Thermo
Fluor Company, within which inventions
are not only created but they are also rea-
lised.
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USPESNE PRIBEHY: PATENTY PRESKUMANE MAGNETICKOU REZONANCIOU

Uspesné pribehy

Patenty preskimané magnetickou

rezonanciou

0

Pripadova stiidia malych a strednych podnikov
v spolupraci s Nemeckym patentovym a znamkovym tradom

Elektrotechnicky inZinier a podnikatel
Michael N. Rosenheimer predtym podaval
patentové prihlasky zakazdym, ked’ sa na-
zdaval, Ze jeho dodavatel'ska spolo¢nost’ ma
v rukach nieco vel'ké. Stacilo, aby sa lekar
vyslovil, Ze ma v nemocnici problém a Ze ak
Rosenheimer pride s jeho technickym rieSe-
nim, kipi ho a urcite budi mat’ onl zaujem
aj vSetci ostatni. , TakZe to vyrobite, nechate

si to patentovat’ a napokon zistite, ze ,vSet-
ci ostatni’ je len dotytny lekar“ spomina
M. N. Rosenheimer. V priebehu rokov podal
mnozstvo patentovych prihlasok, ale udrziava
uz len polovicu zo svojich patentov. ,Na tomto
trhu je dlha krivka ucenia,” konstatuje.

Po dvoch desatrociach v tomto biznise sa
M. N. Rosenheimer zlepsuje v rozhodovani
o tom, ktoré zo svojich napadov podpori

patentom a ktoré ponechd bez ochrany. Ale
eSte stale to nie je jednoduché a jeho sku-
senosti zarovenl poukazujui na vyzvy, kto-
rym Celia malé spolo¢nosti pri patentovani
a propagacii novych vynalezov v prisne re-
gulovanych a naro¢nych odvetviach.

38  duSevné viastnictvo | 1| 2009
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USPESNE PRIBEHY: PATENTY PRESKUMANE MAGNETICKOU REZONANCIOU

UDAJE 0 PRODUKTE

MIPM sa zaobera navrhovanim a na-
slednym patentovanim svojich vlas-
tnych produktov, ale zabezpecuje aj
vyskumno-vyvojové sluzby pre pro-
fesionalnych zakaznikov z oblasti
zdravotnictva. Ich sortiment pred-
stavuju napriklad pristroje na apli-
kaciu pri magnetickorezonan¢nom
zZobrazovani, na meranie vnutrosva-
lového tlaku, monitorovanie vnutro-
mozgového tlaku, krvného tlaku a na

Zahranic¢ny odbyt je vyznamny

MIPM pévodne zalozil v roku 1982 fy-
zik Rudolf Mauser v spolupraci so spoloc-
nostou Koglek & Starck. V roku 1987 M. N.
Rosenheimer, inZinier v Kogleku & Starcku,
odkupil 30 % akcii spoloc¢nosti a stal sa jej
prezidentom. V roku 1991 kupil aj zvySok
akcii. Dnes je MIPM spolo¢nostou s dvad-
sat¢lennym pracovnym timom, ktorej Cin-
nost spociva hlavne v predaji elektronic-
kych pristrojov a zariadeni, ako su pristroje
na monitorovanie pacienta a na podavanie
liekov vyuZitelné v sucinnosti s magnetic-
korezonanénymi pristrojmi. Vyrobky MIPM
st postavené na vyrobkoch inych producen-
tov, MIPM ich modifikuje, aby zabezpecil ich
kompatibilitu s metédou zobrazovania po-
mocou magnetickej rezonancie. Tieto zaria-
denia potom predava priamo nemocniciam
a velkym pdévodnym vyrobcom zariadeni,
ako su Siemens, General Electric a Philips.
Spolo¢nost v prvom rade zostavuje se-
dem vysokoSpecializovanych vyrobkov,
v ramci ktorych pristrojové vybavenie pre
magnetickorezonanc¢né zobrazovacie zaria-
denia tvor{ 60 % odbytu. Technoldgia na
meranie vnutrosvalového tlaku predstavu-
je 20 % odbytu a zvysnych 20 % pokryvaju

,Na tomto trhu
je dlha krivka

ucenia!“

vedecké sledovanie tlaku.

sluzby ako udrzba a opravy stoviek pris-
trojov a zariadeni pouZzivanych v nemocni-
ciach po celom Nemecku, ktoré pochadzaju
z dielne spolo¢nosti MIPM, ale aj od inych
dodéavatelowv.

Jej najvacsi trh je v USA a zahrani¢ny od-
byt spolo¢nosti, tvoriaci az 50 %-ny podiel
z celkového objemu, ma pre iiu velky vy-
znam. V krajinach, ako su Malajzia, Spojené
arabské emiraty a India, predava svoje vy-
robky prostrednictvom distributorov ale-
bo ako sucast vyrobkov inych zdkaznikowv.
Arabské krajiny predstavuju pre MIPM vel-
ky trhovy potencial a rovnako aj Japonsko,
ktoré, ako udava M. N. Rosenheimer, ma
najvacsi pocet magnetickorezonancnych
pristrojov na osobu. Cine sa vyhyba zo stra-
chu pred kraddeZou svojich technolégii. ,Ked’
som v Cine, zakryvam si vrecka,” hovori po-
lozartom. ,Cifiania kopiruju vietko.”

Najvacsie konkurencné firmy spolo¢nosti
operuju v USA, si medzi nimi Invivo, Schil-
ler USA a Datex-Ohmeda, dcérska spoloc-
nost’ General Electric. Podnik M. N. Rosen-
heimera je maly: jeho manZelka Elisabeth
Rosenheimer spravuje financie, kym dcé-
ra Jennifer pomdha ako elektrotechnicka
v servisnom oddeleni, pokial jej to Skolské
povinnosti dovoluju. Ich konkuren¢nou vy-

Michael N. Rosenheimer,
MIPM

hodou st nizke ceny a najlepsi zdkaznicky
servis, ¢o si mozu dovolit jednak vdaka niz-
kej rézii a jednak vdaka ochrane, ktord im
poskytuju ich patenty.

Na hranici medzi Zivotom a smrtou

Steny zasadacej miestnosti v MIPM st vy-
zdobené zardmovanymi certifikdtmi kon-
troly kvality, ochrannymi znamkami a vset-
kymi ich patentmi. ,To preto, aby urobili
na ludi dojem, kedZe je to nasa rokovacia
miestnost,” usmieva sa M. N. Rosenheimer.
,Je to velmi jednoduché.” Realita je taka, Ze
hoci MIPM ma osemnast patentov v Sies-
tich patentovych rodinach, polovici z nich
coskoro skon¢i platnost. Zatial' ¢o spoloc¢-
nost nadalej inovuje, nedostatok finan-
¢nych zdrojov jej neumoziuje pravne chra-
nit vSetky svoje technické rieSenia, a teda aj
tazit z tejto ochrany. ,To neznamena, Ze nie
je trh,“ vysvetluje podnikatel. ,Znamena to
iba, Ze nemo6zeme za nim {st.

Obchodovanie v oblasti dodavania zdra-
votnickej techniky je naro¢né odvetvie. Za-
riadenia, ktoré vyraba MIPM, mézu doslova
rozhodnut o Zivote a smrti. Vyroba, marke-
ting a patentovanie novych produktov je fi-
nanc¢ne nakladné, narocné na ¢as a zvycajne
aj riskantné. Ked’ MIPM pride s novou tech-
nolégiou, musi si ju dat’ patentovat, nadalej
ju vyvijat, presvied¢at potencidlnych za-
kaznikov, Ze tato technolégia si najde mies-
to na trhu, a v neposlednom rade investo-
vat' do nakladnych klinickych testov. Dalej
su to kvalitativne normy, ktoré musia byt
dodrzané, mnozstvo predpisov a nasledné
investicie do vyskumu a vyvoja. V uplynu-
lom roku MIPM minul zhruba 230 000 €
len na posledné tri spomenuté oblasti. Kym
sa vyrobok ocitne na trhu, prejde niekol'ko
mesiacov az rokov. ,Ale ak by sme prestali
robit ¢o len jednu z tychto ¢innosti,“ vysvet-
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MRI-Caddy je zariadenie na podavanie medika-
mentov kompatibilné s magnetickorezonan¢nym
zobrazovanim s tromi vstrekovacimi pumpami
pre pacientov v anestéze a pacientov v intenziv-
nej starostlivosti po¢as magnetickorezonancné-
ho vySetrenia.

luje M. N. Rosenheimer, ,v priebehu dvoch
rokov by sme boli mimo hry."

Zabezpecovanie odbytu je tvrdd praca.
Mali zakaznici si nem6zu vzdy dovolit ob-
chodovat' s produktmi MIPM. Velki zakaz-
nici st zasa nedovercivi vo¢i malym do-
davatelom, hlavne ak pochadzajui z iného
Statu. Niekedy sa uplne zbytocne vyhodia
peniaze na detailne prepracované kroky
na ziskanie novych odbytovych moZnosti.
Raz napriklad M. N. Rosenheimer cely rok
prenasledoval potenciadlneho zakaznika
v Amerike, aZ jedného dna zistil, Ze kontakt-
na osoba, s ktorou po cely ¢as vyjednaval,
uz v spolo¢nosti nepracuje. VSetko snazenie
bolo zbyto¢né. ,Takéto veci sa deju stale”
konstatuje. ,Cim vacs$i podnik, tym vidsie
problémy”

Vzhladom na to, Ze odbyt je taky nepred-
vidatelny, je zvlast tazké vediet, ktoré tech-
noldgie je nutné chranit priemyselnoprav-
nymi nastrojmi. Za roky svojej podnikatel-
skej Cinnosti sa M. N. Rosenheimer naucil
spravat viac selektivne. Jeho rozhodovanie
je viac-menej inStinktivne, ale ma urcité
kritéria, na zaklade ktorych vyhodnocuje
svoje instinkty. V prvom rade posudi, ¢i by
mal patent strategicki hodnotu a ¢i praz-
dne miesto na trhu, ktoré obsadi svojim
chranenym technickym rieSenim, je dosta-
toc¢ne vyznamné a predstavuje vel'ky odby-
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Tesla Guard, monitor na sledovanie vitalnych
funkcii pacienta po¢as magnetickej rezonancie.

tovy potencial. Zhodnoti, ¢i je nevyhnutné
pomocou patentovej ochrany udrzat' si kon-
kurenciu v bezpecnej vzdialenosti od seba,
ak konkurenti vyrabajuci nieco podobné
existujy, a ak dano, ako daleko od nich pdso-
bia. Dalsie otazky, ktoré si kladie, sa tykajt
toho, aké su odbytové moznosti, ¢i ma v do-
hlade potencidlnych odbytovych partnerov
a ako dlho bude trvat, kym uvedie vyrobok
na trh.

Vyvinuté inde

Je to ako hazardna hra, pri ktorej je pod-
nikatel neustale vystaveny riziku, Ze ne-
ochrani patentom nieco, o by mohlo byt
lukrativne. Niekedy si inovativne rieSenie
neda patentovat’ pre nedostatok zdrojov na
jeho vyrobu a predaj. Vytazit z patentu ka-
pital prostrednictvom licencovania techno-
légie v ramci tohto Specifického segmentu
trhu, na ktorom Rosenheimerova spoloc-
nost pdsobi, je takisto nelahké. Velké spo-
lo¢nosti na jednej strane nemaju zaujem
o ich uzko $pecializované technolégie a na
druhej strane ich vyskumno-vyvojové pra-
coviska sa zdrahaju integrovat' cudzie tech-
nolégie (syndréom ,not invented here® t. j.
vyvinuté inde).

Obcas sa stane, Ze patent lezi roky odlo-
Zeny v zasuvke, kym sa vyuzije jeho poten-
cial. Vjednom pripade si M. N. Rosenheimer
dal patentovat’ isté technické rieSenie, ale
pre obmedzené finanéné moZnosti s nim
nezacal obchodovat. NavySe nespravne
predpokladal, Ze jeho technolégia nie je
takd dobrd, ako iné podobné technolégie
na trhu. Ked’ sa ho nedavno isty lekar na
nu pytal - islo o sondu na kontrolovanie
zasobovania plodu kyslikom pocas pérodu
- M. N. Rosenheimer sa k svojmu vynalezu
opatovne vratil. Ukazalo sa, Ze konkurenc-
né pristroje tohto druhu nie st natol’ko vy-
spelé, ako sa nazdaval. Dnes prechadza jeho
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patentovany produkt klinickymi sktiSkami
a M. N. Rosenheimer tvrdi, Ze tento trh mu
vynesie 300 mil. € rocne. ,Keby som nechal
tieto patenty nepovSimnuté, zrejme by som
prisiel o kopu penazi a zahodil by som pri-
leZitost robit dalSie veci.”

Travia ¢as v nemocniciach

V MIPM nemaju Ziadne oddelenie duSev-
ného vlastnictva a ani rozpocet vyhradeny
na krytie vydavkov spojenych s patento-
vou problematikou. M. N. Rosenheimer
vyuziva sluzby externého patentového za-
stupcu. Na monitorovanie pripadnych po-
ruseni patentovych prav nema u nich cas
ziadny zamestnanec. ,Kto by to tu robil?“
pyta sa M. N. Rosenheimer. ,VSetci mame
iné veci na praci.”

Ako v kazdej spolocnosti, ktord predava
uzku $kalu vysokoSpecializovanych pro-
duktov, sledovanie konkurencie je o niec¢o
IahSie. M. N. Rosenheimer sa so svojimi
kolegami zucastruje na priemyselnych vel-
trhoch, ¢ita odborné publikacie a v nepo-
slednom rade si v§ima, aké pristrojové za-
riadenia pouzivaji v nemocniciach, kedze
ich ¢asto navstevuje.

Vela casu straveného v nemocniciach je
pre spolo¢nost klti¢om k uspechu. Cias-
tocnym dovodom ich navstev nemocnic je
vykonavanie oprav a udrzby zdravotnickej
techniky. Ale po jednej skusenosti spred
mnohych rokov M. N. Rosenheimer pova-
Zuje pobyt v nemocniciach aj za podstatna
zlozku vyskumu a vyvoja spoloc¢nosti. Poucil
sa o tom tvrdym spdsobom. Raz sa ich vyro-
bok dostal aZ do nemocnicnej izby, kym sa
zistilo, Ze je nefunkény. I$lo o sondu na me-
ranie vnutromozgového tlaku. Ukazalo sa,
Ze pracovnici MIPM neuvaZzovali o spdsobe,
akym sa bude vykonavat sterilizacia tohto
pristroja pred jeho pouzitim. Dnes M. N. Ro-
senheimer a jeho kolegovia pobudnu kazdy
tyzden niekol’ko hodin v nemocniciach, aby
si najskor overili, ako sa zariadenie pouZziva.
Zaroven tato taktika pomaha spoloc¢nosti
redukovat’ riziko strat.

Problémy s nakladmi na dusevné
vlastnictvo a na stiidne spory

Podla M. N. Rosenheimera je podstatnym
problémom nakladny proces patentovania,
pri ktorom sa vela prostriedkov minie na
preklady a poplatky patentovému zastup-
covi. Okrem toho, mali a stredni podnika-
telia maju limitované mozZnosti vymahat
svoje prava sudnou cestou. Stidne spory su
finan¢ne narocné a cely proces je zlozity.
Malé spoloc¢nosti su vo vel'mi tazkej situdcii,
najma ak su ich patentové prava ohrozené
vel'kymi spolo¢nostami.
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MIPM posobi v odvetvi zdravotnickej techniky, pricom na tomto
poli zabezpecuje servis, vyskum a vyvoj, ako aj vyrobu. Zameria-
va sa hlavne na poZziadavky suvisiace s magnetickorezonan¢nymi
aplikaciami, na Specidlne lekarske technoldgie na meranie tlaku
a oxymetrické pristroje na meranie zadsobovania kyslikom.

Pocet zamestnancov: 20
Prijmy z predaja za roky 2005/2006: 1,77 mil. €

Hlavny produkt: Vyraba pristrojové vybavenie k pristrojom na
zobrazovanie pomocou magnetickej rezonancie, systémy na me-
ranie vnutrosvalového tlaku a sondy na meranie zdsobovania
kyslikom.

Zdkaznici: Nemocnice a pdvodni vyrobcovia zariadeni, ako st Sie-
mens, General Electric a Philips.

MIPM Mammendorfer Institut
fiir Physik und Medizin GmbH
Oskar-von-Miller-Str. 6

82291 Mammendorf
Nemecko

www.mipm.com

Dusevné vlastnictvo podniku

Patentovd ochrana: 18 patentov v Siestich patentovych rodinach.

Postup pri poddvani patentovych prihldasok: Najskor v Nemecku,
potom v USA a vo Velkej Britanii.

Oddelenie dusevného vlastnictva: Ziadne. Zakladatel spolo¢nosti
spravuje duSevné vlastnictvo sdm s pomocou externého patento-
vého zastupcu.

Rozpocet: Kazdy rok sa meni.

Cinitele tspesnosti: Vysoko$pecializované produkty a najlepsia
cena.

Problémy: Néaklady spojené hlavne s prekladmi patentovych
dokumentov. Rozoznat, do ochrany ktorych technolégii sa opla-
ti investovat vzhladom na dlhy odbytovy cyklus, mnozstvo
predpisov a rizika prace v zdravotnictve.

Pripadové studie malych a strednych podnikov
su na webovej strainke www.epo.org/sme.

9

Odporucania uspesnych podnikov

Vytvorte si stratégiu pre dusevné vlastnictvo: sformulujte si
ciele a stanovte droven patentovej ochrany v jednotlivych kro-
koch stratégie.

Profesionalna pomoc: najmite si patentového zastupcu, ak ne-
mate skusenosti a vedomosti v danej oblasti.

Vyberte si dobrého patentového zastupcu: mal by mat’ dosta-
to¢né vedomosti vo vaSom technickom odbore, mal by byt ¢estny
a schopny poradit s ohladom na vaSe finan¢né moZznosti.

Nepodceiite naklady: poplatky patentovému zastupcovi, nakla-
dy na jazykové preklady, udrziavacie a iné poplatky.

Pozadujte informacie: poZiadajte patentového zastupcu, aby
vam pripravil prehlad o procese podavania prihlasky, lehotach
konania a poplatkoch.

Stratégia podavania patentovej prihlasky by mala zodpo-
vedat’ vasim obchodnym potrebam: nepatentujte si vSetko
a vSade; vyberte si trhy, kde sa vdm oplati ochrana patentom.

Poskytnutie licencie nie je netspech: méze to byt lukrativna
alternativa spésobu vyroby vasho vyndlezu.

Patentové portfélio priebezne revidujte: vyrad'te patenty a li-
cencie, ktoré nemaju perspektivu a nie si obchodne vyuzitelné.

Zacnite sledovat’ aktualny stav techniky a konkurenciu: vy-
uzite bezplatné informdcie o patentoch, ako aj ostatné dostup-
né zdroje (napr. vedecké publikacie, obchodné periodika), ktoré
moZu byt pre vas inSpirdciou a zaroveii vdim pomoZzu odhalit po-
tencidlnych porusovatelov vasich prav.

Aktivne komunikujte: Sirte informacie o ochrane svojho dusev-
ného vlastnictva, tak financne Uspornym sposobom predidete
moZnému porusovaniu vasich patentovych prav.

Udrzujte kontakt s drzitel'mi licencii: pravidelny kontakt
a stretnutia vam zabezpecia informovanost o aktivitach drzitelov
vasich licencii, ¢im mozete zabranit nedodrziavaniu zavazkov.

Nezvratny ddokaz: ak chcete bojovat proti porusovaniu vasich
patentovych prav, musite mat nespochybnitelny dokaz o tom, Ze
ste v prave, inak pre vas moZe sudny proces znamenat rychlu ces-
tu k zaniku.

Z anglictiny preloZila Mgr. Andrea Kapustovd
(Vrdtane pévodnej grafickej

tpravy publikované so sithlasom
Eurdpskeho patentového uradu)
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Stavebny dielec na vykurovanie, najmé podlahy

Problematika optimalneho vykurovania, temperovania, resp.
zvolenia spravneho druhu kurenia, radiatorov ¢i elektrickych
ohrievacov je v dnesnej dobe, zvlast v zime, nanajvys aktual-
na. Jednym zo spdsobov vykurovania je podlahové kurenie.
ESte prednedavnom bolo vysadou vyssieho Standardu stavieb
a rekonstrukcii, no doba napredovania technolégii a vyrobnych
procesov prispela k tomu, Ze podlahové kirenie zac¢ina vyuzivat
Coraz viac ludi.

Lenze doteraz existujuce metédy podlahového vykurovania st
rieSené najma tak, Ze vykurovacia hadica je napevno zabeténo-
vand v podlahe a nasledne st na niu nanasané krycie vrstvy, ako
napr. parkety, plavajice podlahy, resp. dlaZdice. Takto vytvorené
podlahové kurenie vytvara jeden pevny celok, ktorého demontaz
v pripade poskodenia hadice je velmi naroc¢na i znecistujica ope-
racia, pretoZe je potrebné rozbijat zakladnt beténovu vrstvu.
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PP 61-2006

Vynalez Romana Bohunického z Leopoldova, ktory podnika
v stavebnictve, sa tyka stavebného dielca, ktory je mozné pouzit
i na vykurovanie podlahy. - V snahe byt aj hospoddrnejsim, chcel
som spojit dve rézne cinnosti - kiirendrstvo a ukladanie podlahy
- do jedného procesu. Vznikol teda konstrukcny celok pozostdvajiici
z uloZenia vykurovacej hadice a ndsledného nandsania krycich vrs-
tiev, ako st parkety, pldvajice podlahy, resp. dlaZdice. Podlahové
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kiirenie vytvorené zo stavebnych dielcov je v pripade poskodenia
hadice rozoberatelné, opravitelné i recyklovatelné. Pri montdZi
podlahy z takychto dielcov nie je nutnd tazkd technika na betdno-
vanie. Tepelnoizolacnd vrstva zabrariuje tiniku tepla do podlahy,
teploreflexnd vrstva usmertiuje vyZarovanie tepla do miestnosti
a protihlukovd vrstva zniZuje negativne hlukové ticinky podlahy pri
jej praktickom pouZivani. Prototyp sa ndm v praxi osvedcil, no pre
pracovnu zaneprdzdnenost som eSte nemal cas hladat’ vyrobcu.

Vynalez R. Bohunického zaujal aj Tatianu Dandulovii z UPV SR.

- Je pozitivom, Ze podlahové kiirenie vytvorené pomocou sta-
vebnych dielcov sa v pripade poskodenia hadice dd lahko rozobrat’
a opravit. Navyse zliicenim viacerych operdcii do jednej, ako to uro-
bil R. Bohunicky, déjde aj k uspore asu pri prdci a, samozrejme,
i financif.

Signalizator zaberu pri love ryb

Aj ked’ v zimnom obdobi je vacsina vodnych ploch zamrznu-
t4, rybari si k svojmu koni¢ku najdu cestu aj cez vysekany otvor
v lade, resp. inym spésobom im vlastnym. Nemalou pomaockou pri
love ryb je okrem iného aj signalizator zaberu.

Existuje Siroky sortiment signalizatorov zaberu pri love ryb.
Najma pri technike lovu tzv. ,na tazko“ si zname mechanické
a elektromechanické signalizatory réznych tvarov, pracujtice na
réznych principoch, prichytené a zavesené na vlascoch pomocou
zavesov roznych konstrukcif.

Signalizator zaberu pri love ryb povodcu Pavla MiSkovica
z PieStan pozostava z telesa a zavesu, pricom podstata rieSenia
spociva v tom, Ze zaves telesa je tvoreny kratSim zavesnym a dlh-
$im pritlacnym ramenom, ktoré st navzajom v spodnej ¢asti spo-
jené spojnicou v tvare pismena V.

Jan Laco z UPV SR technické rie$enie opisuje takto: - Signali-
zdtor sa pripevni na previs rybdrskeho viasca medzi Spicku rybdr-
skeho priita a hladinu vody. V pokojovom stave visi signalizdtor na
vlasci bez skiznutia pri lubovolnom sklone vlasca. Pri zdbere sa ry-
bdrsky vlasec napnutim vyrovnd, po zaseknuti a trhnuti sa vyvlecie
zo zdvesného ocka, pricom signalizdtor zostdva visiet na vlasci len

WWW.UPV.SK



pomocou pritlaéného ramena. V désledku toho signalizdtor sklzne
po vlasci na hladinu vody.

Pévodca technického rieSenia chraneného uzitkovym vzorom
M. MiskovicC spresiuje:

- Zdvesné rameno moZe byt tvorené dvoma pruznymi ramienka-
mi, ktoré st navzdjom spodnymi castami spojené tak, aby zdvesné
gulécky pevne prichytené na vrchu ramienok, tvoriace uvolfiovact
mechanizmus, boli k sebe pritldcané, pricom spolu s ramienkami
tvoria zdvesné ocko.

PUV 50016-2008

Dalej sme sa dozvedeli, Ze pritlaéné rameno mdze byt zakon-
Cené pretiahnutym, na spodnej strane zbiehajicim sa vodiacim
ockom s pruznym uzatvaracim mechanizmom a vo vodiacom
ocku je volne navleCend pritla¢na gulocka. Teleso moZe obsaho-
vat svetelny prvok, ktory tvori napriklad LED diéda umiestnena
na drziaku ulozenom v puzdre telesa. LED didda je zapojena do
elektrického obvodu spolu s batériou, kontaktmi, spinacim prv-
kom a rezistorom. Puzdro telesa je uzavreté vodotesnym uzave-
rom.

- Jednou z hlavnych vyhod signalizdtora je skutocnost, Ze okrem
signalizdcie zdberu, zviditelTiuje rybdrovi aj miesto, kde rybdrsky
vlasec vstupuje pod hladinu vody, ¢o bliZsie vymedzuje polohu, kde
sa nachddza zaseknutd ryba, - zdéraziiuje J. Laco z UPV SR.

Zariadenie na prispésobenie svojej polohy
k naklonenej rovine

Obraz prace majstrov a remeselnikov sa v dnesSnej dobe odzr-
kadl'uje najma v rekonstrukciach, opravach, obnovach, zateplova-
ni a v inych pracach bud’ v interiéri, alebo v exteriéri.

V sucasnosti pouzivané rebriky, pripadne plosiny funguju tak,
Ze zariadenie s pevnymi ,nohami“ postavené na naklonenej ro-
vine pri styku néh s naklonenou rovinou zaujima polohu, ktora
nie vZdy vyhovuje poZadovanej polohe, ¢im obsluhe staZuje, pri-
padne znemozZiiuje jeho pouZzivanie. Zasa pri zvoleni polohy, ktora
vyhovuje obsluhe, dochadza k styku zariadenia s naklonenou ro-
vinou len s jednou nohou, pripadne dvoma protilahlymi nohami,
Co je znacne nestabilné, nepohodlné a nebezpecné.

S ndpadom, ako si ulahcit, no hlavne urobit' si pracu bezpec-
nou najma pri réznych vonkajsich pracach, prisiel vynalezca Jozef
Caucik z Dolného Kubina. - K zariadeniu na prispésobenie svojej
polohy k naklonenej rovine som prisiel vsimanim si problémov
okolo seba, na pracovisku, pri prdci v zdhrade a okolo domu. Méj
vyndlez méZe mat’ rézne uplatnenie, predovsetkym na miestach
s nerovnym povrchom.

V ¢om spotiva podstata vynalezu ]. Cauéika? - Do spodnej
Casti zariadenia su vloZené posuvné nohy, ktoré su navzdjom spo-
jené pomocou spojovacieho cldnku tak, Ze pri pésobeni gravitac-

nej sily zariadenia na jednu nohu tdto je vysuvand smerom hore
a prostrednictvom spojovacieho cldnku sa druhd noha presiiva
smerom dole. Tymto spésobom je mozné dosiahnut, Ze pri zvolenej
polohe zariadenia k naklonenej rovine budii mat’ vSetky jeho spod-
né body styk s naklonenou rovinou. Zvolend poloha zariadenia je
zaistend blokovacim mechanizmom, ktory nedovoli zmenu polohy
bez odblokovania mechanizmu a zabezpeci stabilitu zariadenia. Po
odisteni blokovacieho mechanizmu je mozné zvolit' novu pracovnii
plochu zariadenia.

PP 92-2006

Toto zariadenie sa priam Ziada vyZivat vSade tam, kde je zvy-
Sené riziko z prace na naklonenej rovine. Vhodné je pri praci vo
vyskach na rebrikoch, na plosinach alebo mobilnych doc¢asnych
konstrukciach.

- Do tvahy treba brat' aj jednoduchu aplikdciu rieSenia. Staci len
zvolit' prislusnu polohu zariadenia a zaistit' ho alebo potom odblo-
kovat, - konstatuje na zaver Karol Makovnik z UPV SR.

Mgr. David Zaoral
(Publikované so stihlasom povodcov)
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Uznanie Kolektivu pracovnikov UPV SR

Podvecer 10. decembra minulého roka sa v dvoch mestach stredného Slovenska, v Lucenci a v Banskej Bystrici, takmer sibeZzne,
konali dve slavnostné podujatia, v ramci ktorych boli oceneni jednotlivci i kolektivy za vyznamny prinos v réznych odvetviach Zivota.
Urad priemyselného vlastnictva SR mal zasttipenie na oboch podujatiach. V patnastom roku svojho pdsobenia ziskal Cenu predsedu
Banskobystrického samospravneho kraja® i Cenu primatora mesta Banska Bystrica” za rok 2008.

Slavnostné odovzdavanie cien predsedu
BBSK sa konalo v lu¢enskej historickej Dvo-
rane Kongresového centra Reduta. Predse-
da BBSK Milan Murga$ udelil UPV SR cenu
za vyznamny prinos v oblasti ochrany
priemyselného vlastnictva, podpory roz-
voja technickej tvorivosti, vzdelavania
apopularizacie v oblasti dusevného vlas-
tnictva. V mene uradu prevzala cenu jeho
predsednicka Darina Kylidnova. Na otaz-
ku jedného z moderatorov slavnostného
podujatia, akd ulohu zohrava ochrana du-

Sevného vlastnictva v kontexte budovania
znalostnej ekonomiky, D. Kylidnova okrem
iného uviedla:

- Znalostnd ekonomika je akousi predsie-
niou ,,inovacnej ekonomiky’, teda ekonomiky,
ktord je schopnd produkovat vlastné ino-
vdcie a nie je odkdzand na import inovdcii
zo zahranicia. No a vytvdranie vliastného ino-
vacného a vyskumného potencidlu ide ruka

v ruke s jeho prdvnou ochranou. Podnikové
portfélio pozostdvajiice aj z priemyselnych
prdv tvori vyznamnu cast' pridanej hodnoty
podniku. Efektivne manaZovanie dusevného
vlastnictva zvysuje konkurencieschopnost,
znamend strategickil vyhodu.

D. Kylidnova potom na konkrétnych pri-
kladoch poukazala na vyznam nehmotného
majetku, ktory ma neraz niekol'konasobne

1 Cenu predsedu Banskobystrického samospravneho kraja za rok 2008 tiez ziskali: prof. Ing. Vladimir Bales, DrSc., za vyznamny prinos v rozvoji tech-

nického vzdelavania a vyskum v odbore chemického inZinierstva; Michal Martikan za vynikajticu reprezentaciu Slovenskej republiky i Banskobystrické-
ho kraja v oblasti Sportu; Ing. Jan Bockay za vyznamny prinos v rozvoji hotelierstva a cestovného ruchu v regione; Igor Kovacovic¢ za vyznamny prinos
v oblasti kultiry a za cielavedomé vyhladavanie, uchovavanie a Sirenie slovenského l'udového umenia a kultuary.

Tohtoro¢nymi lauredtmi Ceny primatora mesta Banska Bystrica sa stali aj: MUDr. Emil Bielik, CSc., byvaly primar a vedecky pracovnik v oblasti klinic-
kej biochémie - Zivotné jubileum 80 rokov; PaedDr. Jarmila Budov4, vedica klubu déchodcov Rozmarin - Zivotné jubileum 75 rokov; Pavol Janicek,
hudobny skladatel’ a hudobny rezisér - Zivotné jubileum 70 rokov; prof. RNDr. Stanislav Ondrejka, DrSc., in memoriam, prvy dekan Fakulty prirod-
nych vied Univerzity Mateja Bela, vedecky pracovnik; Ing. Pavol Seckar, PhD., byvaly predseda MsNV, prednosta Krajského tdradu v Banskej Bystrici,
v sucasnosti predseda Oblastného vyboru Slovenského zvazu protifasistickych bojovnikov - Zivotné jubileum 70 rokov; Zlatica Solivajsova, poetka
a spisovatelska autorita v celoslovenskom kontexte - Zivotné jubileum 85 rokov; Ing. Stanislav Vrbicky, mnohonasobny darca krvi, manzelke zachranil
Zivot tym, Ze jej venoval svoju oblicku; Vladimir Vybostok, Sportovec, v kategorii seniorov dosahuje celosvetové tspechy v atletickych disciplinach;
Ing. arch. Jozef Frtis, Ing. arch. Tomas Sobota, akademicky sochar Milan Ormandik a akademicky sochar Vladimir Oravec, kolektiv podielajtci sa
na rekonstrukcii historickej kalvarie na vrchu Urpin.
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vy$Siu hodnotu ako hmotny majetok fir-
my a v tejto suvislosti spomenula niektoré
ochranné znamky.

Cenu predsedu BBSK si prevzal aj rektor
Slovenskej technickej univerzity (STU)
v Bratislave a prezident Slovenskej rektor-
skej konferencie Vladimir Bales. STU je
jednym z partnerov UPV SR, tamojsi Uni-
verzitny technologicky inkubator pdsobi
totiz aj ako informacno-poradenské miesto
UPV SR pre inovacie - innoinfo, pri¢om je
snaha pretransformovat ho na stredisko
transferu technolégii, ktoré by s prispenim
uradu zrejme vo vacsSej miere poskytovalo
aj sluzby suvisiace s priemyselnopravnou
ochranou.

- Manzelstvo vedy a vyskumu s ich prdvnou
ochranou je velmi potrebné, - zareagoval
V. Bale$ na nasu otazku, ako vnima spolu-
préacu s UPV SR. - Som rdd, Ze na nasej uni-
verzite sa uz formuje tim ludi, ktory bude
mat’ na starosti prdve problematiku dusev-
ného vlastnictva a jeho ochrany. Inak mdm
dobry pocit z toho, Ze predseda Banskobys-
trického samosprdvneho kraja v dvoch pri-
padoch udelenymi cenami akoby podporil
rozvoj znalostnej ekonomiky, po ktorej vsetci
voldme.

- ESte aby naSe vysoké skoly v celosve-
tovych rebrickoch kvality viacej bodova-
li..., zatial' sa im nedari obstat vo svetovej
konkurencii, - ,podpichli“ sme V. Balesa.
- Kvalita vzdeldvania sa v podstatnej miere
odvija od financii. Napriklad rocny rozpocet
americkej prestiznej Harvardovej univerzity
predstavuje ciastku, ktoru na Slovensku in-
vestujeme rocne do celého systému Skolstva.
Ale ked’ nase a svetové univerzity pri danych

finanénych moznostiach porovndme aj z hla-
diska celkovych vystupov, tak na tom az tak
zle nie sme, hoci vieme o svojich rezervdch.
Vsticasnosti prebieha na Slovensku komplex-
nd akreditdcia vSetkych vysokych $kél, ktord
ich rozdeli do kategorii - univerzity, vysoké
skoly a odborné vysoké skoly, pricom pridelo-
vanie financii bude zdvisiet najmd od tirovne
vedeckej a vyskumnej ¢innosti. Predpokladd
sa, Ze hlavnu tlohu v tomto smere by mali zo-
hrdvat univerzity.

Na slavnostnom akte odovzdavania cien
predsedu BBSK sa vdaka pozvaniu zo stra-
ny UPV SR ztéastnil aj riaditel’ Lu¢eneckej
regionalnej komory SOPK Vladimir Bys-
triansky. Tato komora sidliaca prave v Kon-
gresovom centre Reduta je dal$im partne-
rom UPV SR v ramci celoslovenskej siete in-
noinfo. - Kone¢ne na
domdcej péde nemu-
sim ni¢ organizovat
a mézem si pokojne
sadnut’ medzi hosti
sldvnostného podve-
cera. Pozvanie si sa-
mozrejme vdzZim, -
povedal nam V. Bys-
triansky.

Luceneckd regio-
nalna komora SOPK
od roku 1995 ocernu-
je najlepsich podni-
katelov Novohradu
a Gemera Kristalo-
vym Merkirom ako
symbolom obchodu
a zisku. No zatial' ¢o
este v roku 2007 ko-
mora hodnotila firmy
na zaklade ekono-
mickych vysledkov,

vlani, na zaklade rozhodnutia svojho pred-
stavenstva, prvykrat pristupila k zmene
kritérii.

- Podnikatelské subjekty uZ oceriujeme
podla inovdcii, a to v kategdridch produk-
tovd inovdcia, technologickd inovdcia a ino-
vdcia v oblasti riadenia, marketingu a pod.,
pricom hodnotiaca komisia berie do tivahy
ito, ¢iprislusné produkty alebo technolégie su
aj priemyselnoprdvne chrdnené, resp. su pri-
hldsené na ochranu, a k tomuto kritériu nds
in$pirovala prdve spoluprdca s UPV SR, - vy-
svetluje V. Bystriansky. - Rozhodnutie od-
meriovat’ firmy, ktoré dosiahli najvyraznejsi
pokrok prdve v oblasti inovdcii, je v stlade
s Lisabonskou stratégiou, cielmi postave-
nymi pred spolo¢nu Eurdpu i s Regiondlnou
inovacnou stratégiou Banskobystrického sa-
mosprdvneho kraja.
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Zmeny sa dockal aj Kristalovy Merkur
2008. V druhej polovici februara tohto roka
nim ocenili v Lucenci najlepsie inovativne
firmy posobiace v ramci celého Banskobys-
trického samospravneho kralja.3 Na pripra-
ve Kristalového Merkura 2008 sa podielala
i Banskobystricka regionalna komora SOPK
a zastitu nad podujatim mali predseda
SOPK Peter Mihok a predseda BBSK Milan
Murgas.

Nie je vyliicené, Ze o rok sa takéto poduja-
tie uskuto¢ni pre zmenu v Banskej Bystrici.

Podvecer 10. decembra 2008 panova-
la slavnostnad atmosféra aj vo Velkej sieni
Mestského uradu v Banskej Bystrici. Ivan
Saktor udelil Cenu priméatora mesta Ura-
du priemyselného vlastnictva SR pri
prilezitosti 15. vyrocia vzniku za prinos
v oblasti vedy a vyskumu. Ako uviedol pri-
métor, stopa UPV SR je aj v Zivote Banskej
Bystrice viditelna a vyznamna.

Cenu v mene Kkolektivu pracovnikov
UPV SR prevzal podpredseda Jan Bachraty,
ktory potom mal td Cest prehovorit v mene
vsetkych ocenenych. Okrem dakovnych slov
a konstatovaniu, ze Cena primatora mesta
Banska Bystrica si v priebehu uplynulych
dvanastich rokov ziskala respekt medzi od-
bornou i laickou verejnostou, sa dotkol aj
roku 1996, ked’ sa UPV SR na zaklade zme-
ny kompetenéného zakona stahoval z hlav-
ného mesta Slovenska do Banskej Bystrice.

- Ten proces nebol jednoduchy. Vicsina
zamestnancov UPV SR Bratisla-
va sa z pochopitelnych dévodov
nedokdzala vyrovnat so zmenou
sidla turadu. Do mesta pod Urpi-
nom sme prisli asi desiati a vtedy
ndm velmi ochotne vysiel v tstre-
ty aj banskobystricky magistrdt
na cele s vtedajsim primdto-
rom Igorom Presperinom. Magis-
trdt zo zaciatku pomohol nielen
s priestorovym zabezpecenim sa-
motného tradu, ale aj s rieSenim
bytovej otdzky. A zasa UPV SR,
ktory sa stal jedinym tstrednym
orgdnom Stdtnej sprdvy v tomto
regione, pomohol mestu i re-
giénu tym, Ze prijimal novych
pracovnikov.

Pritomnost’ UPV SR v Banskej Bystrici,
takej dbleZitej institicie chrdniacej rozum
Slovenska zhmotneny vo vyndlezoch Ci tech-
nickych rieSeniach, len podciarkuje vyznam
mesta nielen na Slovensku, ale i v zahranici.

PhDr. Julius Sipos
Foto: 0. O¢enas, D. Zaoral

3 Vkategorii produktova inovacia ziskala Kristalovy Merkur 2008 spolo¢nost PPS Group, a. s., Detva za ojedinely hydraulicky oto¢ny naklada¢ HON 200T
s teleskopickym vyloZnikom a riadenim vSetkych kolies. Naklada¢ mé Sirokospektralne vyuZitie najma v komunalnej sfére. Originalny dizajn zariadenia

je chraneny zapisom do registra dizajnov.

Kristalovy Merkir 2008 v kategérii technologickd inovécia ziskala spolo¢nost’ Sapa Profily, a. s., Ziar nad Hronom. Cena jej bola udelena za technolégiu
lisovania profilov z praskovych materidlov s vysokym podielom kremika. ;
Hodnotiaca komisia pozostavala zo zastupcov Luceneckej regionalnej komory SOPK, Technickej univerzity vo Zvolene, Uradu priemyselného vlastnictva

SR a Banskobystrického samospravneho kraja.
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WWW.UpV.sk



Z rozhodnuti UPV SR

Navrh na vymaz ochrannej zndmkKky z registra

Napadnuta ochranna znamka:

Gentium

Ochranna znamka so skor$im pravom prednosti:

PENTIUM

(druhostupniové rozhodnutie zn. POZ 1408-2002/0Z 200744
11/60-2008, § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 16 ods. 6 a 7 zako-
na ¢ 55/1997 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich
predpisov, pravoplatnost 2. 4. 2008, potvrdenie prvostupniového
rozhodnutia)

Prvostupniovym rozhodnutim uradu bolo vyhovené navrhu na
vymaz uplatnenému v zmysle § 16 ods. 6 a 7 zakona ¢. 55/1997
Z.z. 0 ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej
zékon o ochrannych zndmkach) a slovna ochranna znadmka , Gen-
tium“ (dalej napadnuta ochranna znamka ,Gentium“ alebo na-
padnuta ochranna znamka) bola vymazana z registra ochrannych
znamok v plnom rozsahu.

Dovodom takéhoto rozhodnutia bolo okrem iného, Ze na-
padnutd ochrannd zndmka ,Gentium“ a dve slovné ochranné
znamky tvorené slovnym prvkom ,PENTIUM*“ (dalej ochran-
né znamky ,PENTIUM“) su natolko podobné, Ze hrozi ne-
bezpecenstvo ich zdmeny. Stcasne bolo navrhovatelom v ko-
nani preukdzané, ze ochranné znamky ,PENTIUM“ maju v Slo-
venskej republike dobré meno a vSeobecnd znadmost, pricom
pouzivanie napadnutej ochrannej znamky by mohlo byt na ujmu
rozliSovacej sposobilosti tychto znamok a zarovei pouzitie na-
padnutej ochrannej znamky na tovaroch alebo sluzbach, ktoré
sice nie su jednoznacne podobné s tovarmi a sluzbami chraneny-
mi ochrannymi znamkami ,PENTIUM® by mohlo poukazovat na
spojitost medzi takto oznacenymi tovarmi alebo sluzbami a maji-
telom vSeobecne znamej znamky, ¢im by zaujmy majitela takejto
znamky mohli byt tymto pouzitim dotknuté.

Proti tomuto rozhodnutiu podal majitel napadnutej ochrannej
znamKy rozklad, v ktorom uviedol, Ze aj ked’ prvostupiiovy organ
porovnal napadnutd ochrannt znamku ,Gentium“ s ochrannymi
znamkami ,PENTIUM" tak z hladiska vizualneho, fonetického,
ako aj sémantického, nezaoberal sa jeho nazorom o zasadach
reprodukcie oznaceni, t. j. zlava doprava a zvrchu nadol. Majitel’
poznamenal, Ze s prihliadnutim na tieto zdsady bude spotrebitel
prednostne vnimat prvu ¢ast porovnavanych oznaceni, ktoré sa
odlisuju v prvom pismene. Poukazal tiez na skuto¢nost, Ze pri fo-
netickej reprodukcii sa najvac¢sou hlasovou silou vyslovuje prva
slabika kazdého slova, a teda v posudzovanych oznaceniach sa
kladie prizvuk na prvu slabiku a druha zhodna slabika je vyslove-
na niz$ou intenzitou hlasu.

Na zaklade uvedeného majitel’ oznacil porovnavané oznacenia
za dostatoc¢ne odlisné z hladiska fonetického, vizualneho i séman-
tického.

Majitel' dalej uviedol, Ze k vyjadreniu navrhu na vymaz za-
slal vzorku svojho vyrobku oznac¢eného napadnutou ochrannou
znamkou a navrhol zvazit, ¢i by nebolo ucelné, aby predloZil svoju
vzorku aj navrhovatel, aby bolo aj ndzorne zrejmé, aky je rozdiel
medzi vyrobkami ozna¢ovanymi predmetnymi oznaceniami.

Pokial ide o vS§eobecnt zndmost a dobré meno urcitej ochran-
nej znamky, majitel’ poznamenal, Ze aby o nej bolo moZné hovo-
rit, je potrebné, aby boli splnené urcité kvalitativne a kvantita-
tivne kritéria. Zdoraznil, Ze doklady preukazujiice nadobudnutie
dobrého mena ¢i vSeobecnej znamosti ochrannej znamky pre
tovary a sluzby, na oznacovanie ktorych ju navrhovatel' pouzi-
va, musia byt predloZené navrhovatelom v dostatocne velkom
mnoZzstve pre Uzemie Slovenskej republiky alebo vo vztahu k jej
uzemiu. V tejto suvislosti majitel’ poukazal na to, Ze v preskima-
vanom pripade na preukazanie vSeobecnej znamosti a dobrého
mena ochrannych znamok ,PENTIUM® postacovali tri ¢lanky
v dvoch periodikdch,atoz 13.2.1998 azo 17. 4. 1998 uverejnené
v Hospodarskych novinéach a ¢lanok uverejneny v denniku Pravda
22.4.1999. Podla majitela sa v tychto ¢lankoch nenachadza Zia-
den dokaz, ktory by skutocne preukazoval vSeobecnt znamost
a dobré meno ochrannych znamok navrhovatela, a prvostupno-
vy organ hodnotil iba kvantitativne kritéria, ktoré mu vyplyvali
z doloZenych dokladov, no nepostrehol absenciu kvalitativnych
kritérii, ktoré sui na zhodnotenie dobrého mena urcitej ochranne;j
znamky nevyhnutné. Majitelovi pritom nie je zrejmé, ktoré doka-
zy predlozené navrhovatelom povazoval prvostupniovy organ za
dokazy preukazujiice dobré meno oznacenia ,PENTIUM® resp.
aka spravna uvaha ho viedla k takémuto zaveru po zhodnoteni
dolozenych dokazov.

Majitel' dalej vytkol prvostupniovému organu, Ze sa nezaobe-
ral vSetkymi predlozenymi dékazmi jednotlivo a vo vzdjomnych
suvislostiach, a teda ani nemohol pri svojom rozhodovani vycha-
dzat zo spolahlivo zisteného stavu veci.

Navrhovatel vo svojom vyjadreni k rozkladu nesthlasil s ma-
jitelom, Ze prvé pismeno napadnutej ochrannej znamky ,G“ do-
stato¢ne zabezpecuje jej odliSenie od ochrannych znamok ,PEN-
TIUM" z vizualneho aj fonetického hladiska. Navrhovatel porov-
navané oznacenia povazuje za natol’ko podobné, Ze hrozi ne-
bezpecenstvo ich zdmeny. Posudzované oznacenia su fantazijné,
a preto beZnému spotrebitelovi pri ich rozliSeni nepoméze Ziad-
ny konkrétny vyznam. Navrhovatel este dodal, Ze porovnavané
oznacenia je potrebné posudzovat z hladiska celkového dojmu,
ktory je podla neho pri tychto oznaceniach zhodny, resp. podob-
ny, pricom rozdielne pociato¢né pismeno predmetnych oznaceni
nemoze zabezpecit odliSenie napadnutej ochrannej znadmky od
ochrannych zndmok ,PENTIUM".
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Navrhovatel sa venoval aj postideniu podobnosti tovarov chra-
nenych predmetnymi oznaceniami. Pokial ide o tvrdenie majite-
Ia, Ze vyrobky navrhovatela sd urcené len pre technicky erudova-
nych S$pecialistov, navrhovatel v otdzke moznosti zameny dvoch
oznaceni, ak s nimi prichadza do kontaktu Specializovany profe-
sional, odkazal na prax Uradu pre harmonizaciu vnitorného
trhu.

PoZiadavku majitela, aby aj on predlozil vzorku svojho vyrobku
s cielom dokazat' rozdiel medzi vyrobkami oznacovanymi pred-
metnymi oznaceniami, povazoval navrhovatel pre ucely tohto vy-
mazového konania za zvelicent], neadekvatnu a tplne zbytocnd,
kedZe trad v konani neposudzuje vel'’kost, kvalitu alebo iné von-
kajsie znaky dotknutych vyrobkov, ale zamenitelnost oznaceni
a podobnost vyrobkov a sluzieb, pre ktoré st oznacenia zapisané,
resp. prihlasené.

V suvislosti s hodnotenim vSeobecnej znamosti ochrannych
znamok ,PENTIUM“ navrhovatel' poukazal na to, Ze delenie na
kvalitativne a kvantitativne kritérid pre ucely hodnotenia vSe-
obecnej znamosti ochrannej zndmky v znadmkovopravnej teérii
nielenze neexistuje, ale pri hlbSom preskimani majitelom uva-
dzanych definicii si podla navrhovatela znaky pre obe delenia
identické.

Pre ucel hodnotenia vSeobecnej zndmosti ochrannej zndmky
navrhovatel odkazal na ¢l. 16 ods. 2 Dohody o obchodnych aspek-
toch prav dusevného vlastnictva, podla ktorého pri urcovani vse-
obecnej znamosti ochrannej znamky bude jej ¢len brat ohlad na
to, ¢i je ochrannd zndmka vSeobecne znama v prisluSnom okruhu
verejnosti, vratane znamosti u doty¢ného Clena, ktort ziskala ako
dosledok propagacie tejto znamky.

Navrhovatel tiez pripomenul, Ze na preukazanie vSeobecnej
znamosti ochrannych znamok ,PENTIUM® predlozil 613 novi-
novych ¢lankov a nie 3, ako sa mylne domnieva majitel, a to nie-
len z Hospodarskych novin a Pravdy, ale aj z inych celostatnych
periodik. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti navrhovatel suhla-
sil so zaverom prvostupniového orgdnu o vSeobecnej znamosti
ochrannych znamok ,PENTIUM" na uzemi Slovenskej republiky.
Tiez uviedol, Ze na zaklade takej rozsiahlej vSeobecnej znamos-
ti ochrannych znadmok ,PENTIUM kedZe o jeho vyrobkoch piSu
nezavislé zdroje, moézu slovenski spotrebitelia d6jst k mylnému
zaveru, Ze majitel’ napadnutej ochrannej znamky je ekonomicky
alebo majetkovo prepojeny s navrhovatelom, pripadne sa mozu
domnievat, Ze navrhovatel' vyslovil suhlas s pouzivanim ozna-
Cenia ,Gentium“ jeho majitelom. Preto podla navrhovatela moze
dojst’ k oslabeniu rozliSovacej spdsobilosti ochrannych znamok
LPENTIUM".

Z odovodnenia rozhodnutia:

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze majitel’ spochybnil prvo-
stupiiové rozhodnutie okrem iného aj v otadzke postudenia zame-
nitelnosti napadnutej ochrannej znamky ,Gentium“ a ochrannych
znamok ,PENTIUM" a v otdzke zhodnotenia predloZenych dokla-
dov vo vztahu k preukazaniu nadobudnutia dobrého mena a vse-
obecnej znamosti ochrannych znamok ,Pentium® t. j. naplnenia
podmienok vymazového dévodu v zmysle § 16 ods. 6 a 7 zakona
o ochrannych zndmkach. Odvolaci organ preskimal napadnuté
prvostupiniové rozhodnutie v nasledovnom rozsahu:
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Pokial ide o zamenitelnost slovnych ochrannych znamok , PEN-
TIUM" s napadnutou slovnou ochrannou zndmkou ,Gentium*
prvostupnovy organ konstatoval, Ze predmetné oznacenia st na-
tol'’ko podobné, Ze hrozi nebezpecenstvo ich zameny.

Pri porovnavani predmetnych oznaceni z vizualneho hladis-
ka prvostupiiovy organ uviedol, Ze Sest zo siedmich pismen po-
rovnavanych oznaceni je zhodnych a zhodné je aj ich postavenie
v slove, pricom odliSnost v prvej spoluhlaske ,P“ vs. ,G* pred-
metnych oznaceni nie je dostato¢nad na vylucenie ich vizualnej
podobnosti. Vzhladom na skuto¢nost, Ze vizualne porovnanie
predmetnych oznaceni vykonané prvostupiiovym organom vy-
chadzalo z celkového dojmu, ktory tieto oznacenia vo vedomi
spotrebitelskej verejnosti zanechavaju, odvolaci organ s takymto
zaverom suhlasil. S ndzorom majitela, Ze spotrebitel reprodukuje
oznacenia zlava doprava, a teda v tomto pripade bude prednostne
vnimat prvu ¢ast porovnavanych oznaceni, ktoré sa liSia prvym
pismenom, odvolaci organ v zasade sthlasil, no zaroven uviedol,
Ze pri vizualnom porovnani oznaceni je potrebné ich vnimat ako
celok, pretoze vizualny vnem je ovplyvneny pdsobenim vsetkych
prvKkov sucasne, a teda aj dalSie pismena ovplyvnia hodnotenie
zamenitelnosti posudzovanych oznaceni. Vzhladom na to, Ze
vSetky pismend okrem prvého (Sest zo siedmich) su v predmet-
nych oznaceniach uplne zhodné a nachadzaju sa na rovnakych
miestach v porovnavanych oznaceniach, mozno konstatovat, ze
celkovy vizualny vnem hodnotenych oznaceni je velmi podobny
a ani rozdielne prvé pismena nevylucuju ich vizualnu podobnost.

Prvostuptiovy organ nevylucil podobnost posudzovanych ozna-
Ceni ani z fonetického hladiska, no majitel sa ani v tomto pripade
s jeho nazorom nestotoznil. Odvolaci organ k uvedenému hladis-
ku konstatoval, Ze aj ked’' v slovenskom jazyku sa déraz a prizvuk
pri vyslovovani jednotlivych slov kladie na zaciatok slova, t. j. na
prvu slabiku slov, ktoré sa pri predmetnych oznaceniach lisia
prvou spoluhlaskou (,P“ vs. ,G“), vzhladom na uplnt zvukovi
zhodu ostatnych pismen nie je mozné z fonetického hladiska tpl-
ne vylicit moznost zameny posudzovanych oznaceni, a to najma
v pripade nie Uplne zrozumitelnej reprodukcie jednotlivych slov
¢i mensej pozornosti vnimania. Odvolaci organ tieZ poznamenal,
Ze spoluhlasky ,P“ a ,,G“ nie su foneticky velmi vyrazné, a pre-
to s ohladom na dal$ie pismena slovnych prvkov, ktoré sa budi
vyslovovat rovnako, nebude rozdiel v prvych hlaskach pri fone-
tickej reprodukcii predmetnych oznaceni natol'ko vyrazny, aby
spotrebitel dokazal odliSit porovnavané oznacenia z fonetického
hladiska. Preto aj z tohto hladiska odvolaci organ zhodnotil dané
oznacenia ako podobné.

Pri posudzovani oznaceni zo sémantického hladiska dospel
prvostupniovy organ k zaveru, Ze vyznamova stranka napadnu-
tej ochrannej znamky , Gentium“ nenapoméze k jej odliSeniu od
ochrannych znamok ,PENTIUM®, pretoZe hodnotené ochranné
znamky su fantazijné. Fantazijnost ochrannych znamok ,PEN-
TIUM" nebola majitelom v podanom rozklade spochybnend, no
pokial ide o vyznam napadnutej ochrannej znamky ,Gentium®,
odvolal sa majitel' na pévod tohto slova a jeho existenciu davno
pred ochrannymi zndmkami navrhovatela. Odvolaci organ k to-
muto poznamenal, Ze slovny prvok ,Gentium“ nepredstavuje slo-
vo, s ktorym by sa priemerny spotrebitel’ bezne stretaval, a toto
oznacenie nebude u neho evokovat ziadny konkrétny vyznam,
a bude ho povazovat za fantazijné oznacenie. Preto odvolaci
organ nesuhlasil s majitelom, Ze pre priemerného spotrebitela
bude znamy historicky pévod slovného prvku ,gentium“ a s tym
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spojeny jeho vyznam, ktory by mal vyjadrovat ucel a podstatu
konkrétneho vyrobku majitela. Ked'Ze teda bude priemerny spot-
rebitel’ predmetné oznacenia povaZovat za fantazijné, nebude
schopny podla nazoru odvolacieho organu na zaklade sémantiky
porovnavané oznacenia od seba odliSit.

Z uvedeného teda vyplyva aj podla odvolacieho organu, Ze na-
padnutd ochrannd znamka ,Gentium“ a ochranné znamky , PEN-
TIUM" st natol'’ko podobné, Ze hrozi nebezpecenstvo ich zameny.

Knavrhu na vymaz uplatnenému v zmysle § 16 ods. 6 a 7 zakona
o ochrannych znamkach odvolaci organ uviedol, Ze pri vSeobecne
znamej znamke a zndmke s dobrym menom je potrebné si uvedo-
mit, Ze hranica medzi nimi je vel'mi izka a ¢asto sa prelina, kedZe
zndmka s dobrym menom sa ¢asto stane aj vSeobecne zndmou
znamkou. Pokial ide o vSeobecni znamost znamky, navrhovatel
je povinny v konani preukazat, i je dostatocnému poctu relevant-
nej verejnosti zname, Ze ochranna znamka patri prave jemu. Vse-
obecne zndmou sa znamka mdZze stat' v dosledku jej intenzivneho
pouzivania navrhovatelom, ako aj stistavnou a vac¢Sinou aj dlho-
dobou propagaciou tejto znamky. V pripade ochrannej znamky
s dobrym menom ide predovsetkym o ochranu jej renomé, ktoré
sa odraza predovsetkym v jej komerc¢nej hodnote, ako aj v ostat-
nych kvalitativnych kritéridch. Medzi ne mozno zaradit napriklad
dobrt povest ochrannej znamky, pouzivanie znamky pre tovary
dobrej povesti a mimoriadnej kvality a s tym sdvisiace umies-
tnenie znamKky v prestiznych rebri¢koch ochrannych znamok. Je
potrebné zdoraznit, Ze znamka ma dobré meno vtedy, ked ma
vyrazny a presvedcivy imidz, ktory u spotrebitela vyvolava pred-
stavu pozitivnej osobitosti tovaru. V stlade s principom terito-
riality st vS§eobecne zndme zndmkKy aj znamky s dobrym menom
chrédnené na narodnej baze. Odvolaci organ tieZ konstatoval, Ze
zakon nepocita so vSeobecnou znadmostou ochrannej znamky ako
so skuto¢nostou zndmou z Gradnej moci, ale vSeobecntl zndmost’
musi v konani navrhovatel preukazat. Navrhovatel v konani musi
rovnako uniest’ aj dékazné bremeno tykajice sa dobrého mena
jeho ochrannych zndmok.

Na preukazanie vSeobecnej znamosti a dobrého mena ochran-
nych znamok ,PENTIUM" navrhovatel spolu s ndvrhom na vymaz
predlozil idaje o zapise ochrannych zndmok s platnostou na tuze-
mi Slovenskej republiky, ochrannych zndmok spolocenstva, ako
aj zoznam ochrannych znamok platnych v réznych krajinach. Da-
lej predlozil idaje o vydavkoch na reklamu a vynosoch za pre-
daj mikroprocesorov ,PENTIUM" vo svetovom meradle, udaje
o objeme predaja mikroprocesorov ,PENTIUM" a nakladoch na
propagaciu vratane programu l... Inside v Slovenskej republike
a tiez predlozil reSers spracovanud spolo¢nostou N... o pouZivani
oznacenia ,PENTIUM" v tlacovinach v obdobi rokov 1998 - 2002
a ¢lanky z tychto publikacii.

Po zhodnoteni navrhovatelom predlozenych dokladov prvo-
stupriovy organ konstatoval, Ze navrhovatel preukazal, ze
ochranné znadmky ,PENTIUM" st ochrannymi zndmkami, ktoré
v Slovenskej republike maji dobré meno a vSeobecntl zndmost.
Odvolaci organ po preskimani napadnutého rozhodnutia s ta-
kymto zaverom suhlasil a konstatoval nasledovné:

K tvrdeniu majitela, Ze na preukazanie vSeobecnej zndmosti
adobrého menaoznacenia ,PENTIUM" postacovali prvostuptiové-
mu organu tri ¢lanky v dvoch periodikach, odvolaci organ uviedol,
Ze navrhovatel na preukazanie tychto skutoc¢nosti nepredlozil len

tri clanky uverejnené v dvoch periodikach, ale viac ako 600 sprav
a novinovych ¢lankov publikovanych v celostatnych periodikach,
t.j. vdennej tlaci, ale aj v odbornych periodikach distribuovanych
po celom Slovensku (napr. SME, Hospodarske noviny, Pravda, Na-
rodna obroda, Trend, PC SPACE, Hospodarsky dennik, Novy cas,
PC revue, Freesoft magazin, Praca, Profit a dalsie), ako aj ¢lanky
uverejnené v internetovom denniku Svet komunikacie. Na lepSie
orientovanie sa v tychto materidloch navrhovatel predlozil re-
Sers vypracovanu spolo¢nostou N..., z ktorej mozno jednoduchsie
a rychlejsie vycitat, v ktorych dennikoch, odbornych novinach,
pripadne internetovych strankach sa oznacenie ,PENTIUM" vy-
skytlo.

Odvolaci organ dalej uviedol, Ze priamo z predloZenych ¢lankov
je mozné vyvodit, Ze oznacenie ,PENTIUM" je spojené so spoloc-
nostou navrhovatela, ktord podnikd v oblasti informacnych tech-
nolégii. Hoci nie v kaZzdom ¢lanku je oznacenie ,PENTIUM" pou-
Zité v spojenti so spolo¢nostou navrhovatela, pri hodnoteni dokla-
dov vo vzajomnej suvislosti, tito skuto¢nost mozno povazovat za
preukazand, a teda mozno konstatovat, Ze navrhovatel predlozil
doklady potvrdzujuce, Ze prave on uvadzal v obdobi pred poda-
nim prihlasky napadnutej ochrannej zndmky na trh v Slovenskej
republike svoje tovary pod oznacenim ,Pentium*“

Z ¢lankov rovnako vyplyva, Ze navrhovatel svoje vyrobky neus-
tale zdokonaluje, pricom jeho firma so svojimi ¢ipmi ,Pentium“
ovlada vacsinu mikroprocesorového trhu, z coho mozno usudit,
Ze tato znamka si na trhu vytvorila vyrazny a presvedcivy imidz,
ktory u spotrebitela vyvolava predstavu pozitivnej osobitosti to-
varu.

KedZe, ako to vyplyva z predlozenych materidlov, firma navrho-
vatela zastadva popredné miesto na svetovom trhu v oblasti poci-
taCovych technologii, je zrejmé, Ze spotrebitel tovary oznacované
ochrannymi zndmkami ,PENTIUM" bude spajat s urcitymi dob-
rymi vlastnostami, kvalitou a spolahlivostou, ktoré od tovarov
a sluzieb ocakava a tejto znamke aj doveruje.

Vysoké podielové percento navrhovatela na pocitacovom trhu
preukazuje aj ¢lanok z 15. 8. 2001 uverejneny v magazine PC re-
vue s nazvom ,Testovali sme: 33 mikroprocesorov®, v ktorom sa
piSe, Ze ,za uplynuly rok trhovy podiel I... klesol na 70 %, AMD sa
podarilo ,nardst“ na 25 % a ostatni vyrobcovia si medzi sebou
rozdelili ostavajucich 5 %, aj napriek poklesu trhového podielu sa
vSak L... podarilo predat’ viac mikroprocesorov pre stolné pocitace
ako o rok skor, na zdklade ¢oho mozno konstatovat, Ze spoloc¢-
nost navrhovatela dosiahla medzi ostatnymi firmami prv priec-
ku, ¢o sa tyka podielu na trhu. O beznom pouzivani a znamosti vy-
robkov oznacovanych ochrannymi znadmkami ,PENTIUM" svedc¢ia
aj inzeraty o kupe, resp. predaji takychto vyrobkov uverejiiované
v réznych ¢asopisoch.

Odvolaci organ v posudzovanom pripade konstatoval, Ze
z predloZenych ¢lankov vyplyva rozsiahle a dlhodobé pouzivanie
ochrannej znamky ,PENTIUM" na tzemi Slovenskej republiky
v rozhodujicom obdobi, teda pred ditom podania prihlasky na-
padnutej ochrannej zndmky na tovaroch ¢i v suvislosti s tovarmi
a sluzbami navrhovatela, kvalita vyrobkov oznac¢ovanych ochran-
nymiznamkami,PENTIUM" ako aj vysoka hodnota tychto ochran-
nych znamok. Pri hodnoteni sily pozicie znacky na trhu mozno
na zaklade predlozenych dékazov konstatovat, Ze tieto ochranné
znamky dosiahli stupen znamosti charakteristicky pre silné znac-
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Ky a tovary takto oznacované su spotrebitel'mi uprednostiiované,
pricom k tejto skuto¢nosti doslo uz pred podanim prihlasky na-
padnutej ochrannej znamky.

Navrhovatelom uvedené tidaje o objeme predaja mikroproce-
sorov a nakladoch na propagaciu v Slovenskej republike sice ne-
boli doloZené zZiadnym potvrdzujicim dokladom, no vzhladom na
to, Ze pri hodnoteni dokladov trad postupuje podla § 40b ods. 2
zdkona o ochrannych zndmkach, v zmysle ktorého tirad vykonava
dokazovanie a hodnoti dékazy podla svojej ivahy, a to kazdy do-
kaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti, mozno
aj tieto udaje pri ich hodnoteni vo vzajomnej suvislosti s ostat-
nymi predlozenymi dokladmi povazZovat v tomto konani za rele-
vantné. Spomenuté udaje hovoria jednak o vynosoch dosiahnu-
tych za predaj vyrobkov oznacovanych ochrannymi zndmkami
L,PENTIUM" a o cielenej propagacii programu I... Inside, a teda aj
o oznaceniach ,PENTIUM" na tzemi Slovenskej republiky. Odvo-
laci organ uviedol, Ze prave propagacia ochrannej znamky ma za
nasledok, Ze spotrebitelia sa s touto znamkou oboznamia, pova-
Zuju ju za zndmu v spojitosti s uréitym vyrobkom, ktory si spajaja
s ur¢itymi vlastnostami a s vysokou kvalitou, a preto sa k nim vra-
caju, ¢o ma za nasledok zvysenie hodnoty takejto znamky:.

Odvolaci organ usudil, Ze navrhovatel' predlozil dostato¢né
mnozstvo dokladov, ktoré pri ich hodnoteni jednotlivo a aj vo
vzajomnej suvislosti dosvedcuju, Ze spolo¢nost navrhovatela
pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky uva-
dzala na trh v Slovenskej republike svoje tovary pod oznacenim
LPENTIUM® pricom toto oznacenie sa v dosledku dlhodobého
a intenzivneho pouzivania stalo na Slovensku vSeobecne znamym
a nadobudlo aj dobré meno. Odvolaci organ nestuhlasil s tvrde-
nim majitela, Ze prvostupiiovy organ pri posudzovani v§eobecnej
znamosti ochrannych znamok ,PENTIUM" hodnotil iba kvantita-
tivne kritéria vyplyvajice z predlozenych dokladov, avsak vobec
nepostrehol absenciu kvalitativnych kritérii, pretoZe z uvedenych
skutoc¢nosti je zrejmé, Ze za naplnené mozno oznacit nielen kvan-
titativne, ale rovnako aj kvalitativne kritéria.

Pokial ide o udaje o zapise ochrannych znamok spolocenstva,
ako aj ochrannych znamok platnych v réznych krajinach, udaje
o objeme predaja mikroprocesorov ,PENTIUM" za poslednych se-
dem rokov vo svetovom meradle, vydavky na reklamu mikropro-
cesorov vo svete, odvolaci orgdn povazoval tieto informacie len
za dopliiujuce, z ktorych mozno vyvodit, Ze navrhovatel si chrani
oznacenie ,PENTIUM" nielen na izemi Slovenskej republiky, ale
v mnohych dalSich krajinach a tiez to, Ze sa snazi svoju znamku
propagovat vo svetovom meradle. Odvolaci organ ale poukazal
na to, Ze tieto skuto¢nosti neboli podstatné pre konstatovanie na-
plnenia podmienok uplatnenych vymazovych dévodov v zmysle
§ 16 ods. 6 a 7 zakona o ochrannych znamkach.

Na zaklade uvedeného odvolaci organ konstatoval, Ze vzhla-
dom na vSeobecni zndmost ochrannych znamok ,PENTIUM®
ktoré mozno oznacit aj za ochranné znamky s dobrym menom,
mozno ocakavat, Ze v dosledku pouZivania napadnutej ochrannej
znamky ,Gentium“ jej majitelom by mohlo déjst' k poskodeniu
alebo oslabeniu rozliSovacej spdsobilosti ochrannych znamok
LPENTIUM® pretoZe spotrebitelia by mohli d6jst k zaveru, Ze ma-
jitel napadnutej ochrannej znamky je ekonomicky alebo majetko-
vo prepojeny s navrhovatelom, pripadne Ze navrhovatel vyslovil
sthlas s pouzivanim predmetného oznacenia, a tym by toto ozna-
Cenie nepoctivo tazilo z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého
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mena ochrannych znamok ,PENTIUM" so skor$im pravom pred-
nosti a bolo by navrhovatelovi na ujmu. K takémuto zaveru mozno
dospiet na zaklade skutoc¢nosti, Ze k poskodeniu alebo oslabeniu
rozliSovacej sposobilosti ochrannych znamok ,PENTIUM" nie je
potrebny umysel majitela napadnutej ochrannej znamky, ale sta-
¢i len potencidlna hrozba nebezpecenstva zamenitelnosti alebo
naznacenia asociacie medzi oznaceniami, bez ohladu na tovary
a sluzby, na ktoré sa vztahuju.

Pokial'islo o navrh majitela, aby aj navrhovatel predlozil vzorku
svojho vyrobku, aby bolo zrejmé, aky je rozdiel medzi vyrobkami
oznacovanymi ochrannymi zndmkami ,PENTIUM" a napadnutou
ochrannou znamkou ,Gentium®, odvolaci organ poznamenal, Ze
takyto postup by bol zbyto¢ny a neadekvatny, pretoze pri posu-
dzovani tovarov a sluzieb sa porovnavaju tovary a sluzby, pre kto-
ré su zapisané porovnavané ochranné znamky, a nie je potrebné
predkladat’ a posudzovat vzorky vyrobku.

Po preskiimani napadnutého rozhodnutia odvolaci organ potvr-
dil zaver prvostuprniového organu, ze navrhovatelovi sa podarilo
preukazat’ splnenie vSetkych zakonnych podmienok potrebnych
pre vymaz napadnutej ochrannej znadmky ,Gentium“ z registra
v zmysle § 16 ods. 6 a 7 zdkona o ochrannych zndmkach.

Spracovala Mgr. Jana Budovicovd

WWW.UPV.SK



Pravne vety rozhodnuti

Z GRUR Int.

DV-R1/2009
a) Eurépske pravo
b) 2.6 - Ochranné znamky

4.3 - Nekald sutaz
c) Prva smernica Rady (EHS) ¢. 89/104 z 21. decembra 1988
o aproximdcii pravnych predpisov Clenskych S$tatov v oblasti
ochrannych znamok ¢l. 5 ods. 1 a 2; smernica Rady ¢. 84/450
z 10. septembra 1984 o aproximécii zakonov, inych pravnych
predpisov a spravnych opatreni clenskych Statov tykajucich sa
klamlivej reklamy ¢l. 3a ods. 1 -,,02 Holdings ./. Hutchison 3G UK"“
1. Na zaklade interpretacie ¢l. 5 ods. 1 a 2 smernice ¢. 89/104/
EHS o aproximdcii pravnych predpisov clenskych Statov
v oblasti ochrannych zndmok a ¢l. 3a ods. 1 smernice Rady
€. 84/450 z 10. septembra 1984 o aproximacii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni clenskych Statov ty-
kajucich sa klamlivej reklamy v zneni smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady €. 97/55 zo 6. oktébra 1997 nie je majitel
zapisanej ochrannej zndmky opravneny zakazat tretej oso-
be pouzivanie oznacenia zhodného alebo podobného s jeho
ochrannou znamkou v ramci porovnavacej reklamy, ak tato
spliia vietky podmienky pripustnosti uvedené v &l. 3a ods. 1
smernice 84/450/EHS.
Ale je vyliicené, aby v pripade, ak su dané vSetky predpoklady na
zakaz pouZzivania oznacenia zhodného alebo podobného so zapi-
sanou ochranou zndmkou uvedené v ¢l. 5 ods. 1 pism. b) smerni-
ce 89/104/EHS, porovnavacia reklama, v ktorej je pouzité dané
oznatenie, spliiala podmienky pripustnosti uvedené v ¢l. 3a ods. 1
pism. d) smernice 84/450/EHS v zneni smernice 97 /55/ES.
2.Vzmysle interpretacie ustanovenia ¢l. 5 ods. 1 pism. b) smer-
nice 89/104/EHS nie je majitel’ zapisanej ochrannej znamky
opravneny zakazat tretej osobe pouzitie oznacenia podobné-
ho s touto ochrannou znamkou pre tovary a sluzby, ktoré su
rovnaké alebo podobné s tymi, pre ktoré je ochranna znamka
zapisang, v ramci porovnavacej reklamy, ak takéto pouzitie ne-
vyvola vo verejnosti nebezpecenstvo zameny, a to nezavisle od
toho, ¢i tato porovnavacia reklama spliia, alebo nesplia vietky
podmienky pripustnosti uvedené v ¢l. 3a smernice 84/450/
EHS v zneni smernice 97/55/ES.!
e) Rozsudok z 12. juna 2008 (pravna vec C-533/06, 02 Holdings

Limited ./. Hutchison 3G UK Limited), Sidny dvor ES
f) GRUR Int. 2008, ¢. 10, s. 825.

d

—

DV-R2/2009

a) Europske pravo

b) 2.6 - Ochranné znamky

¢) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochran-
nej znamke spolocenstva ¢l. 7 ods. 1 pism. b) a c) - ,Novartis ./.
OHIM [BLUE SOFT]"

d) Slovné oznacenie ,BLUE SOFT“ m4 v pripade kontaktnych So-
Soviek opisny charakter. "

e) Rozsudok z 10. jina 2008 (pravna vec T-330/06, Novartis AG
./. Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu (znamky, vzory,
modely) (OHIM)), Sud prvého stupna ES

f) GRUR Int. 2008, ¢. 10, s. 844.

DV-R3/2009

a) Eurépske pravo

b) 2.6 - Ochranné znamky

¢) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochran-
nej znamke spolocenstva ¢l. 7 ods. 1 pism. b) - ,Audi./. OHIM
[Vorsprung durch Technik]“

d) Oznacenie ,Vorsprung durch Technik" (t.j. naskok vdaka tech-
nike) nedisponuje, okrem iného, v pripade automobilov a to-
varov v odevnom sektore rozliSovacou spdsobilostou. V pripa-
de automobilov by mohlo toto oznacenie ziskat rozliSovaciu
sposobilost na zdklade pouZzivania a na zaklade toho by mohlo
byt zapisané."

e) Rozsudok z 9. jiila 2008 (pravna vec T-70/06, Audi AG ./. Urad
pre harmonizaciu vnatorného trhu (znamky, vzory, modely)
(OHIM)), Sud prvého stupna ES

f) GRUR Int. 2008, ¢. 10, s. 847.

DV-R4/2009

a) Eurépske pravo

b) 2.6 - Ochranné znamky

¢) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochran-
nej znamke spolocenstva ¢l. 7 ods. 1 pism. c) - , The Coffee Sto-
re ./. OHIM [THE COFFEE STORE]"

d) Slovné oznacenie ,THE COFFEE STORE" ma v pripade, okrem
iného, kavy, ¢aju, kakaa a inych alkoholickych napojov, ako aj
sluzieb v oblasti gastronémie opisny charakter."

e) Rozsudokz9.juna 2008 (pravna vec T-323/05, The Coffee Sto-
re GmbH ./. Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu (znamky,
vzory, modely) (OHIM)), Sud prvého stupnia ES

f) GRUR Int. 2008, ¢. 10, s. 851.

DV-R5/2009

a) Eurépske pravo

b) 2.1 - Vynalezy

c) Patentovy zdkon (Spolkova republika Nemecko) § 16a; naria-
denie Rady (EHS) ¢. 1768/92 z 18. jina o vytvoreni dodatko-
vého ochranného osvedcenia na liec¢iva ¢l. 3, 13 ods. 1 - ,Pan-
toprazol“

d) Za ,prvé povolenie na uvedenie na trh v spoloc¢enstve” v zmys-
le ¢l. 13 ods. 1 nariadenia 1768/92/EHS sa povazuje povolenie
udelené pred ostatnymi povoleniami na izemi spolocenstva
apo 31. decembri 1993 povolenie udelené v state Eurépskeho
hospodarskeho priestoru (EHP).

e) Uznesenie X ZB 31/06 z 27. maja 2008, Bundesgerichtshof

f) GRUR Int. 2008, ¢. 11, s. 954.

DV-R6/2009

a) Euroépske pravo (Holandsko)

b) 1.1 - Autorské pravo (literarne, umelecké a vedecké diela)

c) Auteurswet (autorsky zakon) ¢l. 1, 10; smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady ¢. 2004/48 z 29. aprila o vymozitelnosti
prav dusevného vlastnictva - ,De Endstra-Tapes”

d) 1. Sposobilost diela byt predmetom autorskopravnej ochrany
v zmysle ¢l. 1 a 10 Auteurswet (autorského zakona) vyzaduje,

dusevné vlastnictvo | 1 | 2009



aby mal vytvor vlastny povodny charakter a odrazal osobny
charakter svojho tvorcu. Obidvoje musi z vytvoru vyplyvat. Na-
opak, nie je potrebné, aby povodca chcel vedome dielo vytvo-
rit’ alebo vedome zvolil formu, ktora vytvor dostal, alebo aby
bola podoba vyrobku ,koherentnou kreaciou”
2. Za autorskopravne chranené dielo je mozné povazovat aj
policajnu vypoved, pri ktorej dotknut4 osoba v podstate zod-
poveda poloZené otazky, a prepis tejto vypovede.
3. Po uplynuti lehoty na transpoziciu smernice 2004 /48/ES je
potrebné interpretovat holandské procesné predpisy v sulade
s komunitarnym pravom. Preto moze byt, za predpokladu vcas-
ného a jednoznacne uplatneného naroku, neudspesnej strane
uloZend nahrada trov konania podla ¢l. 14 uvedenej smernice.
e) Rozsudok z 30. maja 2008 (Endstra ./. Nieuw Amsterdam BV,
Middelburg und Vugts), Hoge Raad
f) GRUR Int. 2008, ¢. 11, s. 955.

DV-R7/2009

a) Nemecko

b) 2.1 - Vynalezy
2.2 - Uzitkové vzory

¢) Zakon o uzitkovych vzoroch § 24; patentovy zakon § 139; Ob-
ciansky zakonnik § 242, 432 - ,Tintenpatrone”

d) 1. Negatérny narok voci porusovatelovi prava prislicha maji-
telovi patentu alebo majitelovi uzitkového vzoru v zasade aj
vtedy, ak bola k vynalezu alebo uZzitkovému vzoru udelena vy-
luéna licencia.

2. Majitel chraneného prava, ktory k svojmu pravu zriadil vy-
lu¢nu licenciu, mozZe nezavisle od drzitela vylucnej licencie
uplatnit’ vo¢i poruSovatelovi narok na ndhradu $kody; majitel’
prava a drzitel licencie nie sd spoluveritelia.

3. Majitelovi chraneného prava prisliicha narok na informacie
a predloZenie uctov, na zaklade ktorého méze pozadovat vset-
ky udaje, ktoré potrebuje, aby sa mohol rozhodnut pre metédu
vyrovnania Skody a aby svoj narok mohol podla zvolenej met6-
dy vycislit.

e) Rozsudok X ZR 180/05 z 20. maja 2008, Bundesgerichtshof

f) GRUR Int. 2008, ¢. 11, s. 960.

DV-R8/2009

a) Taliansko

b) 1.4 - Spolo¢ne o autorskom prave, jemu pribuznom prave
a s nim suvisiacimi pravami

c) Autorsky zadkon 1941 ¢l. 171bis, 171ter - ,File Sharing”

d) Podlaznenia autorského zakona platného pred rokom 2000 sa ne-
povaZzuje zriadenie serverovej platformy pre bezplatné vymiena-
nie dat za konanie s cielom dosahovat zisk, a preto nie je trestné.

e) Rozsudok z 9. januara 2007, Corte di Cassazione

f) GRUR Int. 2008, ¢. 11, 5. 967.

DV-R9/2009

a) Europske pravo

b) 2.6 - Ochranné znamky

¢) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochran-
nej znamke spolocenstva ¢l. 7 ods. 1 pism. b), c¢) -, Ratiopharm
./. OHIM [BioGeneriX]“

d) Slovné oznacenie ,BioGeneriX“ ma v pripade farmaceutickych
vyrobkov, vyrobkov veterinarnej mediciny, ako aj chemickych
vyrobkov na priemyselné a vedecké ucely opisny charak-
ter. Naproti tomu chemické vyrobky na udrzanie cerstvosti
a trvanlivosti potravin nemaju s vyrobou alebo predajom lie-
Civ nic spolo¢né a z tohto dévodu nespadaju do farmaceutickej
oblasti, a preto nie je ¢l. 7 ods. 1 pism. c) nariadenia 40/94/ES
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v pripade tychto tovarov prekazkou zapisu slovného oznace-
nia ,BioGeneriX“"

e) Rozsudok zo 16. septembra 2008 (pravna vec T-48/07, ratio-
pharm GmbH ./. Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu
(znamky, vzory, modely) (OHIM)), Sid prvého stupna ES

f) GRUR Int. 2008, ¢. 12,s.1037.

DV-R10/2009

a) Eurépske pravo

b) 2.6 - Ochranné znamky

¢) Nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochran-
nej znamke spolocenstva ¢l. 7 ods. 1 pism. c¢) - ,Prana Haus ./.
OHIM [PRANAHAUS]“

d) Slovné oznacenie ,PRANAHAUS" ma v pripade tovarov a slu-
Zieb, ktoré suvisia s ezoterikou a jogou, opisny charakter."

e) Rozsudok zo 17. septembra 2008 (pravna vec T-226/07, Pra-
na Haus GmbH ./. Urad pre harmonizaciu vnitorného trhu
(znamky, vzory, modely) (OHIM)), Sid prvého stupnia ES

f) GRUR Int. 2008, ¢. 12, s. 1040.

DV-R11/2009

a) Eurépske pravo (Nemecko)

b) 2.1 - Vynalezy

c) Patentovy zdkon § 16 a ods. 2, nariadenie Rady (EHS)
€. 1768/92 z 18. juna 1992 o vytvoreni dodatkového ochran-
ného osvedcenia na lieciva - , Anti-Helicobacter-Praparat”

d) Ak povolenie na uvedenie na trh zahfna len jednotlivi ucin-
nu latku, ktord vSak mozno pouzit' aj v kombinacii s dal$imi
ucinnymi latkami na kombindaciu u¢innych latok, nemdze byt
doplnkovy ochranny certifikat udeleny pre takuto kombinaciu
ucinnych latok ani vtedy, ak zakladny patent zahfna aj kombi-
naciu ucinnych latok.

e) Uznesenie X ZB 1/08 z 8. jula 2008, Bundesgerichtshof

f) GRUR Int. 2008, ¢. 12, s. 1045.

DV-R12/2009

a) Francuzsko

b) 1.1 - Autorské pravo (literarne, umelecké a vedecké diela)

2.6 - Ochranné znamky
2.7 - Obchodné mena

c) Bernsky dohovor o ochrane literarnych a umeleckych diel ¢l. 5
ods. 1; Parizsky dohovor na ochranu priemyslového vlastnic-
tva Cl. 8; Code de la Propriété Intellectuelle ¢l. L. 712-6 - ,,Ho-
nigman Bekleidung”

d) 1. Izraelskému majitelovi vzorov a modelov mdze byt pre vzo-
ry a modely poskytnuta autorskopravna ochrana vo Francutz-
sku, pretoze na zaklade izraelského autorského zakona zo 16.
decembra 1911 je zabezpecena poZziadavka vzajomnosti usta-
novena v ¢l. 5 ods. 1 Bernského dohovoru.

2. Pouzivanie ochrannej zndmky len v cudzine nie je postacu-
juice na to, aby bol jej tuzemsky zapis tretou osobou kvalifiko-
vany ako konanie v zlej viere.

3. Pre nedostatok verejného pouzivania obchodného mena na
francuzskom vysostnom tzemi nie je ¢l. 8 Parizskeho dohovo-
ru aplikovatelny.

e) Rozsudok zo 7. decembra 2007 (Honigman and Sons ./. James Didj,
Poupaud SA, Sogedis SARL), Tribunal de grande instance Paris

f) GRUR Int. 2008, ¢. 12, s. 1046.

! Téza Stidneho dvora ES

i 74kladna téza redakcie GRUR Int.

Spracovala Mgr. Jitka Mikulicovd

WWW.UPV.SK
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Najviac prihlasok sa ocakava od univerzit

Spravy z UPV SR

Ked’ze UPV SR zaznamenal v ostatnom ¢&ase zvy$eny dopyt po
informaciach suvisiacich s problematikou ochrany predmetov
priemyselnych prav, aj vzhladom na vyzvy Operacného progra-
mu Vyskum a vyvoj, osobitne projektov zameranych na podporu
aplikovaného vyskumu, vyvoja a transferu technolégii, zorgani-
zoval 19. februara 2009 pracovné stretnutie so zastupcami
akademickej obce i Ministerstva Skolstva SR. Cielom stretnu-
tia bolo hladat’ spravnu stratégiu a taktiku vyuzivania jednotli-
vych foriem priemyselnopravnej ochrany najma na univerzitach
technického zamerania.

Obe strany zdoraznili potrebu uzsej spoluprace v tejto oblasti,
pricom do popredia vystupuje otazka financovania priemyselno-
pravnej ochrany i moznosti ,skibenia“ publika¢nej ¢innosti a vy-
stupov vedeckej, vyskumnej a vyvojovej ¢innosti na univerzitach.

Teraz ide o to, aby finan¢né nastroje Statu pomohli nastartovat
podavanie prihlaSok predmetov priemyselnych prav a nasledne
sa najma chranené vynalezy i nové technické riesenia uplatnili
v hospodarstve.

Gp)

Spolupraca s

Predstavitelia UPV SR a Slovenskej televizie sa dohodli na
spolupraci pri priprave cyklu prispevkov zameranych najma na
priemyselnopravnechranenéalebonaochranuprihlasenévynalezy
a technické rieSenia a na ich povodcov. Prispevky dostant pries-
tor v spravodajskych, publicistickych i v Specializovanych rela-
ciach Slovenskej televizie.

03)

Navsteva z EPU

Diia 3. februara 2009 zavitali do UPV SR zastupcovia Eurép-
skeho patentového tiradu (EPU) Peter Vermeij, podpredseda Ge-
neralneho riaditel'stva 2, ktoré ma na starosti podporné ¢innosti
(manazment kvality, informac¢né systémy, administracia suvisiaca

s priemyselnopravnou ochranou), a riaditel’ odboru pre externt
spolupracu v oblasti automatizacie Franc¢ois Knauer.

Obe strany rokovali o moznostiach dalSej spoluprace v ob-
lasti techniky, informacnych technolégii a systémov umoziuji-
cich elektronické podavanie prihlaSok predmetov priemyselnych
prav a riadenie toku suvisiacich dokumentov.

Hostia z Mnichova si mohli pozriet i praktické ukazky vyuziva-
nia produktov EPU v UPV SR. Ide predovietkym o systém EPTOS,
ktory integruje rézne sluzby (produkty) poskytované verejnosti
prostrednictvom internetu.

Na stretnuti odznela aj informéacia o ukonceni pilotného pro-
jektu eurépskeho systému kvality vztahujticeho sa na patentové
produkty uradov spolupracujicich v ramci Eurépskej patentove;j
siete, o implementdacii vytvorenych Standardov kvality do praxe
a tiez o navrhovanych spdsoboch priebezného hodnotenia vy-
sledkov projektu.

(zv)
Foto: D. Zaoral

Vystava logotypov

UPV SR vo svojich reprezentaénych vstupnych priestoroch vy-
stavuje od 2. februdra 2009 vyber logotypov z 1. medzinarodného
sutazného bienale LOGO 2008, ktoré jeho organizatori, Stredo-
slovenska galéria v Banskej Bystrici a reklamnd agentira ENTER-
PRISE, prezentovali v celej Sirke koncom minulého roka.

Logotyp ako zakladny prvok vizualnej komunikacie je
jednym z najpouzivanejsich grafickych prvkov. Vyznam
a uloha tohto jedine¢ného identifikacného artefaktu rastie pria-
moumerne s enormne pribiidajicim mnozstvom textovych a gra-
fickych informacii v naSom okoli, spolo¢nostiam a firmam poma-
ha pri prezentdcii a zviditelfiovani sa.

Logo je osobitnym predmetom priemyselného vlastnictva, su-
visi aj s autorskopravnou ochranou a viaze sa i k ob¢ianskoprav-
nym vztahom upravenym v Obc¢ianskom zakonniku.

LEVEL
L

Fravmcesco & Assisi

Soc. Coop. Soc. Onlus

Aj ambiciou vystavy v UPV SR, ktora prezentuje logotypy pro-
fesiondlov a Studentov zo Slovenska i zo zahranicia a potrva
do konca septembra 2009, je prispiet ku kontinudlnemu ma-
povaniu, vyskumu a kritickej reflexii domacej tvorby grafického
dizajnu v konfrontacii so zahrani¢im.

Predpoklada sa, Ze o vystavu budi mat zaujem najma profe-
siondlni grafici, dizajnéri, grafické $tidia a reklamné agentury, ale
takisto Studenti vysokych $kdl so zameranim na vytvarné umenie,
grafiku a dizajn.

(dz)
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Spravy z WIPO

26. april - Svetovy den duSevného vlastnictva
Podporme zelené inovacie

Ustrednou myslienkou tohtoro¢ného Svetového diia dugevné-
ho vlastnictva (SDDV) bude Podporme zelené inovacie.

Inovacie zamerané na zlepSenie Zivotného prostredia a na zni-
zovanie nakladov tym, Ze racionalizuju pouZitie zdrojov a energie
novymi nekonvenénymi rieSeniami, si klticom k zabezpeceniu
budicnosti na nasej planéte a mimoriadny vyznam majua aj
v Case globalnej finan¢nej a hospodarskej krizy, ked' niektori poli-
tici odsuvaju ,zelend” agendu do dstrania. Zodpovednost za osud
nas$ej planéty je trvale aktualna.

Svetova organizacia duSevného vlastnictva si motto tohtoroc-
ného SDDV Podporme zelené inovacie nevybrala ndhodne. V su-
Casnosti organizacia prijima opatrenia na ziskanie $tatutu institua-
cie s nulovou bilanciou uhlika (carbon-neutral).

Gp)
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VyuZzivanie duSevného vlastnictva
ako prostriedku financovania

Najma pre malé a stredné podniky, ktoré su casto zavislé od
know-how, narastd vyznam schopnosti vediet vyuzivat' ne-
hmotné aktiva ako jednu z rozhodujicich moznosti finan-
covania firiem. Obchodovanie s autorskym pravom, patentmi,
ochrannymi zndmkami ¢i dizajnmi je v sicasnom ekonomickom
prostredi nemalou vyzvou, hoci systémy financovania stale zosta-
vaju prispoésobené najma hmotnym aktivam.

Aj preto WIPO zorganizovala v Zeneve informativne stretnutie
zamerané na vyuzivanie dusevného vlastnictva ako prostried-
ku financovania. Jeho cielom bolo prezentovat tvorcom hodndt
i zdkonodarcom mozné spdsoby finan¢nych postupov stvisiacich
s maximalizaciou nehmotnych aktiv firiem. Uéastnici stretnutia
mali zarovenl moznost oboznamit' sa aj so sticasnou praxou na
finan¢nych trhoch v roznych krajinach so zretelom na spenazova-
nie autorskych diel, patentov a ochrannych znamok.

WIPO riadi mnozstvo inovacnych projektov na pomoc ¢lenskym
Statom. Organizacia sa za poslednych pat rokov zapojila do roz-
nych diskusii v rdmci Komisie OSN pre medzinarodné obchodné
pravo UNCITRAL zameranych na pomoc $tatom pri modernizacii
ich zakonov suvisiacich so zabezpecenim obchodnych transakcii
a s efektivnejSim pristupom k financiam.

V decembri 2007 bola dokoncena prirucka o zaloznych naro-
koch v dusevnom vlastnictve a WIPO sa nadalej podiela na navr-
hoch UNCITRAL-u na dodatky k prirucke.

http://www.wipo.int

om)

Cena WIPO za prinos v oblasti duSevného
vlastnictva

Thajskému kralovi Bhumibolovi Adulyadejovi bola 14. januara
2009 udelena cena WIPO Global Leader Award za vynimocny prinos
v oblasti dusevného vlastnictva a vynalezcovstva. Cenu mu odovzdal
generdlny riaditel’ WIPO Francis Gurry na slavnosti v palaci Klai
Kangwon v znamom thajskom plazovom stredisku Hua Hin. Pritomni
boli aj ¢lenovia Statnej rady, ministri a najvyssi predstavitelia WIPO.

Pri tejto prilezitosti F. Gurry okrem iného povedal: ,Delenim
sa s plodmi tvorivosti vo forme vyndlezov, hudobnych a umelec-
kych diel vase velicenstvo preukdzalo nielen silu dusevného vias-
tnictva pri obohacovani a zvysovani kvality kaZdodenného Zivota
a prdce, ale znamend to tieZ povzbudenie pre ludi, aby neustdle nie-
¢o vytvdrali, vdZili si to a chrdnili.”

Thajsky kral' je uzndvanym umelcom s viac ako 1 000 dielami
a ide najma o mal’by, fotografie, hudobné a literarne diela. Rovnako je
Uspesnym vynalezcom, majitelom 20 patentov a 19 ochrannych zna-
mok. Mnohé z jeho vyndlezov, medzi ktoré patri napriklad zariadenie
na aerdaciu vody a technoldgia na vyrobu umelého dazda, priniesli uZi-
tok mnozstvu vidieckych l'udi v Thajsku. Prave na zariadenie sluziace
na aeraciu vody udelili v roku 1993 kralovi prvy patent.

F. Gurry sa stretol aj s thajskym premiérom Abhisitom Vejjajivom.
Diskutovali spolu o vyzvach stvisiacich s podporou rozvoja a vyuzi-
vania dusevného vlastnictva vratane ochrany genetickych zdrojov,
tradi¢nych vedomosti a tradi¢nych kultirnych prejavov. Rokovali aj
o planoch Thajska pristupit k Zmluve o patentovej spolupraci.

Cena WIPO Global Leader Award je novou iniciativou Svetovej
organizacie dusSevného vlastnictva pri uznavani vysledkov jednot-
livcov s vynimo¢nym prinosom v oblasti dusevného vlastnictva.

http://www.wipo.int
gom)
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_@) Spravy z EPO

Navrhy na zmenu a doplnenie Vykonavacieho
predpisu k EPD

V poradi 36. zasadanie Vyboru Eurdpskej patentovej orga-
nizacie pre patentové pravo sa konalo v diioch 2. - 3. februara
2009 v Mnichove. Na zasadani sa ztcastnili zastupcovia 29 ¢len-
skych Statov Eurdpskej patentovej organizacie, Eurépskeho pa-
tentového tradu (EPU) a ako pozorovatelia zastupcovia Srbska,
Svetovej organizacie duSevného vlastnictva, Eurdpskej komisie
a Intititu profesionalnych zastupcov pred EPU.

Diskutovalo sa najmi o navrhoch EPU na zmenu a doplnenie
Vykondavacieho predpisu k Eurépskemu patentovému dohovoru
(EPD). Navrhnutd bola zmena pravidiel 36, 57, 63, 69, 135, 137
a 161 a doplnenie novych pravidiel 62a a 70a.

NajkontroverznejSie boli ndvrhy na zmenu pravidiel 36, 57
a 135. Ich zmenou sa ma dosiahnut to, Ze institut vyliéenych
prihlasok nebude mozné vyuzivat aj ako nastroj na blokovanie
konkurencie. Vietky &élenské $taty podporili nazor EPU, Ze je po-
trebné minimalizovat moZnost zneuZitia vylac¢enych prihlaSok
na ziskanie neopravnenej konkurencnej vyhody na trhu. Ich na-
zory na to, akymi konkrétnymi opatreniami by sa mal dosiahnut'
uvedeny ciel, sa v§ak znacne liSili.

Cielom zmeny pravidiel 63, 69, 137 a 161 a doplnenia novych
pravidiel 62a a 70 je dosiahnut urychlenie a zefektivnenie kona-
nia o eurépskych patentovych prihlagkach. Navrh EPU na zmenu,
resp. doplnenie tychto pravidiel ziskal podporu vac¢siny ¢lenskych
Statowv.

Navrhy na zmenu a doplnenie Vykonavacieho predpisu k EPD
podliehajui schvaleniu Spravnou radou Eurépskej patentovej
organizacie (SR EPO).

(Im)

116. zasadanie

V Mnichove sa 9. - 11. decembra 2008 konalo v poradi
116. zasadanie SR EPO. Podla prislusnych ¢lankov EPD poverila
prezidentku EPU Alison Brimelowovii za¢atim rokovani o vzajom-
nej spolupraci s Ciernou Horou a na ich zaklade uzavriet zmluvu
o rozsireni posobnosti eurépskych patentov v tejto krajine.

SR EPO dalej odstihlasila rozpocet na rok 2009 vo vyske
1 540 355 000 € a ukoncenie pilotného projektu uznavania
vysledkov prace narodnych patentovych tradov v suvislosti
s prioritnymi prihlaskami. V sti¢asnosti dochadza v tomto smere
k neziaducej duplicite, rovnaké ¢innosti vykonavaji narodné ura-
dy aj EPU. Vybor, ktory dohliadal na projekt, dospel k nazoru, Ze
respektovanie prace narodnych tradov prvého podania moze byt
prinosom nielen pre EPU, ale pre cely eurépsky patentovy sys-
tém. Narodné patentové drady clenskych $tatov EPO maju totiz
obrovsky ludsky a technicky potencial, ktory je potrebné vyuzit
aj v ramci konania o nasledne podanych eurépskych patentovych
prihlaskach. Mechanizmus vyuZivania prace narodnych uradov
prvého podania bude zavedeny do praxe postupnymi krokmi.

SR EPO schvilila tiezZ zmeny v Poplatkovom poriadku EPD,
ktoré zac¢nu platit’ od 1. aprila 2009:
- poplatok za elektronické podanie eurépskej patentovej a me-

dzinarodnej prihlasky sa zvysi z 95 € na 100 €,
- poplatok za klasické (papierové) podanie eurépskej patentove;j

a medzinarodnej prihlasky sa zvysi 170 € na 180 €,
- v pripade eurdpskej patentovej prihlasky obsahujucej viac ako

35 stran bude za kazdu dal$iu stranu priplatok 12 €.

Zmeny sa budu tykat' prihlasok podanych 1. aprila 2009 alebo
po tomto dni, ako aj medzinarodnych prihlasok vstupujicich do
regionalnej fazy v tento den alebo po tomto dni.

V Poplatkovom poriadku EPD sa od 1. aprila 2009 rusi ¢l. 8
ods. 2, ktory sa tyka nezaplatenia dostato¢nej sumy na pokrytie
poplatkov za urcenie zmluvnych Statov.

Zanového predsedu SR EPO bol na zasadani zvoleny Benoit
Battistelli, generalny riaditel Narodného instititu priemyselné-
ho vlastnictva (INPI) vo Franctzsku. Vo svojom prihovore okrem
iného povedal:

,V ase ekonomickej neistoty je velmi dbleZité zachovat' v ramci
Eurépy schopnost' inovovat. V tomto smere hraju patenty nesmier-
ne délezitu tilohu. EPO je ochrancom eurépskych inovdcii a kon-
kurencieschopnosti. Som velmi pocteny tym, Ze budem predsedat’
sprdvnej rade v Case, ked’ stoji pred najvdcsimi vyzvami.”

Trojro¢né funkéné obdobie nového predsedu SR EPO zacalo
plynut 5. marca 2009, v roku, ktory je vyhlaseny za Eurépsky
rok tvorivosti a inovacii. V tejto suvislosti je aj snahou EPO pod-
porit tvorivé a inovacné pristupy v rozlicnych odvetviach l'ud-
skej ¢innosti, prispiet k zlepsSeniu eurépskeho technologického
pokroku a k posilneniu konkurencieschopnosti Eurépskej unie
v globalizovanom svete.

(zv)
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[2 - Spravy z OHIM-u

INTA tla¢i na Obamu kvoli ochrannym
znamkam

Medzinarodna asociacia pre ochranné znamky INTA poziadala
amerického prezidenta Obamu, aby ,zatlacil“ na legislativu USA
v suvislosti s posiliilovanim ochrany prav dusevného vlastnictva.
V liste sa konstatuje, Ze v centre zaujmu by mal byt boj proti pirat-
stvu, ktoré ohrozuje zdravie a bezpecnost zakaznikov i zabezpe-
Cenie financnej stability spolo¢nosti, ktorych tovary st falSované.

Zaroven INTA ziada ucinnejsie prostriedky na vymahanie prav
dusevného vlastnictva a chce zakony, ktoré by zjednodusili za-
drziavanie falSovanych tovarov v pristavoch pri vstupe do USA.

http://oami.europa.eu

gm)

SvédsKy den ochrannych znamok

Delegacia OHIM-u sa 20. januara zucastnila na svédskom Dni
ochrannych znamok 2009, ktory v Stokholme zorganizovala IBC
Euroforum Svédsko. Dni pozostavali z prezentacii o tvorbe zna-
mok a odzneli i témy zamerané na problematiku piratstva a tiez
na nariadenia EU tykajtice sa du$evného vlastnictva.

http://oami.europa.eu

Zmena v narodnych resersiach

Poplatok za nepovinné narodné reserse, o ktoré poziada prihla-
sovatel ochrannej znamky spolocenstva pri podani prihlasky, kle-
sol na 144 €. Je to dosledok odchodu Styroch narodnych patento-
vych tradov (frsko, Portugalsko, Svédsko a Spojené kralovstvo)
z reSersného systému spolocenstva od 1. januara 2009.

Ked' sa v marci 2008 stali
narodné reSerSe vykonava-
né vo vsSetkych zucastne-
nych uradoch za jednotlivy
poplatok nepovinnymi, 16
uradov naznacilo, Ze by sa
k systému pripojilo. Dnes, po
odchode spominanych pa-
tentovych uUradov zo systé-
mu, v iom zostali Bulharsko,
Cesko, Dansko, Grécko, Spa-
nielsko, LotySsko, Madarsko,
Rakusko, Pol'sko, Rumunsko, Slovensko a Finsko.

Za narodné reSerse prihlasok ochrannych znadmok spolocen-
stva prijatych v roku 2008 je poplatok 192 €. Za reSerse prihlasok
ochrannych znamok prijatych v roku 2009 (reSerse vykonava uz
len 12 Uradov) je stanoveny poplatok 144 €.

http://oami.europa.eu

m)

Gm)
' Spravy z EU

Rokovania o vytvoreni patentu spolocenstva
a eurdpskeho patentového siidu pokracuju

Podla oficialnych vyjadreni predstavitelov Ceskej republiky
chce Cesko po¢as svojho predsednictva v Rade EU pokracovat
v rokovaniach o moZnosti vytvorenia patentu spoloc¢enstva
a eurépskeho patentového stidu, do pravomoci ktorého by pat-
rilo rieSenie sporov tykajtcich sa eur6pskych patentov a patentov
spolocenstva.

V prvom polroku 2009 by pracovna skupina Rady EU pre du-
Sevné vlastnictvo (patenty) mala prediskutovat c¢eskym pred-
sednictvom upravené navrhy nariadenia o patente spolocenstva
a dohody o patentovom stide EU.

Prvé z 6smich napldnovanych stretnuti pracovnej skupiny sa
konalo v Bruseli 19. januara 2009. Predmetom diskusie bol revi-
dovany navrh dohody o patentovom stide EU, ktory Cesko predlo-
zilo pod novym nazvom Dohoda o siide pre eurdpske patenty
a patenty spolocenstva.

Najzasadnejsiu zmenu ceské predsednictvo spravilo v ¢lanku
48 navrhu dohody, ktory upravuje prepojenie eurépskeho pa-
tentového sidu so Sudnym dvorom Eurdpskych spolocen-
stiev (Sudny dvor). Podla vSetkych predchadzajtcich navrhov
dohody mal Stdny dvor preskiimavat druhostupiiové rozhod-
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nutia eurépskeho patentového sudu. Podla aktudlneho navrhu
Sudny dvor nebude preskiimavat rozhodnutia odvolacieho stdu,
ale odvolaci stid sa bude méct na Sidny dvor obréatit' s otazkami
tykajicimi sa vykladu komunitarneho prava.

Otazka prepojenia eurépskeho patentového sidu so Sidnym
dvorom patri od zaciatku medzi najkontroverznejsie. Aj ceskym
predsednictvom navrhnuté rieSenie tejto otazky niektoré clenské
Staty uvitali, iné s nim zasadne nesthlasia.

Druhé zasadnutie pracovnej skupiny, ktoré sa konalo v Bruseli
17. februara 2009, bolo venované problematike patentu spolo-
¢enstva. Diskutovalo sa najma o moznostiach spoluprace Eurdp-
skeho patentového tradu s narodnymi patentovymi trad-
mi ¢lenskych Statov pri vykonavani ¢innosti predchadzajicich
a suvisiacich s udelovanim patentov spolocenstva. Spolupracou
patentovych dradov by sa malo dosiahnut to, Ze v ramci komu-
nitarneho patentového systému budu optimalne vyuzité vSetky
dostupné l'udské a technické zdroje a nebude dochadzat k Ziadnej
neziaducej duplicite prace, o by nemalou mierou prispelo k efek-
tivnemu fungovaniu celého systému.

Podla navrhu ceského predsednictva by spolupraca patento-
vych tradov realizovana v ramci ¢innosti suvisiacich s udelova-
nim eurdpskych patentov mala byt zefektivnena a rozsirena aj
na ¢innosti suvisiace s udelovanim patentov spolocenstva. Navrh
Ceského predsednictva podporila vacSina ¢lenskych statov.

(Im)
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Internetova doména .eu prekonala hranicu
tri miliony

Trojmiliénte doménové meno .eu si 11. januara 2009 zaregis-
troval nemecky obcan. Dva a pol roka po spusteni potvrdzuje tato
internetova doména svoju Uspesnost. Je Stvrtou najpopularnej-
Sou internetovou doménou medzi doménami eurépskych krajin
a deviatou vo svete. Va¢sina domén .eu bola registrovana v kraji-
nach Eurépskej tinie s najvacsim poc¢tom obyvatelov a s najvyssim
vyuzivanim internetu. Vedticou krajinou pri vyuzivani domény
.eu je Nemecko s 30 %, po nnom nasleduje Holandsko so 14 %,
Spojené kralovstvo s 12 %, Francuzsko ma 8 % a Pol'sko 6 %.

gm)

Spravy zo sveta

Rusko pristupuje k internetovym zmluvam
WIPO

Rusko - Vlada Ruskej federacie v novembri 2008 ulozila pri-
stupové dokumenty k dvom takzvanym internetovym zmluvam
Svetovej organizacie dusevného vlastnictva - k Zmluve WIPO
o autorskom prave a k Zmluve WIPO o umeleckych vykonoch
a zvukovych zaznamoch, obe prijaté v Zeneve v roku 1996.

Obe zmluvy nadobudaju v Rusku t¢innost vo februari 2009.

WIPR, 12/2008
(hg)

Spoloc¢né kroky k urychleniu patentového
prieskumu

Dansko - Dansky patentovy a zndmkovy urad a Patentovy
a znamkovy trad USA vo svojom spolo¢nom vyhlaseni v novem-
bri 2008 informovali, Ze budu spolupracovat pri zavadzani postu-
pov urychleného patentového prieskumu v ramci pokracujiceho
programu zameraného na ziskavanie informécii o trestnych ko-
naniach tykajucich sa patentov.

Cielom tejto iniciativy je umoznit prihlasovatelom v oboch
uradoch ziskat prislusné patenty rychlejsie a efektivnejsie. Oba
urady chct zaroven vyuzit pracu, ktort uz predtym vykonal dru-
hy trad, ¢ize d6jde k obmedzeniu duplicity. Postupne by malo
dojst’ k zniZeniu pracovnej zataze pri patentovych prieskumoch
a k zlepSeniu kvality udelovanych patentov.

WIPR, 12/2008
Gm)

Patenty aj na dizajny ¢ipov

Brazilia - Brazilsky patentovy trad vydal nariadenie tykajice
sa zapisu patentov na dizajny pocitacovych Cipov.

V minulom roku brazilsky kongres schvalil zakon, ktory umoz-
niuje po prvykrat aj v Brazilii patentovat Cipy, ale doteraz neusta-
novil suvisiace postupy.

V sucasnosti je Brazilia v pociato¢nych stadiach vladou ria-
deného programu na vytvorenie domadaceho polovodicového
priemyslu. Krajina mé zacinajici dizajnovy priemysel zloZeny
z konStrukénych domov financovanych vladou a z niekol’kych di-
zajnérskych centier vedenych americkymi a eurépskymi spoloc¢-
nostami. Je vSak predpoklad, Ze poZiadavka na dizajny ¢ipov a ich
pravnu ochranu bude v Brazilii neustale narastat.

Podla sucasnych platnych predpisov si mozu spoloc¢nosti dat
zapisat' do registra aj patenty na dizajny ¢ipov, ktoré uz boli ude-
lené v zahranici. Ale v takomto pripade to musia byt patenty za-
pisané v zahranic¢i v priebehu poslednych dvoch rokov. Brazilske
dizajny ¢ipov su chranené patentom 10 rokowv.

WIPR, 11/2008
Gm)

Webové stranky pontikajtce televizne
nahravacie sluzby porusuju prava dusevného
vlastnictva

Francuzsko - Najvyssi inStan¢ny std v Parizi rozhodol, Ze
Wizzgo.com, volnd internetova stranka, ktord umoziiovala uzi-
vatelom robit’ si online képie digitdlne vysielanych televiznych
programov, porusila prava dusevného vlastnictva televiznych
produkénych a vysielacich spolo¢nosti. Stid odmietol argumenty
spolo¢nosti Wizzgo, Ze ich technicka platforma a obchodny model
ju opraviiuju ziskat vynimky z franctizskeho zdkona o dusevnom
vlastnictve pre ,sukromné kopie*.

WIPR, 11/2008
(hg)
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Z obsahov vybranych casopisov

JusTIENA

Justi¢na revue

& 11/2008

Stadie
DRGONEQG, J.: Sloboda prejavu z pohladu de constitutione feren-
da

Clanky

GREGUSOVA, D., MIKULASKOVA, Z.: Budeme pouzivat' elektro-
nicky podpis? (Zakon o elektronickom podpise presiel od roku
2002 rozsiahlou novelizaciou)

& 12/2008

Clanky
GREGUSOVA, D., GULASA, R., SUSKO, B.: Novela zakona o elektro-
nickych komunikaciach

Eurépska tinia a Slovensko
JUDOVA, E.: Nové nariadenie ES o prave rozhodnom pre zmluvné
zavazky - Rim |

Zo zahranicia
MAREK, K.: Obchodnépravni licen¢ni smlouva

¢1/2009

Studie
PECHO, P: Existencia pravnej subjektivity Eurépskej tnie a jej
praktické dosledky

PRUMYSLOVE
VLASTNICTVI

4 Priimyslové vlastnictvi

¢ 6/2008
DURAN, Luis-Alfonso: Londynska dohoda o aplikaci ¢lanku 65
Umluvy o udélovani evropskych patentt a jeji zpétny dopad na

ochranu poskytovanou evropskymi patenty

VRSECKY, Radek: UZiti oznaéeni ptfiznaénych pro uréitého doda-
vatele v zadavaci dokumentaci

HUJEROVA, Marcela: 45. zasedani shromazdéni ¢lenskych statt
Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO)

Evropské pravo
JENERAL, Emil: Z rozhodnut{ st{Znostnich senattt EPU

Judikatura

Aktuality

Informace ze zahranici
Novela ¢inského patentového zakona
50. let Lisabonské dohody na ochranu oznaceni ptivodu

¢.1/2009
CADA, Karel: Utad priimyslového vlastnictvi v roce 2008

SILHART, Marek: Systém pravni ochrany du$evniho vlastnictvi
v plisobnosti Celni spravy CR

SLOVAKOVA, Zuzana: K aktualnimu stavu praci na patentu Spole-
Censtvi a jednotném patentovém soudnictvi

Evropské pravo

JENERAL, Emil: , Triway" pilotni program mezi Evropskym paten-
tovym ufadem (EPO), US patentovym a znadmkovym uifadem
(USPTO) a Japonskym patentovym turadem (JPO)

Judikatura
Prava z ochranné znadmky a obchodni firma

AKktuality

Informace ze zahranici
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Gielen, Charles: EC] Asked to Decide Scope of Protection for DNA
Patents (Eurdpsky sudny dvor bol poziadany, aby rozhodol
o rozsahu ochrany DNA patentov)
NautaDutilh zastupuje niektorych importérov séjovej mucky
v paneurdpskom spore, ktory zacala spolo¢nost Monsanto,
v snahe zastavit dovoz s6jovej mucky z Argentiny. V tejto stvis-
losti Okresny suid v Haagu predloZil Eurépskemu stidnemu dvo-
ru napriklad aj otazku, ¢i smernica o biotechnolégiach (Smerni-
ca ¢. 98/44/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 6. jula 1998
o pravnej ochrane biotechnologickych vynalezov; pozn. red.)
urcuje rozsah ochrany DNA patentmi alebo ¢i narodné patentové
zakony mozu poskytnut i va¢siu ochranu.
Okresny sud nevedel jasne stanovit, ¢i sa na zdklade narodnych
patentovych zakonov ,Kklasickd“ absolitna ochrana produktu
vztahuje i na molekuly DNA a ¢i rozsah ich ochrany nesuvisi s ne-
jakou funkciou alebo s vyjadrenim vlastnosti v zmysle smernice
o biotechnolégiéch.
Je to po prvykrat, co musi Eurépsky stidny dvor prehodnotit otaz-
ky rozsahu ochrany v kontexte patentov DNA.

SCHOEB, Lawrence: Registered Name Objection Right Effective
from 1 October 2008 (Pravo namietky zapisaného nazvu nado-
buda uUcinnost od 1. oktébra 2008)

V Spojenom kralovstve diia 1. oktébra 2008 vstupili do platnosti
nové Casti zakona pre obchodné spoloc¢nosti z roku 2006 tyka-
jice sa prava podat namietky proti novym zapisanym nazvom
obchodnych spolo¢nosti.
Nové Casti zdkona poskytuji majitelom znaciek moZnost podat’
namietky proti zapisanym nazvom spolocnosti, ak je ndzov bud’
zhodny s nazvom, podla ktorého je prihlasovatel’ znamy, alebo je
natol'’ko podobny, Ze by jeho pouzivanie v Spojenom kralovstve
mobhlo viest k mylnému spéjaniu novej spolo¢nosti a prihlasova-
tela. Cielom nového systému je poskytnut ucinnejsi sposob och-
rany pred ndzvami spoloc¢nosti, ktoré si ich registruju vyhradne
kvoli vyuzitiu existujicich znaciek majitelov s dobrym menom.

Majitelia znaciek vitaju nové pravne predpisy, ktorych cielom je

vytvorit podmienky na ucinnejSie a lacnejSie spésoby ochrany

znaciek tovarov.
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SIECKMANN, Dirk C.: Patent Proceedings to be Accelerated and
Simplified (Urychlenie a zjednodusenie patentového konania)
Dnia 15. oktébra 2008 spolkovy kabinet v Nemecku schvalil navrh
zékona o zjednoduseni a modernizacii patentového zakona. Pod-
la spolkovej ministerky spravodlivosti Brigitty Zypriesovej cielom
tzv. modernizacie patentového zakona je zlepSit pravny stav pri
podavani patentovych prihlasok a prihlasok ochrannych znamok
i zjednodusit cely systém. Predpoklada sa, Ze odvolacie konania
sa len v patentovych zalezitostiach skratia na polovicu.
Taktiez ma dojst’ k zjednodusSeniu konani tykajucich sa zames-
tnaneckych vynalezov, ktoré predstavuju priblizne 80 % vsetkych
vynalezov. Cielom zakona je garantovat prevod vynalezu vytvore-
ného v ramci pracovnej zmluvy na zamestnavatela a poskytnutie
primeranej odmeny takémuto zamestnancovi. Principom je vy-
vaZzenie zaujmov - zamestnavatel’ ma pravo na vynalezy zames-
tnanca a zamestnanec ma narok na odmenu.
KedZe zakon vo vel'kej miere redukuje byrokratické postupy pri
spracovavani takychto prihlasok, je predpoklad, Ze zamestnanci
toto zjednodusenie privitaju.

CALISENDORFF, Axel: Recent Conflicts between Competition Law
and IPR (Stcasné rozpory medzi zakonom o hospodarskej su-
tazi a pravami dusevného vlastnictva)

Rozpor medzi zdkonom o hospodarskej sutazi a pravami dusev-

ného vlastnictva je hortcou témou i otazkou, ktora sa stale cas-

tejSie objavuje v suvislosti s pravnymi procesmi. Nedavny takyto
pripad naznacuje, Ze majitelia prav dusevného vlastnictva a ich
zastupcovia sami zistuju, Ze ich prava st neraz zmarené zakonom

o hospodarskej sutazi a ich monopoly st obmedzované sidnymi

rozhodnutiami tak na narodnej, ako aj eurdpskej trovni.

Prava duSevného vlastnictva ako také nie su v rozpore s pravidla-

mi hospodarskej stutaze; zakazané je vsak ich zneuZzivanie, ako aj

nedovolené rozsirovanie zdkonného monopolu prav dusevného

vlastnictva.

Ale nedavne sudne rozhodnutia oznacili spravanie sa majitelov

prav dusevného vlastnictva (napriklad organizacii zabezpecuju-

cich kolektivnu spravu prav) za nezdkonné z dévodu jeho nezlu-

Citelnosti s pravidlami Zakona o ochrane hospodarskej sutaze,

a to napriek tomu, Ze pravo dusevného vlastnictva im takéto spra-

vanie umoziuje.
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TEXT Mining and Visualization Tools - Impressions of Emerging
Capabilities (Analyza textu a vizualiza¢né ndastroje - dojmy
z objavenych moznosti)
V stcasnosti je vacsina patentovych informacii dostupna v elek-
tronickej forme a ich vyhladavanie pomocou beznych vyhladava-
cich nastrojov a manualnych analyz je pomerne naroc¢né. Zaciat-
kom roka 2006 skupina pre patentové analyzy (Patent Analysis
Group), pdésobiaca v rdmci americkej biofarmaceutickej spoloc¢-
nosti Bristol-Myers Squibb (BMS), spustila projekt zamerany na
vyhodnotenie datovych vizualizacnych nastrojov a analyz textu,
prostrednictvom ktorych sa z vel'kého mnozstva informécii vybe-
raju iba tie, ktoré su podstatné a z nich sa odvodzuji nové infor-
macie.
Prva faza projektu zahrnala zhromazdovanie zakladnych infor-
macii, brainstorming a identifikdciu moznych nastrojov. V ramci
druhej fazy projektu prebieha testovanie niekol'kych vybranych
nastrojov a identifikovanie moznych skupin pouzivatelov.

VELZEN, Maaike M. van: IP in Nanomedicine - Perspective from
an [P Professional in Industry (DuSevné vlastnictvo v nanome-
dicine - pohlad odbornikov v priemysle)

Jednou z oblasti, v ktorych sa vyuzivaji nanotechnolégie, je me-

dicina. Ich aplikdcia v medicine prispieva k zlepseniu diagnostiky,

terapie a k celkovému skvalitneniu zdravotnej starostlivosti. Na-
nomedicina sa rozvija v ¢ase, ked dochadza k zvySovaniu povedo-
mia verejnosti o duSevnom vlastnictve a narastu poc¢tu podanych
patentovych prihlasok. Patentovi odbornici a patentové urady
vSak potrebuju jasnu definiciu pojmu ,nano“ a vhodny systém pa-
tentového triedenia, ktory by umoziioval zistovat stav techniky

v tejto oblasti. Eurépsky patentovy urad preto vytvoril nova sek-

ciu ,Y“ v ramci interného patentového Kklasifikacného systému,

ktora obsahuje podtriedu ,YO1N“ ur¢enti pre nanotechnolégie.

A COMPARATIVE Study of Patent Sequence Databases (Porovna-
vacia Stidia patentovych sekven¢nych databaz)

Sekvencie nukleovych kyselin a proteinov uvadzané v patento-
vych dokumentoch st dostupné v mnohych komerc¢nych a verej-
nych zdrojoch. Ich vyhladavanie a analyza ma zasadny vyznam
pre celu oblast biolégie. Informacie o sekvenciach sa zistuju
v opise vynalezov, patentovych narokoch, ¢i v réznych nakresoch
a tabul'kach. Sekvencné udaje su dostupné v mnohych dobre zna-
mych databazach, napriklad GENESEQ™, PCTGEN, NCBI GenBank,
EMBL-Bank a EBI Fasta.

Na zaklade porovnavania komer¢nych a verejnych zdrojov sa zis-
tilo, Ze udaje o sekvenciach zverejnované vo verejnych zdrojoch
su ¢asto neuplné a ich obsah je nekompletny.

POLICY Recommendations for the Belgian Patent System (Politic-
ké odporucania pre belgicky patentovy systém)

Belgicko patri medzi krajiny s niz§im po¢tom podanych paten-
tovych prihlasok. Tato skutoc¢nost viedla k preskimaniu pri¢in
tohto stavu a nadvazne k vypracovaniu odporucani zameranych
na zvySenie povedomia verejnosti o priemyselnom vlastnictve
a moznostiach vyuzivania patentového systému v Belgicku.
Odporucania st rozdelené do Styroch hlavnych oblasti - zlepSenie
pristupu k patentovému systému za nizsie ceny, zvysenie povedo-
mia verejnosti prostrednictvom vzdelavania, zlepSenie informo-
vanosti, zviditenenie Belgicka ako aktivneho eur6pskeho hraca.

TRAINER, Matthew: Albert Einstein’s Expert Opinions on the
Sperry vs. Anschiitz Gyrocompass Patent Dispute (Znalecké
posudky Alberta Einsteina v patentovom spore Sperry verzus
Anschiitz)

V roku 1904 poziadal Herman Anschiitz-Kaempfe z nemeckého
Kielu o udelenie patentu na gyrokompas. O $tyri roky neskor vy-
nalezca a podnikatel’ ElImer Ambrose Sperry ziskal britsky patent
na gyroskopicky stabilizator a neskor v USA patent na gyrokom-
pas. Ked' v maji 1914 predal Sperry gyrokompas nemeckému
cisarskemu ndmornictvu, Anschiitz podal na neho zalobu za po-
ruSenie svojich patentovych prav. Nemecky sud v Berline pozia-
dal Alberta Einsteina, ktory v tom ¢ase pdsobil ako univerzitny
profesor, o znalecky posudok a objasnenie technickych rozdielov
oboch gyrokompasow.

Na zaklade Einsteinovej spravy zo 16. novembra 1915 sud rozho-

dol v prospech Anschiitza a zakazal Sperrymu vyrabat’ a predavat’

gyrokompas, udelil mu aj pokutu vo vyske 300-tisic mariek.

Oznamy

Svetovy den dusevného vlastnictva aj v UPV SR

KedZe 26. april, Svetovy deni dusevného vlastnictva (SDDV),
pripada i tento rok na vikend, UPV SR si ho pripomenie v piatok
24. aprila 2009, a to aj za tcasti riaditela divizie WIPO pre spolu-
pracu s uréitymi krajinami Eurépy a Azie Michala Svantnera.

Po slavnostnom prihovore predsedniéky UPV SR Dariny Kylia-

novejodovzdaM.Svantner CenuWIPO pretispe$nychvynélezcov
JanoviKerestésovist.aJanoviKerestéSoviml.z PovazskejBystri-
cezaprinosvoblasti biotechnologickych inovacii a vo vyvoji an-
tioxidantov. Nasledne sa uskuto¢ni konferencia Dusevné vlas-
tnictvo na Slovensku IX a bude zamerand najma na proble-
matiku pravnej ochrany vyrobkov oznacenim povodu a zeme-
pisnym oznacenim a tiez ochrany vyrobkov ako zarucenych
tradi¢nych Specialit.

SDDV s tustrednou myslienkou Podporme zelené inovacie
bude v UPV SR aj Diiom otvorenych dveri.
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