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ABSTRAKT

Abstrakt: Predmétem tohoto ¢lanku je predstaveni certifikacni ochranné znamky, a to nejen z pohledu pravni tpravy
v ramci EU, ale i v mimoevropskych zemich. Certifikacni ochranné znamky jsou unikatni a maji mnoho specifickych
vlastnosti, které je odlisuji od béznych ochrannych znamek nebo kolektivnich ochrannych znamek. Zatimco certifikacni
ochranné znamKy jsou novym druhem ochranné znamky na urovni EU, maji dlouhou tradici v zemich s anglo-americkym
pravnim systémem, odkud se dale rozsirily do zemi se smiSenym pravnim systémem. Cilem ¢lanku je poukazat zejména na
hlavni rozdily v pravnich ustanovenich certifikacni ochranné znamky v zemich s odliSnymi pravnimi systémy, které jsou
pojimany z pohledu vybranych zemi, které jsou predstaviteli anglo-amerického a smiseného pravniho systému, ktery je
v nékterych aspektech zcela odliSny od kontinentalniho pravniho systému, ktery nachazime v ramci EU.

ABSTRACT

The subject of this article is the introduction of a certification trademark not only in terms of legislation within the EU but
also in non-European countries. Certification trademarks are unique and have many specific characteristics that distingu-
ish them from common trademarks or collective trademarks. While certification trademarks are a new kind of trademark
at EU level, they have a long tradition in countries of the Anglo-American law system from where they spread further to
countries of the mixed law system. The aim of the article is particularly to point out the major differences in legal provi-
sions of certification trademark in countries with different law systems that are conceived from the point of view of se-
lected countries that are representatives of the Anglo-American and mixed legal system, which is in some aspects quite
different from the continental legal system that we find within EU.
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VYZNAM CERTIFIKACNICH OCHRANNYCH ZNAMEK A JEJICH PRAVNiI UPRAVA NEJEN V RAMCI EVROPSKE UNIE

Uvod

Certifika¢ni ochranné znamky predstavuji druh ochran-
nych znamek, které byly ptivodné piiznacné predevsim pro
zemé s anglo-americkou pravni tradici, jako jsou Spojené
staty americké (dale jen ,USA"), Velka Britanie, Kanada,
Austrdlie ¢i Novy Zéland, postupné se vSak rozsirily i do
zemi se smiSenou pravni tradici, kam patii naopak zemé
jako Indie, Izrael, Sri Lanka, Kypr, Nigérie nebo JiZn{ Afrika.
Doposud vSak nejsou stale pripustné na Filipinach, jejichz
pravo se rovnéz fadi ke smiSené pravni tradici. Pravni sys-
tém téchto zemi je unikatni pravé tim, Ze je pravnim sys-
témem hybridnim. Pokud se podivime na znamkopravni
systém, shledavame, Ze v nékterych smérech nachazime
prvky prava anglo-amerického a nékde naopak prvky pra-
va kontinentalnfho,? typického pro evropské zemé, do-
plnéné soucasné jesté o prvky tamniho prava tradi¢niho.
Spolec¢né tyto prvky vytvairi znamkopravni systém, ktery
je specificky pro tu ¢i onu zemi. To je také divodem, pro¢
je zajimavé vénovat pozornost smiSenym pravnim systé-
muim, které postupem Casu nabyvaji na vyznamu, jelikoZ
nadnesené feceno, jsou dnes vSechny staty svéta do urcité
miry pravné smiSené. Samotné rozsireni institutu certifi-
kac¢ni ochranné znamky doklad4, Ze zemé vychazejici z od-
lisnych pravnich tradic od sebe ¢im dal vice prebiraji riizné
pravni prvky, coZ nakonec shledavdme i v samotném znam-
kovém pravu EU, které nejen v rdmci nedavné reformy roz-
sifilo ochranné zndmky o novy druh certifika¢ni ochranné
znamky, ale dale konec¢né pripustilo i zapis netradi¢nich
ochrannych znamek,? jejichZ piivod nalézame té% v anglo-
-americkém pravnim systému. Nejen z téchto divodd je
dana reforma povazovana za vyznamny meznik ve vyvoji
znamkového prava EU, protoZe poukazuje na skutecnost,
jakym zplisobem se odli$né pravni tradice ovliviiuji. V tom-
to ohledu jiz drive vyvstaly mnohé diskuze z fad odborné
vefejnosti, kterd pravé smisené pravni systémy oznacovala
jako mozny vzor pro budouci evropskou harmonizaci sou-
kromého prava. Tato myslenka je sama o sobé zajimava,
jelikoZ by vedla zejména ke smiSeni prava kontinentalniho
a anglo-amerického. Zemé, jejichZz pravni systém se tfadi
k systému smiSenému, by mohly vtomto ohledu poskytnout

mnozstvi zkuSenosti, jakym zplisobem smiSeny pravni sys-
tém implementovat do pravniho ramce EU.* Z toho dtivodu
nebude pozornost dile omezena jen na pojeti certifikaéni
ochranné znamky ve svétle znamkového prava EU, které je
v odbornych kruzich znamo, ale tentokrat se zaméri i na
pojeti a chapani certifika¢ni ochranné znamky ve svétle
anglo-amerického pravniho systému, kde nachazime na-
konec ptvod téchto ochrannych znamek, ale taktéz zemi,
vyznacujici se pravnim systémem smiSenym, kde lze oce-
kavat rozdilné pristupy pravé s ohledem na to, jakou prav-
ni tradici je dana zemé ovlivnéna. P¥iCemz pozornost bude
vénovana jen vybranym zemim. Cilem tohoto prispévku
proto neni popsat pravni dpravu certifikacnich ochrannych
znamek vycerpavajicim zplisobem, ale spiSe poukazat na
nékteré rozdilné pristupy v pravnim pojeti certifikacnich
ochrannych zndmek s ohledem na pravnf tradici.

Certifika¢ni ochranné znamky v pojeti prava EU

Teprve koncem roku 2017 byly certifika¢ni ochranné
znamky zaclenény do znamkopravniho ramce EU. Stalo
se tak v disledku prijeti vyznamné reformy znamkového
prava EU,’ ktera kromé zavedeni certifika¢nich ochrannych
znamek a umoZnéni zapisu netradi¢nich ochrannych zna-
mek, s sebou pfinesla fadu dalsich signifikantnich zmén.®
Je ovSem nutné podotknout, Ze v nékterych narodnich
systémech certifika¢ni ochranné zndmky jako samostatny
institut fungovaly jiZ fadu let. Uved'me kuptikladu Velkou
Britanii ¢i Nizozemsko. Oproti tomu v Némecku, kde na-
rodni zndmkopravni systém rovnéz hovoril o pfipustnos-
ti certifikacnich ochrannych znamek, to bylo regulovano
prostfednictvim institutu kolektivni ochranné znamky,”
o ¢emz bude bliZe pojedndno niZe. Shodné tomu bylo
i v dalsich zemich jako je Francie ¢i Italie, kde v disledku
reformy znamkového prava EU a nasledné implementaci
do prava vnitrostatniho, bylo v rdmci Legislativni vyhlasky
15/2019,2 kromé jiného, ponechano tzv. pfechodné obdo-
bi, v rdmci kterého se vlastnici kolektivnich ochrannych
znamek mohli hlasit u svého narodniho dfadu se Zadosti o
kontrolu jejich kolektivnich ochrannych znamek zapsanych

2 Rozdilné pristupy lze shledat v terminologii ochrannych zndmek, jejim defini¢nim vymezeni, v piistupu k uzivani symbold ve vztahu k ochran-
nym znadmkam, pravo common law a princip first-to-use, precedenc¢ni pravo, princip first-to-file ¢i odliSné druhy ochrannych znadmek nebo
systém rejstiiku ochrannych znamek.

Jedna se kuprikladu o ochranné zndmky se vzorem, zvukové ochranné znamky, multimedialni zndmky, pohybové znamky ¢i zndmky s hologra-
mem. VeSkeré druhy ochrannych znamek EU naleznete na portalu EUIPO: https://euipo.europa.eu/ohimportal /en/trade-marks-examples
https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/tetley.html

Koncem roku 2015 doslo k pfijeti novych unijnich predpisti, na zdkladé nichz doslo k vyznamnym zméndm zndmkového systému EU, vCetné za-
vedeni certifika¢nif ochranné znamky EU. Doslo k ptijeti téchto pravnich aktli: Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2424, kterym
se méni Narizeni o ochranné znamce Spolecenstvi (dale jen Natizeni), které vstoupilo v platnost dne 3. bi‘ezna resp. 1. fijna 2017 a Smérnice
Evropského parlamentu a Rady ¢. 2015/2436, kterou se sbliZuji pravni predpisy ¢lenskych statli o ochrannych zndmkach (dale jen ,Smérnice”),
kterd vstoupila v platnost dne 13.1.2016

Zejména se jedna o zménu nazvu uradu na Utrad Evropské unie pro duSevni vlastnictvi (dale jen EUIPO), odstranéni poZadavku na grafické zna-
zornéni oznaceni, rozsifeni demonstrativniho vy¢tu oznaceni, kterd jsou zptsobila byt zapsana jako ochranné znamky, ¢i nova podminka pro
zapis ochranné zndmky EU a to, aby byla vyjadiena v ptihlaSce zplisobem, ktery zapisnému tiradu umozni jasné a presné urcit predmét ochrany,
jeZ ma byt poskytnuta vlastniku takové ochranné znamky a fadu dal$ich zmén, které se tykaji kuprikladu poplatka.

Dne 11. prosince 2018 ptijal némecky Spolkovy sném némecky zdkon o modernizaci zdkona o ochrannych znamkach (dale jen MoMaG), ktery
vstoupil v platnost dne 14. ledna 2019 (s vyjimkou nékterych casti, které nabyly ucinnosti 1. kvétna 2020). MoMaG implementoval evropskou
smérnici (EU) 2015/2436, tykajici se reformy zdkona o ochrannych znamkach do némeckého prava.

Legislativni vyhlaska 15/2019 vstoupila v platnost dne 23. bfezna 2019 a provadi smérnici EU 2015/2436, ktera kromé jiného upravuje i cer-
tifika¢ni ochranné znamky EU.
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podle diive platného zndmkového prava ¢i o prevedeni
téchto ochrannych znamek na ochranné znamky certifi-
kacni. Vedle podptrného prostredku, kterym byly kolek-
tivni ochranné znamky, se ovSem rozmohl i znac¢ny trend
v uzivani ochrannych znamek, které ackoli maji tendenci
vypadat jako certifika¢ni ochranné znamky, jsou béznymi
ochrannymi zndmkami. Uvést 1ze nékteré piiklady ceskych
ochrannych zndmek, nicméné obdobnych ochrannych
znamek existuje cela fada, které jsou chranéné nejen pro
jednu ¢i vice zemi EU, ale rovnéZ i v rdmci celé EU. Zmii-
me kuprikladu zndmou c¢eskou znacku ,KLASA” ¢i koncept
ochranné znamky ,PROVERENO V POUSTI jejiz vlastni-
kem je ma domovska Univerzita Karlova, kterd ma chranén
i anglicky ekvivalent ,PROVEN IN DESERT" v ramci EU. Za
zminku jisté stoji i ochranna znamka ,SPOLEHLIVA VERE]-
NE PROSPESNA ORGANIZACE®, vlastnéna Asociaci vefejné
prospésnych organizaci CR, z. s.

Ochrannd znamka KLASA (¢. zapisu 269290)

KLASE)

Ochranna znamka KLASA ma dlouholetou tradici, jeli-
koz se udéluje nejpoctivéjSim a nejkvalitnéj$im vyrobkim
(potravinam) uz od roku 2003. Proto je vnimana Sirokou
vefejnosti jako prestizni ocenéni kvality. Je zfejmé, Ze po-
traviny nesouci takové oznacenf jsou mezi spotiebiteli vice
zadané nez ty, které takové oznaceni nenesou. To je také
divodem, pro¢ jich v dnesni dobé existuje cela fada.’ Vlast-
nikem ochranné zndmky je Ministerstvo zemédélstvi.

Ochranna zndmka PROVERENO V POUSTI (¢. zapisu
374178) a evropska ochranna zndmka PROVEN IN DESERT
(¢.18219137)
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Naopak vyrobky, které obstoji v naro¢nych poustnich
podminkach, kdy jsou jejich specifické vlastnosti provéro-
vany a hodnoceny samotnymi zaméstnanci Ceského egyp-
tologického ustavu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy,
béhem jejich praci v rdmci archeologické koncese v Abu-
siru, a soucasné splnuji i ostatni hodnotici kritéria, mohou
ziskat pravo byt opatfené ochrannou znamkou, jez slouzi
jako tzv. punc kvality.® Takové pojeti je o to zajimavéj-
$i, ponévadz ukazuje, jakym zplisobem lze propojit védu
a akademické prostredi se soukromou sférou, a to pro-
strednictvim zndmkopravniho institutu.

Ochranna znaimka SPOLEHLIVA VEREJNE PROSPESNA
ORGANIZACE (¢&. zapisu 358141)

&/ SPOLEHLIVA

VEREJNE PROSPESNA ORGANIZACE

S pomoci ochranné znamky SPOLEHLIVA VEREJNE PROS-
PESNA ORGANIZACE mohou organizace v neziskovém
sektoru lépe vyniknout, protoZe se v tomto ohledu jedna
o znamku potvrzujici, Ze danad organizace napliiuje nejen
své poslani, ale dodrZuje i fadné hospodareni s prostired-
ky, které ji jsou svéreny. Ziskani takového prava je ovsem
podminéno jesté fadou dalSich hodnoticich kritérii. Kromé
toho je kazdé tri roky nutné projit celym hodnoticim pro-
cesem znovu, aby bylo mozné oznaceni uzivat i nadale.!!

Vyse uvedené ochranné znamky maji spole¢né to, Ze
chtéji potvrdit, Ze vyrobky ¢i sluzby nabizené pod takovym
oznacCenim spliiuji urcité standardy s ohledem na kvalitu,
zplsob vyroby vyrobku nebo poskytovani sluzeb. Do jisté
miry se tedy jedna o obdobny princip, ktery je typicky pro
certifika¢ni ochranné znamky, nicméné s ohledem na prav-
ni Upravu a rezim certifika¢nich ochrannych znamek ve
vztahu k béZnym ochrannych zndmkam, zde existuje cela
fada rozdilnych aspektl. To je také divodem, proc se jiz
diive odborna verejnost vyjadiovala k tomu, Ze institut ko-
lektivni ochranné znadmky ¢i individualni ochranné znam-
ky neni idedlnim feSenim, jak bude pozdéji jesté zminéno.

Certifikani ochrannd znamka ma za ukol informo-
vat spotiebitelskou verejnost, Ze vyrobky nebo sluzby ji
oznacené spliluji urcité standardy. Témi mohou byt ze-
jména material, kvalita, zplisob vyroby ¢i jiné specifické
vlastnosti vyrobk nebo sluzeb. Vlastnik certifika¢ni
ochranné znamky funguje jako urcity certifika¢ni organ,
ktery rozhoduje o tom, zda vyrobek nebo sluzba takové
standardy spliiuje a mtze byt opatien certifika¢ni ochran-
nou znamkou. Ddle dohliZi i na plnéni veSkerych prav
a povinnosti, které jsou s takovym uzivanim spojené. To vy-
plyva nakonec i ze samotné definice certifika¢nf ochranné
znamky EU, kdyZ stanovi: je schopna rozlisit vyrobky nebo

9 www.eklasa.cz/produkty?searchCategory=&searchName=&searchProducer=&searchRegion=

10 http://www.proverenovpousti.cz/
11 https://znackaspolehlivosti.cz/proces-ziskani-znacky/
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sluzby, které vlastnik ochranné zndmky certifikoval, pokud
Jjde o materidl, zptisob vyroby vyrobkii nebo poskytovdni slu-
Zeb, kvalitu, presnost nebo jiné vlastnosti s vyjimkou zemé-
pisného piivodu, a vyrobky nebo sluzby, které takto certifi-
kovdny nejsou.'? S ohledem na to, Ze samotné certifikovani
vyrobki ¢i sluzeb vyzaduje komplexni certifika¢ni proces,
je ziskani samotného zapisu certifika¢ni ochranné znamky
podminéno fadou naleZitosti, které musi byt zapisnému
uradu predloZené, a to nejpozdéji do dvou mésicti od po-
dani prihlasky.

Nutné je predlozit zejména tyto informace: vlastnosti
vyrobkii i sluZeb, pro které je Zddand certifikace, podmin-
ky uZivdnfi certifikacni ochranné zndmky, opatreni tykajici
se testovdni a dohledu, kterd md uplatriovat vlastnik certi-
fika¢ni ochranné zndmky. Veskeré tyto naleZzitosti musi
byt formulovany jasné a piresné. Na tomto misté je vhod-
né dale doplnit, Ze vlastnik certifikacni ochranné znamky
nemusi byt nutné tim, kdo poskytuje samotné certifikacni
sluzby, postaci, pokud na cely certifikatni proces dohlizi.'®

Zaroven je zapis podminén dvéma zadsadnimi podminka-
mi. Vlastnikem certifika¢ni ochranné znamky smi byt
pouze ta osoba, ktera nevykonava Zadnou obchodni
¢innost souvisejici s dodavanim vyrobkid nebo posky-
tovanim sluzeb, které maji byt predmétem certifika-
ce,'* dale nelze podat zadost o zapis za i¢elem pouhého
rozliSeni vyrobkt anebo sluzeb z pohledu zemépisné-
ho oznaceni, jak je explicitné uvedeno v samotné definici.
S podanim prihlasky je kromé jiného dale nutné podat pro-
hlaSeni, Ze se Zad4 o registraci certifikacni ochranné znam-
ky EU. U prihlasek predpoklada zapisny Uiad (dale jen
EUIPO) dobrou viru prihlaSovatele, proto nevznese ndmit-
ku proti zapisu certifika¢ni ochranné znamky, pokud je ma-
jitel taktéz i vlastnikem narodni ¢i ochranné znamky EU,
jeZ pokryva vyrobky a/nebo sluzby, pro které je Zadan za-
pis v souvislosti s prihlaskou certifika¢ni ochranné znam-
ky. Prihlaska vSak miiZe byt zamitnuta, paklize v pribéhu
tizeni vyjde najevo, Ze prihlaSovatel skute¢né podnika na
relevantnim trhu. To mlize vyplynout z upozornéni tretich
stran ¢&i napk z dtikazl o piedchozim uzivani.'® Budouci
pravni praxe jisté ukaZe, do jaké miry je prvek dobré viry
ptipodani prihlasek certifika¢nich ochrannych znamek na-
plitovan. Vyse uvedené aspekty podtrhuji samotnou speci-
ficnost institutu certifika¢ni ochranné znamky.

12 https://euipo.europa.eu/ohimportal /cs/certification-marks

Certifika¢ni ochranné znamky v pojeti
anglo-americké pravni tradice

Pokud se podivime na pravni vymezeni certifika¢ni
ochranné zndmky z pohledu hlavniho ptedstavitele an-
glo-amerického pravniho systému, a to USA, setkdvame
se dle zdkona Lanham Act s definici: , Termin ,certifikacni
zndmka" znamend jakékoliv slovo, jméno, symbol nebo za-
Fizeni, (1) uZivané jinou osobou neZ jeho majitelem nebo (2)
jejiz majitel md v dobré viie timysl povolit jiné osobé uzZivat
certifikacni zndmku v obchodé a podd Zddost o registraci
v hlavnim rejstiiku ziizenym timto zdkonem, osvédcovat re-
giondlné Ci pro jiné misto piivodu, anebo materidl, zptisob
vyroby, kvalitu anebo jiny charakter vyrobku &i sluZzeb.'® Zde
shledavame signifikantni rozdil v porovnani s pfistupem,
se kterym se setkavame v evropském métitku. Pro anglo-
-americky pravni systém je totiz ptiznacny princip First-to-
-use, kdy to neni registrace (princip First-to-file), ale faktic-
ké prvni uziti ochranné znamky v obchodnim styku, co vy-
tvari prava k danému oznaceni a prednost pied ostatnimi.
Z definice proto plyne, Ze certifikani ochrannou zndmku
1ze ptihlasit k ochrané bud’ z titulu jejiho predchoziho uzi-
vani anebo zdméru v dobré vite ji bezprostiedné po zapisu
uzivat. S kazdou prihlaskou certifika¢ni ochranné znadmky
je nutné opét podat podrobna pravidla pro jeji uzivani.
KaZzda takova prihlaska musi obsahovat samostatné pro-
hlaseni o vlastnostech, standardech ¢i jinych vlastnostech
vyrobki nebo sluzeb, které jsou predmétem certifikace.
Déle je vhodné poznamenat, Ze pro USA je typické rozli-
Sovat mezi ochrannou zndmkou pro vyrobky a ochrannou
znamkou pro sluzby (tzv. servisni nebo sluzebni znamkou),
proto je nutné veskeré vyrobky radit do tfidy A, naopak
sluzby do ttidy B, pricemz obé tfidy smi byt zahrnuté do
jediné prihlasky.

Z dalSich lze jmenovat Kanadu, ktera stanovi, Ze: ,Certi-
fika¢ni zndmku miiZe prijmout a zaregistrovat pouze osoba,
kterd se nezabyvd vyrobou, prodejem, leasingem nebo pro-
ndjmem zboZi nebo poskytovdnim sluZeb, jako jsou ty, ve
vztahu k nimZ je certifikacni zndmka uZivdna nebo je zamys-
lena uzivat."’ V tomto kontextu je zajimavé podotknout,
ze tomu neni tak davno, co doSlo v Kanadé ke zméné de-
finicnitho vymezeni certifikacni ochranné znamky, a to
v disledku prijeti novely zndmkového prava, ktera vstou-
pila v platnost dne 18. ¢ervna 2019. Do té doby Kanada
nabizela obsahlejSi pravni definici certifika¢ni ochranné

13 V nékterych ptipadech je zapotiebi prace se specializovanéjsimi externimi subjekty, jezZ mohou provadét samotné testovani a/nebo dohled.
Vice informaci v Pravidlech pro uzivani certifikacni ochranné znamky EU na: https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/-
document_library/contentPdfs/trade_marks/RoU_EU_certification_marks/RoU_EU_certification_marks_cs.pdf

14 Jedna se o tzv. povinnost neutrality, jinymi slovy, aby byl certifikitor neutralni ve vztahu k obchodnim zajmim vyrobci zbozi ¢i poskytovatelt
sluzeb, které maji byt predmétem certifikace. Nedavalo by velky smysl, aby si vlastnik certifika¢ni ochranné znamky sam sobé certifikoval vy-
robky ¢i sluzby. To by v tomto ptipadé bylo zavaznym divodem ke zruseni takové ochranné znamky.

15 BliZe viz. GUIDELINES FOR EXAMINATION OF EUROPEAN UNION TRADE MARKS. 4 Specific Requirement as Regards Ownership https://euipo.
europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/trade_marks_practice_manual/WP_2_2017/
Part-B/04-part_b_examination_section_4_absolute_grounds_for_refusal/part_B_examination_section_4_chapter_16/part_B_examination_sec-

tion_4_chapter_16_EU_Certification_marks_en.pdf
16 BliZe viz. Lanham Act https://wipolex.wipo.int/en/text/375756

17 Blize viz. Trademarks Act https://wipolex.wipo.int/en/text/541839
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znamky: ,Certifikacni ochrannd zndmka znamend oznaceni
nebo kombinaci, které je uZivdno nebo navrZeno k uzivdni
pro ucely rozlisovani nebo rozliSovdni vyrobkii nebo sluZeb,
které jsou definovdny standardem od téch, které definovdny
standardem nejsou, s ohledem na: charakter kvality vyrob-
kii nebo sluzeb, pracovni podminky, za kterych byly vyrobky
vyrobené nebo sluzby poskytnuté, ti'idu osob, které vyrobky
vyrobily nebo sluZby poskytly, nebo oblast, ve které se vyrob-
ky vyrobily nebo sluzby poskytly.“®

Nebo Australii, kter4 uziva vymezent: ,Certifikacni ochran-
nd zndmka je uZivdna nebo md byt uzivdna k odliseni vyrob-
kii nebo sluZeb, které jsou nabizeny nebo poskytovdny v ob-
chodnim styku a jsou ovéreny vlastnikem ochranné zndmky,
nebo jinou osobou schvdlenou vlastnikem ochranné zndm-
ky, od vyrobkii nebo sluZeb, které nejsou certifikovdny.*
V pripadé Austrdlie je zajimavé rovnéZ uvést, Ze pravidla
pro uzivani certifikacni ochranné zndmky zde musi byt
vZdy posouzena a schvalena Australskou komisi pro hos-
podarskou soutéz a ochranu spotiebitelli (oznaCovanou
jako ACCC??), a to jesté predtim, neZ je samotna znidmka
ptijata k zapisu jako certifika¢ni ochranna zndmka. Takovy
postup je této zemi priznacny.

V neposledni radé stoji zminit i Novy Zéland, kde zndm-
kovy zakon umoznil zapis certifika¢ni ochranné znamky
jejim zaclenénim do definice ochranné znamky. Pro ucely
certifika¢ni ochranné znadmky uZziva nasledujictho vyme-
zeni: ,Certifikacni ochrannd zndmka znamend oznaceni
schopné a) byt graficky zndzornéno; a b) v obchodnim styku
rozlisuje - i) vyrobky certifikované jakoukoli osobou, pokud
jde o ptivod, materidl, reZim vyroby, kvality, presnost nebo
jiné charakteristiky, od vyrobkii, které nejsou takto certifiko-
vdny; nebo ii) sluZby certifikované jakoukoli osobou, pokud
jde o kvalitu, ptesnost, vykon nebo jiné charakteristiky, od
sluZeb, které nejsou takto certifikovdny.”** U vymezeni cer-
tifikacni ochranné zndmky timto zplisobem, shledavame
rozdilny ptistup v porovnani s pristupy vySe zminénymi.
Z definice rovnéZ plyne, Ze bude u certifika¢nich ochran-
nych znamek posuzovano i grafické ztvarnéni.

Samo defini¢ni vymezeni certifika¢nich ochrannych zna-
mek z pohledu predstaviteli anglo-amerického pravniho
systému naznacuje fadu aspektd, které jsou pro tyto zemé
signifikantni. Lze si povSimnout, Ze definice certifikatni
ochranné znamky v USA, Kanadé, ale i Australii, s vyjim-
kou Nového Zélandu, umoZziiuje podani prihlasky z titulu
jejtho predchoziho uzivani ¢i z titulu zdméru ji uzivat, coz
musi byt uvedeno v samotném prohlaseni. Tento pristup
je v souladu s principem first-to-use, ktery uplatiuji zemé
vychazejici z anglo-amerického prava. To je také divodem,
pro¢ zndmkovy zakon Lanham Act v USA vyZaduje v souvis-
losti se zapisem certifikacni ochranné znamky nasledujici:

18 Goudreau, M. 2015. Intellectual Property Law in Canada. s. 104

v prihlasce, ktera je podana z titulu uZivani v obchodnim
styku, musi prihlasovatel uvést prohlaseni, Ze jako vlastnik
certifika¢ni ochranné zndmky vykonava legitimn{ kontrolu
nad uzivanim certifikacni ochranné znamky v obchodnim
styku. JelikoZ je vylouceno, aby byla certifikacni ochran-
na znadmka uzivana samotnym jeho vlastnikem, musi byt
v prohlaseni dale uvedeno, Ze certifika¢ni zndmka byla
poprvé uzita z povéreni prihlaSovatele nebo osobami po-
véfrenymi piihlasovatelem. Naopak u prihlasek, které jsou
podany z titulu zaméru je uzivat, musi prihlasovatel uvést,
Ze ma v dobré vife (bona fide) imysl vykonavat legitimni
kontrolu nad uzivanim certifikacni zndmky v obchodnim
styku. V neposledni fadé zde musi byt uvedeno samostatné
prohlaseni, Ze prihlasSovatel se nepodili a ani se podilet ne-
bude na vyrobé ¢i uvadéni na trh vyrobki nebo sluzeb, pro
které ma byt zndmka zapsana. Naopak princip first-to-file
je typickym prvkem prava kontinentalniho, ktery shleda-
vame u zemi EU. V tomto ohledu se tak pravni pojeti certifi-
kac¢ni ochranné zndmky EU lisi, jelikoZ samotny zapis neni
podminén piedchozim uZivanim ¢i deklarovanim zaméru
dané oznacenf uzivat. OvSem pro vSechny spole¢né plati to,
Ze je nutné poskytnout prohlaseni prihlasovatele, Ze nevy-
konava podnikatelskou ¢innost zahrnujici dodavani vyrob-
ki nebo poskytovani sluzeb, které maji byt certifikovany.

TaktéZ shledavame, Ze anglo-americké zemé, jmenovité
ted’ USA, terminologicky rozliSuji mezi ochrannou zndm-
kou pro vyrobky (Trademark) a ochrannou zndmkou pro
sluzby (Service Mark), tedy servisni ochrannou zndmkou,
coZ je nutné zohlednit i pti vypliiovani ptihlasky certifikac-
ni ochranné znamky z dGvodu spravného razeni do trid vy-
robki a sluzeb (A, B). V tomto ohledu je zattidéni vyrobki
a sluZeb pro potieby zapisu certifikacni ochranné znamky
EU jednodussi. Nelze si dle nepovSimnout, Ze defini¢n{ vy-
mezeni v USA obsahuje ,hlavni rejstiik” v souvislosti se za-
pisem certifika¢ni ochranné znamky, coZ je charakteristic-
ké pro USA, kde se vede rejstiik hlavni a vedlej$i.?? Naopak
Australie do definice navic zakotvila i moZnost, Ze urcité
charakteristiky vyrobk ¢i sluzeb smi byt posouzené oso-
bou odlisnou od vlastnika certifika¢ni ochranné znamky,
vystupujici jako schvaleny certifikator. Ackoli ostatni zemé
tuto moznost nemaji obsaZenou v samotné definici, obec-
né plati, Ze to pripustné je. To se vztahuje i na certifika¢ni
ochrannou znamku EU.

V neposledni fadé nachazime signifikantni rozdil v moz-
nosti certifikovat vyrobky ¢i sluzby z pohledu zemépisné-
ho ptivodu. Certifika¢ni ochranna znamka EU totiZ nemiiZe
oznacovat zemépisny ptivod certifikovanych vyrobkii nebo
sluzeb, zatimco v USA ¢i Novém Zélandu to ptipustné je,
jak vyplyva z definicniho vymezeni certifikacni ochranné
znamky.

19 Blize viz. Trade Marks Manual of Practise and Procedure http://manuals.ipaustralia.gov.au/trademarks/Part_35.pdf
20 https://www.accc.gov.au/about-us/australian-competition-consumer-commission

21 BliZe viz. Trade Marks Act https://wipolex.wipo.int/en/text/547184

22 Do hlavniho rejstiiku oznacovaného jako ,Principal Register” se zapisuji vS§echny ty ochranné zndmky, které spliuji veskeré zakonem dané
pozadavky pro zapis. Pokud tyto poZadavky nejsou splnény, mize byt zapsano do vedlejsiho rejstriku, neboli dopliikového. Ten umoziiuje zapis
zejména tém oznacenim, jeZ postradaji dostate¢nou rozliSovaci zptisobilost, jako kuptikladu oznaceni popisna.
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VYZNAM CERTIFIKACNICH OCHRANNYCH ZNAMEK A JEJICH PRAVNiI UPRAVA NEJEN V RAMCI EVROPSKE UNIE

7

Certifika¢ni ochranné znamky v pojeti smisené
pravni tradice

Naopak u hlavniho predstavitele smiSeného pravniho
systému, kterym je Indie, se dle tamniho zakona vyzadu-
je, aby byla certifikacni ochrannou znamkou: ,Zndmka
schopnd rozlisit vyrobky nebo sluZby, v souvislosti s nimiz
se uzivd v obchodnim styku, které jsou certifikovdny majite-
lem ochranné zndmky s ohledem na piivod, materidl, zptisob
vyroby vyrobku nebo poskytovdni sluzeb, kvalitu, presnost
nebo jiné vlastnosti vyrobkii nebo sluzeb, které nejsou tak-
to certifikovdny.“*® Kromé toho zakon dale specifikuje, jaké
udaje 1ze uvést na obalu vyrobku spolecné s certifikacni
ochrannou zndmkou: ,i) existence dohody o certifikovdni
vyrobkii mezi vyrobcem a organizaci s vnitrostdtni akredita-
ci pro testovdni i certifikaci, ii) prdavni diikaz, Ze vyrobek byl
lspésné testovdn v souladu s vnitrostdtni akreditaci jak pro
testovdni, tak i pro certifikaci, iii) prdvni zdruka, Ze vysled-
kem tspésného testu je certifikacni listina, kterou je mozné
povazovat za verejnou informaci, pricemz stanovuje toleran-
ci a podminky uZiti certifikovaného produktu, aby se dosdhlo
souladu s touto certifikacni listinou, v neposledni Fadé miiZze
pravidelnou kontrolu prostiednictvim certifikacniho orgd-
nu, aby se dosdhlo udrzZeni ptivodniho standardu zpracovdni,
ktery byl uZit pri vyrobé zkuSebniho vzorku a tispésné prosel
zkouskou.””* Indie patfi k tém zemim, které vyzaduji po-
mérné obsahlé a podrobné informace pro ucely zapisu cer-
tifika¢ni ochranné znamkKy. Jedna se zejména o skute¢nosti
jako: povaha podnikani, tidaje o infrastrukture, vyzkumu
¢i vyvoji, technicka podpora pracovni sily, zpisobilost Za-
datelG spravovat certifika¢ni systém, financ¢ni nastaveni,
ale také i zavazek zadatele, Ze nedojde k diskriminaci vici
zadné strané, pakliZe bude spliiovat pozadované standar-
dy stanovené certifikatnim orgadnem, vlastnosti ochranné
znamKy, zplisob kontroly nad uZivanim ochranné znamky
v Indii, dale charakteristiky vyrobka ¢i sluzeb, které maji
byt pfedmétem certifikace a v neposledni radé jakym zpi-
sobem budou posuzovany a testovany tyto charakteristiky,
stejné jako jakym zpisobem se budou fesit piipadné spo-
ry.?® Jedna se vskutku o rozsahly vycet informaci, které je
nutné s prihlaskou dolozit.

Z dal$ich zemi, uved'me Izrael, ktery definuje certifikacni
ochrannou znadmku jako ,zndmku urcenou k uZivdni jinou
osobou, neZ osobou podnikajici, k osvédceni ptivodu vyrob-
ki, o které md zdjem, jeho soucdsti, zptisobu vyroby, jakosti
a jakychkoli dalsich charakteristik, nebo k potvrzeni pova-
hy, kvality nebo typu sluzby, o kterou md zdjem."?® Uvede-
nim ,,0soby podnikajici“ v definici, je mySlena ta osoba,
jejiz podnikatelska ¢innost spociva v dodavani vyrobk ¢i

poskytovani sluzeb, které maji byt certifikovany. Obdob-
né vymezeni nachazime i na Sri Lance, kde se certifika¢ni
ochrannou znamkou rozumi ,zndmka, kterd oznacuje, Ze
vyrobky nebo sluZby, v souvislosti s nimiZ je uZivdna, jsou
vlastnikem ochranné zndmky certifikovdny z hlediska piivo-
du, materidlu, zptisobu vyroby vyrobkii nebo vykonu sluZeb,
kvality, presnosti ¢i jinych viastnosti®” RovnéZ stoji zmi-
nit Jizni Afriku, kde se miiZeme setkat s nasledujici prav-
ni dpravou: ,Certifikacni zndmka musi byt schopnd rozlisit
vyrobky nebo sluzby, které jsou certifikované vlastnikem
ochranné zndmky s ohledem na nékolik charakteristik vy-
robkii nebo sluZeb (jako je druh, kvalita, mnoZstvi, zamysleny
ucel, hodnota, zemépisny piivod) od téch, které certifikovdny
nejsou.”?® Ackoli Jizni Afrika pFipousti k zapisu certifikaéni
ochranné znamky, je dobré mit na pameéti, Ze jsou zde tyto
znamky spiSe vzacnosti, jelikoZ neni jednoduché zapis zis-
kat. S prihlaskou je nutné totiZ predloZit pomérné rozsah-
lou dokumentaci, jakym zptisobem bude cely certifika¢ni
proces fungovat. S certifika¢ni ochrannou znamkou se ma-
Zeme dale setkat i na Kypru, kde je definovana jako ,zndm-
ka schopnd rozlisit vyrobky a sluZby v obchodé, které jsou
certifikovdny jakoukoliv osobou, pokud jde o jakost, presnost
Ci jinou vlastnost zahrnujici ptivod, materidl, zptisob vyro-
by, od vyrobkii a sluZeb, které nejsou certifikovdny, mohou
byt zapsdny jako certifikacni ochranné zndmky do rejstriku
v Cdsti A ve vztahu k témto vyrobkiim Ci sluzbdm, jménem
této osoby jako vlastnika: za predpokladu, Ze takovd zndm-
ka nenf zapsdna jménem osoby, kterd se zabyvd prodejem
vyrobkii certifikovaného druhu anebo obchodem poskytujici
sluzby certifikovaného druhu“?°

U vySe uvedenych zemi, jejichZ pravni systém se tfadi ke
smiSené pravni tradici, si mizeme povSimnout, Ze ackoli
jsou si definice podobné, nachazime zde i signifikantni roz-
dily, které jsou dany pravé tim, jaka pravni tradice se do
tamniho prava promitla. Indie je v tomto ohledu ovlivnéna
pravem anglo-americkym, kdyz z definice vyplyva, Ze cer-
tifikacni ochrannou znamkou muize byt ta znamka, ktera je
»Uuzivana“ avSak uz nikoli ta, u které je ,zamysleno uzivat ji
jako certifika¢ni ochrannou znamkou, jako tomu je v USA,
Kanadé, Australii ¢i Novém Zélandu. To je naprosto v soula-
du s pravem indickym, protoZe Indie obecné ptiznava pra-
va k ochranné zndmce jejimu skute¢nému prvnimu uZiva-
teli, nikoliv v§ak tomu, kdo si jako prvni ochrannou zndm-
ku zapiSe. V tomto ohledu stoji zminit jednu zajimavost, Ze
ackoliv se v Indii uziva ve vztahu k ochrannym znadmkam
princip first-to-use, ve vztahu k patentu na vynalez ¢i pri-
myslovému vzoru se vSak uplatiiuje princip first-to-file.
Nachazime zde tak kompilaci obou principt, z nichz jeden
vychazi z prava anglo-amerického a druhy z prava kon-
tinentalniho. Naopak u zemi jako Izrael, Sri Lanka, JiZni

23 https://selvams.com/kb/in/trademarks/types-trademark-application-india
24 http://www.mondaq.com/india/x/295156 /Trademark/Certification+Marks+An+Indian+Perspective

25 Tamtéz.

26 Fishman, A. 0., Gilat, D., Bareket, E., Afori, T. Intellectual property law in Israel. Alpen aan denRijn: Kluwer Law International, 2013. s. 160
27 Blize viz. Intellectual Property Act https://wipolex.wipo.int/en/text/184465

28 Dean, 0. Dyer. A. 2018. Introduction to Intellectual Property Law. s. 979
29 Blize viz. Trade Marks Law https://wipolex.wipo.int/en/text/126090
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Afrika ¢i Kypr, shledavame vliv prava kontinentalniho, kdyz
defini¢ni vymezeni neobsahuje prvek ,uzivani®, ani prvek
»Zamér uzivat®, a tudiZ tim neni samotny zapis podminén.
Moznost certifikovat vyrobky nebo sluzby z pohledu jejich
zemépisného plivodu vyplyva ze samotné definice u Indie,
Sri Lanky, Jizni Afriky ¢i Kypru, coZ potvrzuje opét vliv pra-
va anglo-amerického. Kromé toho si lze povSimnout, Ze
Kypr do definice navic zaclenil i nékteré dalsi aspekty spo-
jené se zapisem do rejstiiku, kdyz zde uvadji, Ze certifika¢ni
ochranné zndmky mohou byt zapsany do rejsttiku v ¢asti
A. Kypr se v tomto sméru inspiroval pristupem USA, které
jakoZto jedina z anglo-americkych zemfi, ma rejsttrik rozdé-
len na jeho hlavni ¢ast a vedlejsi, pricemz zapis do jednot-
livych ¢asti se dale ridi konkrétnimi podminkami. O to vice
je zajimavé, Ze na Kypru nachazime obdobné schéma rejst-
tiku, které vSak neni rozdéleno na ¢ast hlavni a vedlejsi, ale
v tomto pripadé na ¢ast A a B, pricemz obé ¢asti rejstiiku
maji sva specifika pro ucely zapisu. Kypr vSak nenf jedinou
zemi ze skupiny predstavitelti smiSeného pravniho systé-
mu, kde nachazime dané schéma rejstiiku, shodné je tomu
dokonce i v Nigérii, ktera pro ticely zapisu ochrannych zna-
mek obecné vede rejstiik, jenZ je rozdélen na ¢ast A a B.
Veskeré tyto vnimatelné rozdily pouze dokresluji riiznoro-
dost smiSenych pravnich systémi, ve kterych se v rtizném
poméru kloubi prvky typické pro anglo-americké pravo
s prvky, jeZ jsou naopak ptiznacné pro pravo kontinentalni.

Kategorie certifika¢ni ochranné znamky

Certifikacni ochranné znamky, které jsou dnes uzivané
celosvétové, 1ze obecné rozdélit do tii hlavnich kategorii.
Prvni z nich predstavuje kategorii, v rdmci které certifi-
kac¢ni ochranné znamky osvédcuji, Ze vyrobky nebo sluzby
pochdzeji z urcité geografické oblasti. Typickym piikladem
mize byt oznaceni ,COGNAC“ pro destilovanou brandy
Z oblasti, kterou nalézadme ve Francii. Zde stoji za zminku,
Ze Kanadsky znamkovy zdkon umoziuje zapis certifikacni
ochranné znamky osvédcujici urcitou oblast pouze dvéma
typlim Zadatelti: i) ,spravnimu organu zemé, statu, provin-
cie anebo obce, ktery zahrnuje nebo tvoii soucast oblasti
oznacené touto ochrannou znadmkou“ nebo ii) ,obchod-
nimu sdruZeni, které ma kancelar anebo zastupce v dané
oblasti”. Jednotlivec tak neni opravnén si nechat zapsat
certifika¢ni ochrannou zndmku osvédcujici oblast, v niZ se
urcité vyrobky vyrabi ¢i urcité sluzby poskytuji. Do druhé
kategorie se tadi ty certifika¢ni ochranné znamky, které
osvédcuji, Ze vyrobky splituji urcité normy v souvislosti
s kvalitou, materialem ¢i zpisobem vyroby. Uvést miiZzeme
hojné pouZivana oznaceni jako 100% recyklovatelny mate-
ridl. Posledni, a to tieti kategorii, predstavuji ty certifikacni
ochranné znamky, které osvédcuji, Ze prace nebo prace na

vyrobku byla provedena ¢lenem odborové organizace, po-
tazmo jinou organizaci ¢i poskytovatel téchto sluzeb splnil
urcité standardy. Prikladem muze byt oznaceni nesouci
nazev ,CERTIFIED PARALEGAL‘3? Zapis certifikatnich
ochrannych znamek nevyzaduje, aby obsahovaly konkrét-
ni znéni. MiiZeme si pfesto povSimnout, Ze se nejcastéji
setkavadme s vyrazy jako ,certifikované, schvalené, vyho-
vujici”, které primo naznacuji, co je predmétem certifikace
ve vztahu k nabizenym vyrobkiim nebo sluzbam. Oblibé se
tési také rtzné tzv. ,eko-znacky", které sdéluji, ze splnuji
urcité environmentalni standardy.

Rezim kolektivnich a béznych ochrannych znamek
vs. certifikacnich ochrannych znamek

Jak se historicky ukdazalo, institut kolektivni ochranné
znamKy, byt jako podptlrny pravni prostiedek, neni vhod-
nym FeSenim pro certifika¢ni ochranné znamky. Kolektivni
ochranné znamky se vyznacuji jinym reZimem, ktery je do
velké miry omezeny v porovnani s reZimem certifikac¢nich
ochrannych zndmek. Charakteristické pro tento znamko-
pravni institut je, Ze mize byt uzivan pouze ¢leny urci-
tého Kkolektivu, typicky se jedna o pravnické osoby>! nebo
sdruzeni. Hlavni funkci je rozliSit vyrobky a/nebo sluzby
pochazejici od clent ¢i spole¢nikli pravnické osoby nebo
ucastnikid sdruzeni, od vyrobki a/nebo sluzeb jinych osob.
Spotiebitelska verejnost si tak tyto vyrobky a/nebo sluzby
spojuje s konkrétni pravnickou osobou ¢i sdruZenim, kte-
ra ma vystupovat jako jakysi garant kvality. Jedna se tak
o ochrannou znamku, ktera je zapsana ve prospéch urdci-
tého kolektivuy, z ¢ehoZ byl nakonec odvozen i jeji samotny
nazev.3? Pouze ¢lenové ¢i spole¢nici pravnické osoby nebo
Ucastnici sdruzeni maji pravo kolektivni ochrannou znadm-
ku uZzivat, a to za podminek stanovenych smlouvou o uZiva-
nf kolektivni ochranné znamky, ktera je uzaviena vSemi cle-
ny nebo spole¢niky pravnické osoby ¢i icastniky sdruzeni.
To je také signifikantnim rozdilem, jelikoz zatimco certifi-
kacni ochranné znamky muze uzivat kdokoli, kdo potvrdi,
Ze jeho vyrobky ¢i sluzby spliiuji urcité predepsané normy;,
kolektivni ochrannou znamku mohou uZivat pouze urcita
skupina podnikd. Jesté Castéji, nez s kolektivni ochrannou
znamkou se vSak setkdvdme s ochrannymi znamkami, kte-
ré ackoli maji tendenci vypadat jako certifika¢nf ochranné
znamky, jsou zndmkami béZnymi.

Zatimco béZnou ochrannou zndmku musi jeji vlastnik
uzivat ve vztahu k tém vyrobkiim a/nebo sluzbam, pro kte-
ré je zapsana, certifika¢ni ochrannou zndmku smi naopak
uzivat kdokoli, kdo prokaze, Ze jeho vyrobky nebo sluz-
by odpovidaji standardim, které jsou vyzZadovany jejim
vlastnikem, ktery ji v§ak sdm nevyuZiva. Pouze rozhoduje
o tom, kdo je opravnén ji uzivat. DalSim specifickym

30 MACHU, M., Adlerova, E. Ochrana duSevniho vlastnictvi ve statech anglo-americké a smiSené pravni tradice. Praha: Metropolitan University

Prague Press, Wolters Kluwer CR, 2018, s. 57.
31 Spolek, svaz ¢i asociace.
32 Nékdy je oznacovana téz jako svazova ochranna znamka.
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aspektem je, Ze povaha certifikacni ochranné znamky ne-
naznacuje komerc¢ni zdroj a nerozliSuje vyrobky ¢i sluz-
by mezi jednotlivymi vlastniky ochrannych zndmek, jako
tomu je u béZnych ochrannych zndmek, ale rozliSovaci
zpusobilost je posuzovana odli$né. Primarni funkci je roz-
lisit certifikované vyrobky ¢i sluzby od téch, které certifi-
kovany nejsou. S ohledem na rozdilny rezim certifikacni
ochranné znamky a bézné ochranné znamky se proto vét-
Sina odborniki domnivj, Ze stejna znamka nesmi byt uzita
jako ochranna zndmka certifikacni a soucasné jako bézna
ochranna znamka, stejné jako neni ptripustné, aby existo-
valo vice shodnych ¢i podobnych ochrannych znamek pro
shodné ¢i podobné vyrobky a/nebo sluzby. V opacném pri-
padé by to prirozené vedlo k zdméné o skute¢ném vyzna-
mu ochranné znamky na strané vefejnosti.33

Je ocividné, ze kazdy z vyse uvedenych reziml ma své vy-
hody i nevyhody. Vlastnik béZné ochranné znamky ma nad
jejim uzivanim naprostou kontrolu, piipadnou licenci ma
pravo udélit komukoli, aniZ by byl obvifiovan z diskrimina-
ce, pokud by tak neuéinil. Rizeni o zapisu béZné ochranné
znamky je podstatné méné narocné, nez je tomu u certi-
fika¢ni ochranné znamky, ktera ze své podstaty vyzaduje
znac¢né mnozstvi informaci, jelikoZ s podanim ptihlasky
musi byt predloZena fada informaci o splnéni certifikac-
niho standardu, z nichZ nékteré jsou pomérné obtiZné.
Zejména se jedna o standardy, které souvisi se softwarem
a v disledku toho se tak mohou i ¢asto ménit.3* Na druhou
stranu ne vSechna ptihlaSena oznaceni mohou byt zapsana
jako bézné ochranné znamky, pokud nevykazuji dostatec-
nou rozliSovaci zptisobilost. Certifika¢ni ochranné znamky
smi obsahovat zemépisné popisné udaje, u béZné ochran-
né zndmky to naopak pripustné neni. Ziskani certifikac-
ziskani bézné ochranné znamky. Z toho dtvodu jsou vice
cenéné, coz je patrné zejména v zemich s anglo-americkym
pravnim systémem a pravem smiSenym, kde se bézné uzi-
vaji, a ve vyrobky ¢i sluzby oznacené certifikacni ochran-
nou znamkou je vkladana vyssi diivéra. V mnohém sméru
se tak zemé EU mohou inspirovat v pristupu k certifikac-
nim ochrannym znamkam pravé v téch zemich, kde maji
svou tradici.

Zaver

Je patrné, Ze certifikani ochranné znamky svou pova-
hou ptedstavuji specificky druh ochranné znamky, ktera
se liSf od povahy ochrannych znamek kolektivnich ¢i béz-
nych ochrannych znamek. Jakkoli byl tento druh ochranné
znamKy puvodné charakteristicky pro zemé anglo-americ-
ké pravni tradice, postupné nabyval na vyznamu a rozsitil
se i do zemi smiSené pravni tradice, nebyl v§ak prijat iplné
vSude, coZ dokladaji Filipiny, kde doposud nejsou pripust-
né k ochrané. Nenf ani ojedinélé tento druh ochrannych

33 Tamtéz.

znamek nalézt i v pravu kontinentalnim, konkrétné na
urovni EU, kde jsou novym druhem ochranné znamky.
Pravé jejich pivod a postupné piejimani do zemi rozdilné
pravni tradice dalo vzniknout jejich rGznému pravnimu
pojeti ve svéte, coz nakonec dokladaji i samotna vyse uve-
dena pravni vymezeni certifikacnich ochrannych znamek
v téchto zemich, kde shledavdme rozdilné pravni aspekty.
Z toho dale plyne i riznorody pristup k pozadavkim na
informace, které je nutné ptedlozit spolecné s prihlaskou
certifika¢ni ochranné znamky, které se zemé od zemé mo-
hou lisit, proto je zajisté vhodné se ridit pokyny ¢i privod-
cem k zapisu téchto ochrannych znamek, které jednotlivé
zapisné urady na svych domovskych strankach nabizeji.
Nakonec miizeme shledat jejich rozdilné vnimani a posta-
veni na trhu. Zatimco v zemich anglo-americké ¢i smiSené
pravni tradice se béZné uzivaji, ve vztahu k EU jakoZto cel-
ku predstavuji zndmkopravni institut novy. Z toho plyne,
Ze praxe pravdépodobné ukaze, jakym zplsobem se tento
druh ochranné zndmky vedle kolektivni ochranné znamky;,
béZzné ochranné zndmky vcetné i ochrannych znadmek ne-
tradi¢nich, na evropském trhu ujme a bude vniman spolec¢-
nosti. Doposud EUIPO zapsalo celkem 178 certifikacnich
ochrannych znadmek EU, coz doklad3, Ze jejich zaclenéni do
evropského znamkového prava je jisté vitanym krokem.

Literatura

DEAN, 0. DYER. A. 2018. Introduction to Intellectual Pro-
perty Law. South Africa: Oxford University Press Souther
Africa Ltd. 4. vydani, 2018. 550. ISBN 9780199045792

FISHMAN, A. 0., GILAT, D., BAREKET, E., TAMIR, A., 2013. In-
tellectual property law in Israel. Alpen aan denRijn: Klu-
wer Law International. 2013. 264. ISBN: 90-411-4859-0

GOUDREAU, M. 2015. Intellectual Property Law in Canada.
The Netherlands: Kluwer Law International. Druhé vy-
dani. 2015. 170. ISBN: 978-90-411-5889-5.

MACHU, M., ADLEROVA, E. 2018. Ochrana dusevniho vlast-
nictvi ve stdtech anglo-americké a smiSené prdvni tra-
dice. Praha: Metropolitan University Prague Press, Wol-
ters Kluwer CR, 2018, 104. ISBN: 978-80-7598-149-3.

TETLEY, W. 2000. Mixed jurisdictions: common law vs civil
law (codified and uncodified). Dostupné na internetu:
https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/tetley.html

KLASA. 2018-2021. Dostupné na internetu:
https://www.eklasa.cz/produkty?searchCategory=&sea
rchName=&searchProducer=&searchRegion=

Provéreno v pousti. 2021. Univerzita Karlova. Dostupné na
internetu: https://proverenovpousti.cz/

34 https://www.dlapiper.com/en/us/insights/publications/2012/12 /trademark-or-certification-mark-the-standardsbo__/

20  dusevné viastnictvo | 2| 2021

WWW.UPV.S k


http://www.upv.sk
https://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/tetley.html
https://www.eklasa.cz/produkty?searchCategory=&searchName=&searchProducer=&searchRegion
https://proverenovpousti.cz/
https://www.dlapiper.com/en/us/insights/publications/2012/12/trademark-or-certi%ED%AF%80%ED%BF%90ication-mark-the-standardsbo__/

STUDIA

Znacka spolehlivosti. 2020. Asociace vefejné prospésnych
organizaci CR. Dostupné na internetu:
https://www.znackaspolehlivosti.cz/#kontakt

Certifikacni ochranné zndmky. 1995-2021. EUIPO. Dostup-
né na internetu: https://euipo.europa.eu/ohimportal/cs/-
certification-marks

GUIDELINES FOR EXAMINATION OF EUROPEAN UNION
TRADE MARKS. 2017. EUIPO. Dostupné na internetu:
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/
guest/document_library/contentPdfs/law_and_prac-
tice/trade_marks_practice_manual/WP_2_2017/Part-
B/04-part_b_examination_section_4_absolute_grounds_
for_refusal/part_B_examination_section_4_chapter_16/
part_B_examination_section_4_chapter_16_EU_Certifica-
tion_marks_en.pdf

United States of America. U.S. Trademark Law: Rules of
Practice in Trademark Cases, 2015. WIPOLEX. Dostupné
na internetu: https://wipolex.wipo.int/en/text/375756

CANADA. Trademarks Act. 2019. WIPOLEX. Dostupné na
internetu: https://wipolex.wipo.int/en/text/541839

Trade Marks Manual of Practice and Procedure. Australian
Government. Dostupné na internetu:
http://manuals.ipaustralia.gov.au/trademarks/Part_35.pdf

ACCC. Australian Competition & Consumer Commission. Dos-
tupné na internetu: https://www.accc.gov.au/about-us/
australian-competition-consumer-commission

New Zealand. Trade Marks Act. 2002. WIPOLEX. Dostupné
na internetu: https://wipolex.wipo.int/en/text/547184

Selvam & Selvam. 2021. Dostupné na internetu:
https://selvams.com/kb/in/trademarks/types-trade-
mark-application-india

MAHESWARY, M. 2014. India: Certification Marks: An In-
dian Perspective. Dostupné na internetu:
https://www.mondaq.com/india/trademark/295156/
certification-marks-an-indian-perspective?

Sri Lanka. Intellectual Property Act. 2003. Dostupné na in-
ternetu: https://wipolex.wipo.int/en/text/184465

Cyprus. Trade Marks Law. 1990. Dostupné z:
https://wipolex.wipo.int/en/text/126090

DUNN, A. H. 2012. Trademark or certification mark? The
standards body's dilemma. Dostupné z: Trademark or
certification mark? The standards body’‘s dilemma | In-
sights | DLA Piper Global Law Firm

P
et

ZRYCHLENY POSTUP

£

ZAPISU DIZAJNU DO REGISTRA

Podanie elektronickej Ziadosti

na portali elektronickych sluzieb
https://mef.indprop.gov.sk/ipointupv/
pages/Default.aspx

Doklad o préave prednosti st¢astou
podanej prihlasky (v pripade
uplatneného prioritného prava).

Elektronickd schranka na slovensko.sk
aktivovana na dorucovanie.

Na urcenie vyrobku sa poufZije aplikacia
na adrese https://euipo.europa.eu/
designclass/

Vyobrazenie vo formate .jpg
s rozliSenim 300 dpi a s najkratSou
stranou minimalne 8 cm.

pokyn na zapis

dizajnu do registra

Poplatok zaplateny najneskér do
5 pracovnych dni od odoslania
potvrdenia o podani.

V pripade, Ze budu dodrzané uvedené podmienky, nasi kolegovia vykonaju prieskum prihlasky v kratkom case
a v pripade, ak nezistia formalne alebo vecné nedostatky, napr. Ze prihlaseny dizajn nie je novy alebo nema osobi-
ty charakter alebo je v rozpore s dobrymi mravmi, pripadne vyobrazenia dizajnu nebudd vyhovovat podmienkam
stanovenym vo vyhlaske, predmet takejto prihlasky sa zapiSe do registra UPV SR spravidla v lehote 45 pracovnych dni
od datumu jej podania.

V pripade nedodrzania stanovenych podmienok zrychleného konania zapisu dizajnu Urad priemyselného vlastnictva SR
nemdze zarudit, Ze zapis dizajnu sa vykona v uvedenej lehote. Zrychleny postup sa méze overit vo webregistri Gradu
kliknutim na protokol prislusnej prihlasky. Ak sa v protokole zobrazi polozka pokyn na zapis v lehote 30 pracovnych dni
od podania prihlasky, znamena to, ze predmetnd prihlaska splnila podmienky zrychleného postupu zapisu dizajnu.
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