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SUMMARY

The Complainant requested that a domain name vogue.sk be transferred from its current domain name holder to herself
on the basis of an infringement of its right to trademarks ,VOGUE®, with effect for the Slovak Republic. At the time of sub-
mission and decision about the complaint by the Panel of Experts, the domain name vogue.sk was not publically used.
However, it was proven that, until the notification about the dispute, the domain was used to redirect to a webpage with
a fashion content and presentation of a designer collection. The collection was designed by a wife of previous domain
name holder, who is at the same time co-manager and co-shareholder in the company of the present domain name hol-
der. The Panel of Experts concluded that the trademark ,VOGUE“ and the domain name vogue.sk are identical and that
a likelihood of confusion exists between the two. As far as the alleged repute of the trademark is concerned, the Panel of
Experts accepted the possibility of its existence, however, did not rule on this basis due to lacking evidence about reputa-
tion of the trademark with respect to relevant part of the public, i.e. consumers in the Slovak Republic. The domain name
holder did not prove any right or legitimate interest concerning the domain name. The Complainant proved the domain
name holder’s lack of good faith in acquiring of the domain name because of acquisition and use of the domain for own
enrichment in order to attract users to a competing website providing identical goods and services. The Panel Experts
thus concluded that all necessary conditions required by the Rules of ADR were met and therefore ordered the transfer
of the domain to the Complainant.
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Vybrané pravne vety

»Pravidla ADR poskytuju potencidlnu ochranu Sirokej pa-
lete prav, a to predovSetkym zapisanej ochrannej znamke,

oznaceniu pévodu vyrobku, zemepisnému oznaceniu vy-
robku, nazvu chranenej odrody rastlin, nezapisanému ozna-
Ceniu, obchodnému menu, ndzvu pravnickej osoby (vratane
nazvu organov verejnej spravy, verejnopravnych institucii,
Statov ¢i medzinarodnych organizacif), oznaceniu podniku
¢i prevadzkarne, menu alebo chrdnenému pseudonymu ale-
bo vSeobecne znamej prezyvke fyzickej osoby alebo nazvu
chraneného literarneho ¢i umeleckého diela alebo oznace-
niu literarnych postav (¢l. 2.6 Pravidiel ADR). Navyse, chra-
nenym oznacenim v zmysle ¢l. 2.6 Pravidiel ADR méZu byt
aj dalSie tam neuvedené oznacenia za splnenia vSeobecnej
podmienky, Ze ich relevantné pravo uznava ako chranené
statky. Pokial’ Stazovatel nepreukaze existenciu vynimocne;j
situdcie (napr. o jasnom pouzivani stranky pre vylucne, ale-
bo v zadsadnej miere, cudzie izemie) ma sa za to, Ze jedinym

1 ArbitrdZzne centrum pre alternativne rieSenie doménovych sporov (Centrum ADR) predstavuje zlozku European Information Society Institute
(EISi), ktora s u¢innostou od 1. 9. 2017 zastresuje a koordinuje ¢innost’ expertov rozhodujucich spory v doméne .sk podla Pravidiel ADR a Ro-
kovacieho poriadku.

Uzitocné odkazy: https://adr.eisionline.org/sk/zakladne-dokumenty-adr/, https://adr.eisionline.org/sk/zoznam-expertov/, https://adr.eisi-
online.org/sk/faq-2/
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relevantnym pravom pre osvedcéenie prava k oznaceniu je
pravo platné na uzemi Slovenskej republiky. Aj v pripade
preukdzania takejto vynimocnej situacia sa vSak podla cu-
dzieho prava osvedci len existencia prava, zatial’ ¢o zvySok
Staznosti sa prejdena podla zvycajnych pravidiel.“ (bod 24)

,Systém ADR, na ktorom toto rozhodnutie spociva, nie je,
na rozdiel od rozhodcovského konania, pravne zavazny a jeho
vysledok mozno kedykolvek zvratit' alebo prehibit pred vie-
obecnymi sidmi. Je to systém samoreguldcie doménového
priestoru. Jeho cielom je umoZnit’ verejnosti - a najma pod-
nikatelom - rychlu napravu pri beznych pripadoch porusSenia
prav k oznaceniam. PretoZe StaZovatelia sa m6zu domahat
len zruSenia alebo prevodu Domén (¢l. 3.5 Pravidiel ADR), je
zrejmé, Ze ADR nenahradza sidnu ochranu, len ju velmi ob-
medzene dopliia. Nie vetky typy sporov mozno v ADR pre-
jednat. VylicCené st najma prilis komplexné spory, vzhladom
na potrebné naroc¢né dokazovanie alebo spory, pri ktorych je
urgentne a odévodnene nutné posudit’ otdzku platnosti chra-
neného oznacenia (¢l. 4.1.4 Pravidiel ADR).“ (bod 27)

»Podmienka urcitého geografického rozsahu (dosahu) ako
sucast podmienok zvySenej ochrany oznacenia s dobrym
menom tvori integralnu sucast znadmkového prava [§ 7
pism.b) zakona o ochrannych zndmkach; ¢lanok 8 ods. 5 na-
riadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001
o ochrannej zndmke Eurépskej tinie (dalej len ,nariadenie
o ochrannej znamke EU“]. Dobré meno oznacenia v Cine
alebo USA neimplikuje bez dalSieho dobré meno oznacenia
v Slovenskej republike. M4 to svoje vecné opodstatnenie,
nakol'ko predstava o znamosti oznacenia musi byt ukot-
vend v mysliach ludi (verejnosti), kde sa zvySena ochrana
oznacenia uplatiiuje a ma byt priznana.” (bod 42)

,Vo vztahu osobitne k doménovym sporom, ktoré sa
v ramci ADR rozhodujy, je vS§ak nutné zdoraznit, Ze krité-
rium podobnosti tovarov a sluzieb [(2)] ma zmysel uplat-
novat v ramci testu pravdepodobnosti zdmeny len v pri-
padoch, ked' je preukdzané, Ze doména sa pouziva alebo
v minulosti pouzivala vo vztahu k verejnosti (tzn. inak ako len
interne) v suvislosti s tovarmi a sluzbami. Aj z tohto dévodu
nie je toto kritérium vyslovne uvedené v ¢lanku 3.1 Pravidiel
ADR, hoci sa beZne uplatiiuje v znAmkovom prave. (bod 46)

»Predmetna Doména totiZ bola dlhodobo pouZivana na pre-
smerovanie na konkuren¢né sluzby. Hoci toto presmerovanie
bolo po predzalobnej vyzve ukoncené a Doména formadlne
zmenila drzitela, na situacii to ni¢ nemeni, kedZze vzhladom
na majetkové a osobnostné prepojenie drZzitelov ide v pod-
state o tie isté subjekty. DrZitel odmietol StaZovatelovi odpre-
dat Doménu poukazujic na jej interné pouzivanie. Nasledne
véak ihned takyto prevod vykonal. Cim tak zniZil vahu svojich
predchadzajucich tvrdeni, ktoré dodato¢ne vyzneli len tce-
lovo. Navyse, napriek odstupu niekol'’kych mesiacov Drzitel
pre Doménu nenasiel Ziadne odlisné pouZitie oproti tomu, od
ktorého musel upustit po predzalobnej vyzve. DrZzitel' jasne
vedel o existujicom pravnom spore, kedZe jeho konatel ako

predchadzajtci drZzitel odpovedal na predzalobnu vyzvu. Niet
preto pochyb, Ze nekonal v dobrej viere.“ (bod 60)

Zhrnutie a vyznam rozhodnutia

Samotna podstata sporu bola relativne jednoducha. Sta-
Zovatel poZiadal o prevod domény vogue.sk z jej drzitela na
seba z dévodu tvrdeného zasahu do svojich prav z ochran-
nych znamok ,,VOGUE" s ii¢inkami v SR. V ¢ase podania na-
vrhu a vydania rozhodnutia nebola doména vogue.sk ve-
rejne pouzivanda. Bolo vSak preukidzané, Ze do oznamenia
ospore (tzn.dorucenia stazovatelovej vyzvy drzitelovi) bola
doména pouzivana na presmerovanie na stranku s maéd-
nym obsahom a prezentaciou médnej kolekcie. Td bola na-
vrhnutd manZelkou predchadzajiceho drZitela, ktora je za-
roveii spolu s nim spolo¢ni¢kou a konatel'’kou v spolo¢nosti
aktudlneho drzitela. Panel expertov konstatoval zhodnost
ochrannej zndmky ,VOGUE“ s doménou vogue.sk a existen-
ciu pravdepodobnosti zdmeny medzi nimi. Taktiez dospel
k zaveru, Ze za istych okolnosti moZzno novému drZzitelovi
pricitat spravanie predchadzajiceho.

Pokial ide o stazovatelom tvrdené dobré meno ochrannych
znamok ,VOGUE", panel expertov sice pripustil moZnost jeho
existencie, ale nerozhodol spor na tomto zaklade, nakol'ko ne-
bol dostato¢ne preukdzany vztah dobrého mena k relevantnej
Casti verejnosti, teda k spotrebitelom na dzemi SR. Subjektiv-
ne pravo alebo legitimny zaujem k doméne neboli drzitelom
preukizané. StaZovatel' preukazal nedostatok dobrej viery
pri ziskani domény drzitelom tym, Ze drzitel ziskal a pouzival
doménu na vlastné obohatenie prostrednictvom pritahova-
nia uZivatelov na konkurenc¢nu stranku poskytujicu zhodné
tovary a sluzby. Konstatujtc splnenie vSetkych nutnych pod-
mienok stanovenych v Pravidlach ADR panel expertov vyho-
vel navrhu a nariadil prevod domény na staZovatela.

Rozhodnutie vo veci domény vogue.sk bolo vynimocné
z viacerych dévodov. Predovsetkym bolo historicky prvym
rozhodnutim Centra ADR, ktoré odvtedy rieSilo dalSich tak-
mer tridsat’ dal$ich doménovych sporov.2 Rozhodovanie bolo
zverené troj¢lennému panelu expertov, o sa odvtedy nezo-
pakovalo, a dalSie spory az doteraz rozhodoval vZdy jediny
expert. Stthra uvedenych okolnosti umoznila rozhodnutie vo
veci domény vogue.sk ponat’ ako stanovenie vychodisk a zak-
ladnych linif rozhodovania doménovych sporov v ADR, ¢im sa
prirodzene nastavil argumentacny Standard pre dalSie spory.
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2 Naporovnanie, do doménovej ¢itanky sa dostalo nieco viac ako 20 stidnych rozhodnuti, ktoré mapujui obdobie rokov 2007 - 2011 HUSOVEC, M.: Domé-
nova ¢itanka. Vyber zo slovenskych doménovych rozhodnuti. 2012: https://www.eisionline.org/index.php/sk/projekty-m/sudy-a-obcianska-spoloc-

nost-m/52-domenova-citanka
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