?EE QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 31. 1. 2019
UV 6467/1-6-2019

ROZHODNUTIE

Vo veci ziadosti ziadatel'a ELEKTROSPED, a.s., Pestovatel'ska 13, 821 04 Bratislava 1 (d’alej ,,ziadatel*) o
uréenie, ¢i predmet opisany v ziadosti patri do rozsahu ochrany tzitkového vzoru ¢. 6467 s nazvom ,,Monito-
rovaci systém na sledovanie technicky merate’nych parametrov zdujmovych oblasti* majitel'a

EMCORP GROUP a.s., Kollarovo namestie 20, 811 06 Bratislava 1 (dalej ,,majitel*), rozhodol Urad prie-
myselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,urad”) podla § 48 ods. 1 zdkona ¢. 517/2007 Z. z. o
Uzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov takto:

predmet urcenia ,,Dron“ podl’a priloZeného opisu nepatri do rozsahu ochrany Gzitkového vzoru
¢. 6467.

Odovodnenie:

Uradu bola 02.08.2018 doru¢ena ziadost’ o uréenie, ¢i predmet opisany v Ziadosti patri do rozsahu ochrany
uzitkového vzoru €. 6467 s nazvom ,,Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratelnych parametrov
zaujmovych oblasti*, (d’alej aj ,,chranené riesenie* alebo ,,uZitkovy vzor*).

Ziadatel’ vo svojej Ziadosti opisal predmet uréenia, ktorym je dron (dialkovo riadena bezpilotna kvadro-
koptéra) s HD kamerou s rozlisenim 1280x720, ovladana pomocou ovladaca s dosahom cca 40 — 60 metrov
s maximalnou dobou letu cca 10 minGt pri plnom nabiti batérii. Zdznam z kamery je mozné ukladat’ na mik-
roSD kartu. Podrobnejsiu $pecifikaciu predmetu uréenia ziadatel’ predlozil v prilohe Ziadosti. Uvedena prilo-
ha je tvorena uzivatel'skym manualom dronu (d’alej aj ,,predmet ur¢enia‘“ alebo ,,dron*) a fotodokumentéciou
predmetu urcenia.

Listom z 04.09.2018 trad vyzval ziadatel'a na doplnenie Ziadosti o urenie tak, aby opis predmetu uréenia
bol jasny, Uplny a spracovany v stlade s § 15 ods. 3 vyhlasky ¢. 1/2008 Z.z., ktorou sa vykonava zakon 0
Uzitkovych vzoroch.

Uradu bolo 20.09.2018 doru¢ené doplnenie Ziadosti o uréenie. Ziadatel' v predmetnom doplneni na zaklade
znenia anotacie analyzoval ,,Monitorovaci systém na sledovanie technicky merate'nych parametrov zaujmo-
vych oblasti*, ktory je predmetom ochrany GZitkového vzoru s tym, Ze uviedol jeho podstatné znaky, ktory-
mi podla ziadatela su: mobilnd platforma 1, technické monitorovacie vybavenie 2 na monitorovanie zauj-
movej oblasti (oznacena ¢islom 6 na obrazkoch), prenosova sustava 3, datové uloZisko 4, datova centréla 5,
vystup 7 zdznamu o zmenach, vystup 8 vystraznej notifikacie, vystup 9 ITP zdznamov, univerzélny infor-
macny vystup 10. V d’alej Casti doplnenia ziadatel' uvadzal znaky, z ktorych pozostava predmet uréenia
a ktorymi su: dialkovo riadend bezpilotnd kvadrokoptéra (D1), t.j. mobilna platforma vyZadujlca si stéle
ovladanie clovekom, bez moznosti doletu vacsich vzdialenosti od ovladacieho zariadenia (max. cca 60m);
kamera (D2) (rdzne druhy), t.j. technické monitorovacie vybavenie, bez Specifickych rozoznavacich resp.
inych funkcii; prenosova slstava (D3), t.j. ide o vstavanu funkciu prenosu zachyteného obrazu/videa z kame-
ry do datového UloZiska, ktora nie je priamo prepojena s mobilnou platformou (D1); SD karta (D4), t.j. nein-
tegrované datové Ulozisko, ktoré slizi na ukladanie obrazu a videa zachyteného kamerou (D2), ktoré tvori

25201



sucast’ kamery a celku mobilnej platformy; dial’kové ovladanie bezpilotnej kvadrokotéry (D1), t.j. zariadenie,
ktorym sa ovlada pohyb dronu a aktivuje/deaktivuje pouZivanie kamery.

Podla porovnania, ktoré ziadatel’ uviedol vo svojom podani, existuju isté sucasti oboch rieseni, ktoré maju
obdobny vyznam reprezentované znakmi (1) az (4) rieSenia UZitkového vzoru a znakmi D1 aZz D4 predme-
tu uréenia. Stucasne Ziadatel’ uviedol znaky, ktoré podl'a jeho nazoru sti¢ast’ dronu netvoria a ktorymi su:
datova centrala (5) — podl'a nazoru Ziadatel’a, samotny dron ani jeho prislusenstvo, resp. sucasti, nie su
schopné d’alej spracovavat’ a vyhodnocovat’ kamerovy zaznam a ani neobsahujd samotné datové centrum,
t.j. HW a SW, ktory by bol schopny spracovavat’ uvedeny zaznam,;

datové vystupy (7), (8), (9) a (10) — podrla ziadatel'a samotny dron nie je schopny vyhodnocovat’ udaje a v
samotnej podobe nie je schopny ani podat’ ziaden datovy vystup (jediny spésobom je fyzické vytiahnutie
mikroSD karty (D4) a jej prehranie na odliSnom kompatibilnom zariadeni ako je PC, notebook a pod.).

Ziadatel' d’alej vo svojom podani porovnal rieSenia a uviedol rozdiely medzi predmetom Gzitkového vzoru
definovaného v narokoch na ochranu so znakmi predmetu urcenia.

Podl’a Ziadatel'a sucast’ou dronu nie je datové centrum a ani vystupné zariadenia. Zaroven predmet podl’a 1.
naroku uzitkového vzoru by mal byt schopny zachytavat’ technicky meratel'né parametre, avsak v pripade
dronu, kamera (D2) zachytava len obraz bez moznosti jeho vyhodnotenia.

V nérokoch 2 az 5 uzitkového vzoru su podl'a ziadatel'a uvedené rézne vystupné porty, ale ked’ze dron ne-
ma datové centrum nie je mozné posudit’ ani jeho jednotlivé vystupy.

V naroku 6 UZitkového vzoru je mobilna platforma definovana ako autonomne lietajuce zariadenie, pri¢om
podl'a Ziadatela dron nie je mozné povazovat za autonémne lietajice zariadenie, ked’ze musi byt vzdy
ovladany ¢lovekom prostrednictvom dial’kového ovladania.

Dalej v naroku 7 Gzitkového vzoru je mobilna platforma definovana ako mobilna platforma v cestnej alebo
kol'ajovej komunikacii, ¢o dron nespliia, a preto podla ziadatel'a dron nespada do rozsahu ani tohto naroku
na ochranu.

V zavere podania Ziadatel’ uviedol, Ze dron sice napiia urité technické znaky GZitkového vzoru, ale podla
jeho néazoru nie je mozné dospiet’ k zaveru, Ze predmet uréenia — dron patri do rozsahu ochrany technické-
ho rieSenia podl'a tizitkového vzoru ¢. 6467.

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrla § 48 ods. 1 zakona ¢. 517/2007 Z. z. o uzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov rad na ziadost’ uréi, ¢i predmet uvedeny a opisany v ziadosti patri do rozsahu
ochrany konkrétneho GZitkového vzoru.

Podl'a § 14 ods. 1 zakona ¢. 517/2007 Z. z. o uzitkovych vzoroch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov je rozsah ochrany vyplyvajuci z Gzitkového vzoru ureny znenim narokov na
ochranu. V pripade nejasnosti sa na vyklad pojmov pouZzitych v narokoch na ochranu pouZzije opis technické-
ho rieSenia, pripadne vykresy.

Pre kladny urcovaci vyrok je nevyhnutné aby predmet opisany v ziadosti vykazoval vSetky podstatné znaky,
pripadne ich technické ekvivalenty, najmenej jedného nezavislého naroku na ochranu UZitkového vzoru.
V opac¢nom pripade predmet urcenia nepatri do rozsahu ochrany uzitkového vzoru.

Model technickej ekvivalencie je uplatiiovany najma pri extenzivnom vyklade ochrany vtedy, ak niektory zo
znakov chraneného rieSenia nie je v predmete urcenia sice doslovne pritomny, ale nahradza v fiom znak,
ktory plni rovnaky ucel arovnaku funkciu, priCom takato zamena je pre technicky kvalifikovani osobu
zrejma. Ak znak v dosledku inej konstrukénej Gpravy alebo inych vlastnosti pIni v danej kombinacii znakov
aj in0 funkciu ako porovnavany znak, nejde o technicky ekvivalent.

Urad pri rozhodovani vychadza z informécii, ktoré Ziadatel' uviedol vo svojej Ziadosti, pri¢om neskima, ¢i
ide o konkrétne uskuto¢nené technické rieSenie, t. j. ¢i predmet urcenia zodpoveda konkrétnemu vyrobku,
resp. zariadeniu, alebo spdsobu.



Uzitkovy vzor &. 6467 s nazvom ,,Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratelnych parametrov
zaujmovych oblasti“ bol zapisany do registra 24.06.2013 s pravom prednosti od 17.07.2012 s nasledujicim
znenim narokov na ochranu:

1. Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratel'nych parametrov zaujmovych oblasti, vyznacujuci
sa tym, Ze pozostava z mobilnej platformy (1) obsahujlcej prenosovl sustavu (3) prepojenu s technic-
kym monitorovacim vybavenim (2) na monitorovanie zaujmovej oblasti, pricom prenosova sustava (3) je
pevnym alebo bezdrétovym spojenim prepojena s datovym uloziskom (4) a d’alej pozostava z datovej
centrély (5) s vystupnym portom, ktora je pevnym alebo odnimatel'nym spojenim prepojena s datovym
tloziskom (4).

2. Monitorovaci systém na sledovanie technicky merate'nych parametrov zaujmovych oblasti podl'a naroku
1, vyznadujuci sa tym, Ze vystupny port datovej centraly (5) je vystupom (8) vystraznej notifikécie.

3. Monitorovaci systém na sledovanie technicky merate'nych parametrov zadujmovych oblasti podl'a naroku
1, vyznadujuci sa tym, Ze vystupny port datovej centraly (5) je vystupom (7) zaznamu o zmenach.

4. Monitorovaci systém na sledovanie technicky merate'nych parametrov zdujmovych oblasti podla naroku
1, vyznadujuci sa tym, Ze vystupny port datovej centraly (5) je vystupom (9) ITP z&znamov.

5. Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratelnych parametrov zaujmovych oblasti podl'a naroku
1, vyznacujuci sa tym, Ze vystupny port datovej centraly (5) je vystupom (10) s univerzalnym informac-
nym vystupom.

6. Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratelnych parametrov zaujmovych oblasti podla aspoii
jedného z ndrokov 1 az 5, vyznacujuci sa tym, Ze mobilné platforma (1) je autondmnym lietajucim za-
riadenim.

7. Monitorovaci systém na sledovanie technicky meratelnych parametrov zdujmovych oblasti podl'a aspon
jedného z narokov | az 5, vyznacujuci sa tym, Zze mobilna platforma (1) je zariadenim s presunom po
cestnych alebo kol'ajovych komunikaciach.

Predmetom urcenia podla pripojeného opisu a obrazkov, ktoré st stcast'ou rozhodnutia je ,,dron®, ktory
pozostava z dial’kového ovladaca a z dial’kovo riadenej bezpilotnej kvadrokoptéry (lietajice teleso pohanané
Styrmi horizontdlnymi vrtul'ami), priCom na teleso kvadrokoptéry je zo spodku upevnite'nd kamera. Stucas-
tou kamery je slot na vloZenie mikroSD Karty (TF pamétovej karty) na zaznamenavanie obrazu pripadne aj
zvuku. Kamera je s telesom kvadrokoptéry spojena kablom.

Vecnym porovnanim monitorovacieho systému na sledovanie technicky meratel'nych parametrov zaujmo-
vych oblasti podl'a hlavného naroku na ochranu predmetného uzitkového vzoru a predmetu urcenia opisané-
ho a znézorneného v Ziadosti 0 urcenie boli zistené nasledujuce skuto¢nosti:

Podl'a hlavného naroku na ochranu (prvého naroku) UZitkového vzoru, monitorovaci systém pozostava z
mobilnej platformy (1), ktord zodpoveda dialkovoriadenej bezpilotnej kvadrokoptére podl'a predmetu urce-
nia. Technické monitorovacie vybavenie (2) v hlavnom naroku na ochranu GZitkového vzoru zodpoveda
kamere podla predmetu uréenia. Datové UloZisko (4) podla uzitkového vzoru zodpoveda integrovanému
slotu pre mikroSD kartu podla predmetu uréenia. Prenosova slstava (3) uvedena v hlavhom néroku na
ochranu uzitkového vzoru odpoveda prepojeniu medzi kamerou a slotom pre mikroSD kartu podl'a predmetu
uréenia. Datova centrala (5) s vystupnym portom, ktora je pevnym alebo odnimatel'nym spojenim prepojena
s datovym ulozZiskom (4) uvedend v hlavnom naroku podl'a uZitkového vzoru, predstavuje znak, ktory sa
nenachédza v predmete urcenia, priCom predmet uréenia ani neobsahuje ziadne zariadenie, ktoré by zodpo-
vedalo datovej centrale (5).

Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat’, ze predmet urcenia nevykazuje vSetky podstatné znaky uvede-
né v hlavnom naroku na ochranu UZitkového vzoru a teda predmet ur¢enia nepatri do rozsahu hlavného naro-
ku chréneného rieSenia.

Z uvedeného vyplyva, ze d’alej uz nie je potrebné porovnavat’ znaky zavislych narokov na ochranu 2 az 7
chraneného rieSenia so znakmi predmetu urcenia, lebo do zavislého naroku na ochranu méze predmet urce-

nia patrit’ len za predpokladu, Ze patri do naroku nezavislého, na ktory sa priamo, ¢i nepriamo odvolava.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podrl'a § 53 ods. 4 pism. d) zdkona ¢. 517/2007 Z. z. o uzitkovych vzoroch a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov je toto rozhodnutie kone¢né a nie je pripustné proti nemu podat’ roz-
klad. Rozhodnutie je mozZné preskamat’ spravnym siadom, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici, na za-
klade spravnej zaloby podanej podl'a 8 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok. Sprav-
ny std uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej podani zastupeny advokatom podl'a § 49 ods. 1
zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Mgr. Bc. Miroslav Cellar
podpredseda

Dorudit’:
ELEKTROSPED, a. s.

Pestovatel’ska 13
821 04 Bratislava 2
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