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ROZHODNUTIE

Patentova prihlaska zn. spisu PP 36-2015 s nazvom Automatizovany spdsob vyroby biopaliva
z 25. 5. 2015 prihlasovatel’'a Personal Agency Europe spol. s r.o., Zilina, SK,

sa zamieta

podl'a § 44 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Odo6vodnenie:

Podl'a 8 43 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,patentovy zakon*) na ziadost’ prihla-
sovatel'a, tretej osoby alebo z tradnej moci Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) bez zbytod-
ného odkladu vykoné Uplny prieskum patentovej prihlasky (d’alej aj ,,prihlaSka®), v ktorom zist'uje, ¢i pri-
hlaska spiiia podmienky na udelenie patentu ustanovené tymto zakonom.

Podl'a § 44 ods. 1 patentového z&kona, ak podmienky ustanovené na udelenie patentu nie su splnené (8 5,
7,8 a9), urad prihlaSku zamietne. Pred zamietnutim prihlaSky Grad umoZni prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa
o zistenych dévodoch, na ktorych zaklade sa ma prihlaSka zamietnut’.

Podl'a § 5 ods. 1 patentového zakona sa patenty udel’'uju na vynalezy zo vSetkych oblasti techniky, ktoré su
nové, zahfiaja vynalezcovski ¢innost’ a su priemyselne vyuzitelné.

Podl'a § 8 ods. 1 patentového zakona sa vynalez povazuje za vysledok vynalezcovskej ¢innosti, ak pre od-
bornika nevyplyva zrejmym spdsobom zo stavu techniky.

Podl'a § 7 ods. 2 patentového zakona sa za stav techniky povazuje vsetko, ¢o bolo kdekol'vek pred diiom,
od ktorého patri prihlasovatel’ovi pravo prednosti, spristupnené verejnosti akymkol'vek spdsobom.

Podrl'a § 8 ods. 2 patentového zakona sa pri posudzovani vynalezcovskej ¢innosti neprihliada na obsah pa-
tentovych prihla3ok, eurdpskych patentovych prihlaSok a prihlaSok GZitkovych vzorov, ktoré ku diu, od
ktorého patri prihlasovatel'ovi pravo prednosti, neboli zverejnené.

Na zéklade Ziadosti prihlasovatel’a, doru¢enej uradu 12. 6. 2015, vykonal Urad Uplny prieskum patentovej
prihlasky uvedenej zn. spisu.

Prihlasovatelovi tejto patentovej prihlasky patri vzmysle § 36 patentového zdkona pravo prednosti
od 25. 5. 2015.

V ramci Uplného prieskumu bolo zistené, ze patentova prihlaska zn. spisu PP 36-2015 opisuje ako vynéalez
automatizovany spdsob vyroby biopaliva. Tento vynalez ma riesit’ nevyhodu spésobu vyroby biopaliva z
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Cistiarenského kalu a odpadovej biomasy opisaného v patente SK 287258 B6, ktora spociva v tom, Ze do
suSiacej jednotky po zmieSani/zhomogenizovani jednotlivych vstupnych materialov vstupuje na dosUSanie
vysoké mnoZstvo vstupujtiiceho materialu, ¢o enormne zvySuje hlavne energetické naklady produkcie dané-
ho paliva. V opise sa d’alej uvadza, ze zmiesavanie surovin este pred vstupom do suSiarne ma taktiez nega-
tivny vplyv na dizku su$iarne/susenia, ako aj na jej kapacitné a produkéné poziadavky. Tento nedostatok
ma odstranit’ sposob podl'a vynalezu, v ktorom sa vstupné suroviny ako napr. kal a/alebo Stiepka priméarne
predsuSaju uzZ v priestoroch, kde st uskladiiované. Ako d’al§i znak vynalezu je mozné identifikovat’ to, Ze
jednotlivé operacie a Ukony vramci sposobu podla vyndlezu maji byt ¢o najviac automatizované.
V stlade s tym je predmet, na ktory sa poZaduje udelenie ochrany, v hlavhom naroku (patentovy narok 1)
definovany ako ,, Automatizovany spésob vyroby biopaliva vyznacujici sa tym, Ze vstupné komponenty na
vyrobu biopaliva sa uchovavaju v specializovanych skladoch, ktoré sa podielajii na preduprave tychto
komponentov, nasledne vstupuju do procesu vyroby, ktory zahrituje plne automatizovany spésob susenia,
kondenzacie, homogenizécie, lisovania a upravy komponentov, pricom vysledkom je energeticky vyhodny
produkt. .

V rdmci Uplného prieskumu bolo d’alej zistené, Ze spésoby vyroby biopaliva resp. spésoby Upravy biomasy
na jej energetické vyuZitie, s urcitou mierou automatizacie, zahffajice susenie, kondenzaciu (suvisiacu so
suSenim), homogenizaciu, lisovanie a ipravu komponentov, st st¢ast'ou stavu techniky. Takéto sposoby st
opisané napr. v

BASU, Prabir. Biomass gasification and pyrolysis: practical design and theory. Elsevier Inc., 2010,
ISBN 978-0-12-374988-8, strany 269-288 (D1);

CN 201999911 U, zverejnenom 5.10.2011 (D2);

CN 202766500 U, zverejnenom 6.3.2013 (D3);

IE 20130045 A, zverejnenom 13.8.2014 (D4);

CN 104164268 A, zverejnenom 26.11.2014 (D5);

DE 102011114232 A1, zverejnenom 28.3.2013 (D6); alebo

SK 602006 A3, zverejnenom 4.10.2007 (D7).

Pokial' by bolo ulohou odbornika (pred diiom, od ktor¢ho patri prihlasovatelovi pravo prednosti) znizit
zatazenie suSiacej jednotky v tychto znamych sposoboch (skratenie dlzky dosusania, zniZenie objemu
vstupného materialu, ktory je nutné dosusat’), pre odbornika by bolo logické, Ze tento problém je moZzné
vyriesit' tak, ze do procesu bude vstupovat’ uz dostatocne predsuseny vstupny material, ktory nebude nutné
dosusat’ alebo bude musiet’ byt’ dosusany len minimalne. Pre odbornika bolo sucasne zrejme, Ze za tymto
ucelom moze byt biomasa pred jej spracovanim na energeticky vyuzitelny produkt predsuSand uz pri jej

skladovani, ako je opisané napr. v:

IVANOVA, T et al. Drying of cherry tree chips in the experimental biomass dryer with solar collector.
Research in Agricultural Engineering. 2012, Vol. 58, No. 1, strany 16-23 (D8);

HAVRLAND, B. et al. Experimental biomass dryer. Agricultura Tropica et Subtropica. 2010, Vol. 43,
No. 1, strany 19-28 (D9); a

YRJOLA, J et al. Modelling and analyses of heat exchangers in a biomass boiler plant. International Jour-
nal of Energy Research. 2004, Vol. 28, strany 473-494 (D10).

Pre odbornika bolo navySe zrejmé, Ze prevadzka na spracovanie biomasy za Gc¢elom jej spracovania na
energeticky vyuzitelny produkt méze byt do urlitej miery automatizovana, napriklad meranim vlhkosti
pomocou senzorov a naslednym prispdsobenim parametrov dosGSania a pod. (meranie vlhkosti pomocou
senzorov bolo znadme).
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Na zéklade uvedenych skutoénosti vynalez, ktory je definovany v patentovom naroku 1, nie je mozné po-
vazovat’ za vysledok vynalezcovskej ¢innosti v zmysle § 8 ods. 1 patentového zakona (predmet naroku 1
vyplyva pre odbornika zrejmym spdsobom zo stavu techniky).

Zavislé patentové naroky 2 az 7 uvadzaju znaky, ktoré st bud’ zname z citovanych dokumentov D1-D10,
alebo predstavuju pre odbornika zrejmé modifikacie resp. prispbsobenia postupu na zéklade sledovaného
ciel’a, ktorym je automatizacia operacii v rdmci navrhnutého spdsobu. Z opisu nevyplyva, Ze by tieto znaky
v spojeni so znakmi uvedenymi v naroku 1 poskytovali nejaké uéinky, ktoré by pre odbornika neboli zrej-
mé. Predmet zavislych patentovych narokov 2 az 7 preto takisto nie je mozné povazovat’ za vysledok vyna-
lezcovskej ¢innosti v zmysle § 8 ods. 1 patentového zékona.

V ramci Uplného prieskumu boli sucasne zistené aj formalne nedostatky patentovej prihlasky.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi 0znameny spravou Uradu o prieskume prihlasky z 28. 5. 2019.
Prihlasovatel’ bol zaroven vyzvany, aby sa v urc¢enej lehote k vysledku prieskumu vyjadril a bol upozorne-
ny na nasledok nevyvréatenia zistenych dévodov, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut’. Prihlasova-
tel’ sa v ur¢enej lehote k vysledku prieskumu nevyjadril.

Na zéklade tychto skutoénosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 55 ods. 1 z&kona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov mozno do 30 dni od doruéenia tohto rozhod-
nutia podat’ na Urade priemyselného vlastnictva SR rozklad. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach.
Rozklad podany véas opravnenym tucastnikom mé odkladny Gcinok. Podla § 55 ods. 5 uvedeného zakona
podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycer-
pani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Lukrécia Marc¢okova
riaditel’ka
patentového odboru

Doruéitv’:
Ing.J. S.
952 01 Vrable
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