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Banska Bystrica 13. 8. 2018
PP 11-2015/V-156-2018

ROZHODNUTIE
Vo veci ziadosti o uvedenie do predo3lého stavu podanej Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,(rad®)
25. 4. 2018 v konani o patentovej prihlaSke zn. spisu PP 11-2015 prihlasovatel'a Technick& univerzita vo
Zvolene, Zvolen, s ndzvom Aplikator na inokulaciu dreva hubami z 27. 2. 2015 bolo rozhodnuté takto:

Ziadost sa zamieta

podla § 52 ods. 5 z&kona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,patentovy zakon“).

Odo6vodnenie:

Podl'a 8 52 ods. 1 patentového zakona, ak ucastnik konania napriek nalezitej starostlivosti, ktoru si vyzado-
vali okolnosti, zmeSkal zékonnu lehotu alebo Uradom uréent lehotu na vykonanie Gkonu, pricom nésledkom
nevykonania tohto Ukonu je zastavenie konania alebo strata iného prava, mdze poziadat’ Urad o uvedenie do
predo$lého stavu a urobit’ zmeSkany Ukon do dvoch mesiacov od zaniku prekazky, pre ktord ukon nemohol
vykonat’, najneskor viak do 12 mesiacov od uplynutia zme3kanej lehoty.

Podl'a § 52 ods. 2 patentového zakona ucastnik konania je povinny Ziadost' podl'a odseku 1 odovodnit,
uviest’ skuto¢nosti, ktoré branili vykonaniu tkonu, ako aj den zaniku prekdzky, pre ktord kon nemohol vy-
konat’. Na tvrdenia predloZené po uplynuti ktorejkol'vek z lehdt podl'a odseku 1, urad pri rozhodovani o Zia-
dosti neprihliada.

Podla § 52 ods. 3 patentového zakona v pripade dévodnych pochybnosti o pravdivosti odévodnenia podla
odseku 2 mbZe Urad vyzvat’ ziadatel’a, aby svoje tvrdenia preukazal.

Podl'a § 52 ods. 4 patentového zakona nemozno vyhoviet' Ziadosti o uvedenie do predo$lého stavu, ak ide
0 zmeSkanie lehdt na: a) podanie Ziadosti 0 pokra¢ovanie v konani podl'a § 51 ods. 2 a Ziadosti 0 uvedenie
do predoslého stavu podl'a odseku 1; b) dodato¢né priznanie a preukazanie prava prednosti podla § 36 ods.
4,5 a7; c) podanie rozkladu v konani pred Gradom podl'a § 55 ods. 1 a podanie odévodnenia rozkladu podl'a
8 55 ods. 3, d) vykonanie Ukonov podl'a § 47 ods. 1, 2, 4 a 6.

Podl'a § 52 ods. 5 patentového zakona Urad zamietne ziadost’ 0 uvedenie do predoslého stavu, ktord nezod-
povedd podmienkam podl’a odsekov 1 a 2, alebo jej nemozno vyhoviet' podl'a odseku 4, alebo ziadatel’ ne-
preukéze svoje tvrdenia podla odseku 3; pred rozhodnutim o zamietnuti Ziadosti urad umozni ziadatelovi
vyjadrit’ sa k zistenym dévodom, na ktorych zaklade méa byt Ziadost’ zamietnuté.

Podla § 79 ods. 14 patentového zakona podanie na urad urobené telefaxom alebo v elektronickej podobe bez
autorizacie podl'a zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej ,,zakon o e-Governmente®) je potrebné dodatoéne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podl'a zakona o e-Governmente; ak sa dodato¢ne
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nedoruci uradu do jedného mesiaca, na podanie sa neprihliada. Urad na dodato¢né dorucenie podania nevy-
Zyva.

Po marnom uplynuti lehoty na podanie Ziadosti o vykonanie Uplného prieskumu patentovej prihlasky zn.
spisu PP 11-2015 bolo rozhodnutim Uradu sp. znacky PP 11-2015/V-64-2018 z 3. 4. 2018 konanie
0 predmetnej patentovej prihlaSke zastavené podla § 43 ods. 3 patentového zakona. Podanim z 25. 4. 2018
prihlasovatel’ Urad poZiadal o uvedenie do predoslého stavu vo veci predmetnej patentovej prihlasky. Dovo-
dom zmeSkania lehoty na podanie Ziadosti o0 vykonanie Uplného prieskumu boli podla prihlasovatel’a tech-
nické problémy s elektronickou poStou. Na dokaz tohto tvrdenia prihlasovatel’ predloZil potvrdenie spravcu
sieti, z ktorého vyplyva, Ze v diioch 23. az 28. 2. 2018 bol zaznamenany problém s odosielanim elektronickej
posty spésobeny zdvadou na internych diskoch odosielacieho mail servera, ktora mala za nasledok, Ze nie-
ktoré maily neboli doruc¢ené prijemcom. Chybny disk bol lokalizovany a mailova fronta bola manuéalne pre-
sunutd na zalozny server, ktorého internd kapacita nebola postacujuca, v dosledku ¢oho bola Cast’ mailov
¢akajucich na odoslanie zni¢ena. Podla spravcu sieti bol emailovy server Technickej univerzity vo Zvolene
opétovne uvedeny do prevadzky 28. 2. 2018.

Urad Ziadost' o uvedenie do predo3lého stavu preskimal a spravou zo 17. 5. 2018 prihlasovatelovi s prislus-
nym od6vodnenim oznamil, Ze Zziadost’ 0 uvedenie do predoslého stavu bude zamietnuta, pretoZe nezodpo-
veda podmienkam stanovenym § 52 ods. 1 patentového zakona, nakol’ko dévody uvedené v Ziadosti nepreu-
kazuju, ze prihlasovatel' vynalozil nélezitu starostlivost’ k tomu, aby v zdkonom stanovenej lehote podal
riadnu Ziadost’ o vykonanie uplného prieskumu patentovej prihlasky zn. spisu PP 11- 2015.

Ako vyplyva zo Ziadosti o0 uvedenie do predoslého stavu, z dévodu technickej zavady na internych diskoch
odosielacieho mail servera zostal netispesny prihlasovatel'ov pokus podat’ Ziadost’ o vykonanie uplného prie-
skumu prihlasky emailom. Ziadost o vykonanie uplného prieskumu viak nesta¢ilo v zakonom stanovenej
lehote (do 27. 2. 2018) podat’ len emailom. Podl'a § 79 ods. 14 patentového zakona malo byt emailové po-
danie Ziadosti v lehote do 27. 3. 2018 Uradu dodato¢ne dorucené aj Vv listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podl'a zakona o e-Governmente (na emailové podania, ktoré v lehote ustanovenej § 79
ods. 14 patentového zakona nie su dorucené aj v listinnej podobe alebo v elektronickej forme autorizované
podl'a zakona o e-Governmente Urad neprihliada). Uradu v zakonom stanovenej lehote (do 27. 3. 2018) ne-
bola doru¢ena Ziadost’ o vykonanie uplného prieskumu predmetnej prihlasky v listinnej podobe, pripadne v
elektronickej podobe autorizovana podla zakona o e-Governmente a zo Ziadosti o uvedenie do predo$lého
stavu nevyplyva, ze by prihlasovatel’ ziadost’ o vykonanie Uplného prieskumu v stanovenej lehote dodato¢ne
podal aj spbsobom stanovenym & 79 ods. 14 patentového zakona. Vzhl'adom k tomu bolo v sprave Gradu zo
17. 5. 2018 skonstatované, Ze prihlasovatel’ nepreukazal, Ze k zmeSkaniu lehoty stanovenej patentovym za-
konom na podanie Ziadosti o vykonanie uplného prieskumu doSlo napriek tomu, Ze vynaloZil nélezitu staros-
tlivost’, ktoru si vyzadovali okolnosti, k tomu, aby podal riadnu Ziadost’ o vykonanie tiplného prieskumu.

Spravou uradu zo 17. 5. 2018 bol prihlasovatel zaroven vyzvany, aby sa v urcenej lehote k zistenym dévo-
dom, na zaklade ktorych méa byt Ziadost’ zamietnutd, vyjadril. Prihlasovatel’ sa v stanovenej lehote k vyzve
nevyjadril.

Na zéklade tychto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 55 ods. 1 z&kona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osved¢eniach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov mozno do 30 dni od dorucenia tohto rozhodnu-
tia podat’ na Urade priemyselného vlastnictva SR rozklad. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Roz-
klad podany v¢as oprdvnenym tucastnikom ma odkladny Géinok. Podl'a § 55 ods. 5 uvedeného zakona poda-
nie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a
§ 177 a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Mgr. Bc. Miroslav Cellar
podpredseda



Dorudit’:

Technicka univerzita vo Zvolene
Ing. Nad’a M.

T.G.Masaryka 24

960 53 Zvolen 1



	žiadosť sa zamieta
	Odôvodnenie:
	Poučenie o opravnom prostriedku:



