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ROZHODNUTIE

Patentova prihlaSka zn. spisu PP 310-2003 s nazvom Aplika¢na forma pre hormonalnu antikoncepciu
z 5.9.2001 prihlasovatela SCHERING AKTIENGESELLSCHAFT, Berlin, DE; ktorého v konani
zastupuje Cechvalovda Dagmar, inventa, Patentovd a znamkova kancelaria, Palisady 50,
811 06 Bratislava 1, SK;

sa zamieta

podla § 44 ods. 1 a 8 44 ods. 2 zékona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych
osved¢eniach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Odo6vodnenie:

v

Podla § 43 ods. 1 zakona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedceniach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,patentovy zakon) na
ziadost' prihlasovatela, tretej osoby alebo zuradnej moci Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej
»uarad) bez zbyto¢ného odkladu vykona Uplny prieskum patentovej prihlasky (d’alej aj ,,prihlaska‘),
v ktorom zist'uje, &i prihlagka spiiia podmienky na udelenie patentu ustanovené tymto zakonom.

Podl'a § 44 ods. 1 patentového zakona, ak podmienky ustanovené na udelenie patentu nie su splnené (§ 5,
8 7, 8 8 a8 9), trad prihlasku zamietne. Pred zamietnutim prihlaSky tGrad umozni prihlasovatel'ovi
vyjadrit’ sa k zistenym dévodom, na zaklade ktorych sa ma prihlaska zamietnut’.

Podla § 5 ods. 1 patentového zakona sa patenty udel’'ujii na vynalezy zo vSetkych oblasti techniky, ktoré
st nové, zahimaju vynalezcovsku Cinnost’ a st priemyselne vyuzitelné.

Podl'a § 8 ods. 1 patentového zakona sa vynalez povazuje za vysledok vyndlezcovskej ¢innosti, ak pre
odbornika nevyplyva zrejmym spésobom zo stavu techniky.

Podla § 7 ods. 2 patentového zakona sa za stav techniky povazuje vsetko, ¢o bolo kdekol'vek pred diiom,
od ktorého patri prihlasovatel'ovi pravo prednosti, spristupnené verejnosti akymkol'vek sposobom.

Podla § 8 ods. 2 patentového zékona sa pri posudzovani vyndlezcovskej Cinnosti neprihliada na obsah
prihlaSok, eurdpskych patentovych prihlaSok a prihlaSok Gzitkovych vzorov, ktoré ku diu, od ktorého
patri prihlasovatel'ovi pravo prednosti, neboli zverejnené.

Podl'a § 44 ods. 2 patentového zakona, ak urad v rdmci UpIného prieskumu zisti nedostatky prihlasky,

alebo nesplnenie podmienok, ktoré su predmetom predbezného prieskumu prihlasky, postupuje podla
8§ 40 ods. 2 az 5 patentového zakona.
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Podl'a § 40 ods. 4 patentového zakona, ak prihlaska nespifia podmienky podla § 37 ods. 4 patentového
zakona, Urad prihlasku zamietne. Pred zamietnutim prihlasky trad umozni prihlasovatelovi vyjadrit’ sa
k zistenym dovodom, na zaklade ktorych sa ma prihlaska zamietnut’.

Podl'a § 37 ods. 4 patentového zakona vynalez musi byt v prihlaSke opisany a vysvetleny tak jasne
a uplne, aby ho mohol odbornik uskutocnit’.

Na zaklade Ziadosti prihlasovatel'a z28.4.2004 Grad podrobil patentovu prihlaSku uvedenej zn. spisu
s pravom prednosti od 14.9.2000 Uplnému prieskumu.

Patentové naroky boli po ich ostatnej tiprave (naroky dorucené uradu 9.2.2015) zamerané na medicinske
pouzitie aspon jednej antikoncepéne posobiacej hormonalnej zlozky ako je estrogén a/alebo gestagén,
ktoré sa podava v Specifickom rezime. V nezavislom naroku 1 je definované, Ze antikoncepéne pdsobiaca
hormonalna zlozka, ktora tvori predmet tohto naroku, je ur¢ena ,,na redukciu vaginalneho krvacania
a intermenstruélneho krvacania®“. V opise je na strane 7 uvedené, Ze pocet vaginalnych krvacani
a intermenstrudlnych krvacani vyskytujicich sa na zaCiatku sa pri rezimoch podla vynalezu znizuje
v porovnani s takymi rezimami, pri ktorych je faza podavania od zaciatku dlh$ia ako 21 alebo 24 dni.
Patentové naroky vSak zahfiiaji aj také rezimy, pri ktorych faza podéavania je na zaciatku dlhSia ako 21
alebo 24 dni. V opise ale nie je mozné najst’ Ziadnu informaciu, ako by malo byt pri rezimoch podla
vynélezu, pri ktorych je faza podavania od zaciatku dlhsia ako 21 alebo 24 dni, uz na zaliatku
zabezpeCené zniZenie poétu vaginalnych krvacani a intermenstruélnych krvacani. Na zaklade toho je
nutné konstatovat, ze vynalez, ktory je definovany v patentovych narokoch, nie je v prihlaske opisany
a vysvetleny tak jasne a iplne, aby ho mohol odbornik uskuto¢nit’. Prihlaska tak nevyhovuje § 37 ods. 4
patentového zakona.

Pokial’ ide o redukciu vaginalneho krvacania a intermenstrualneho krvacania, sicast'ou stavu techniky st
dokumenty, ktoré opisuju antikoncepciu na baze estrogénu a/alebo gestagénu so zniZzenym vyskytom,
resp. po¢tom krvacani. Napriklad dokument PARSEY, K. S. — PONG, A., An open-label, multicenter
study to evaluate Yasmin, a low-dose combination oral contraceptive containing drospirenone, a new
progestogen; Contraception, Feb 2000, vol. 61, no. 2, p. 105 — 111 (zverejneny 02-2000), tvoriaci stav
techniky v zmysle § 7 ods. 2 patentového zakona, opisuje, Ze pri podavani antikoncepcie Yasmin
(kombinacia drospirenénu a etinylestradiolu) v 13 cykloch oSetrenia (trvajucich 21 dni, s podavanim
placeba v ditoch 22 — 28) sa u vic¢Siny pozorovanych subjektov vyskytlo krvacanie iba pocas jedného
alebo dvoch cyklov uZivania. ZniZenie krvacani pri podobnych reZimoch sa opisuje aj v dokumentoch:

DE VOOGD, W. S., Postponement of withdrawal bleeding with monophasic oral contraceptive
containing desogestrel and ethinylestradiol, Contraception, August 1991, vol. 44, no. 2, p. 107 -
112 (zverejneny: august 1991);

LOUDON, N. B., Acceptability of an oral contraceptive that reduces the frequency of
menstruation: the tri-cycle pill regimen, British medical journal, 20 August 1977, vol. 2, p. 487 —
490 (zverejneny 20. augusta 1977); a

KORNAAT, H. et al., The acceptance of a7-week cycle with amodern low-dose oral
contraceptive (MINULET), Contraception, Feb 1992, vol. 45, no. 2, p. 119 — 127 (zverejneny:
februar 1992).

Sucastou stavu techniky st teda uz reZimy podavania antikoncepcie, pri ktorych dochadza k redukcii
krvacania. Ked’ze v patentovych narokoch nie je uvedena referencna troven, vo vzt'ahu ku ktorej ma ist’
o redukciu krvacania pri rezimoch podla vynalezu, tieto rezimy je potom mozné povazovat za
alternativne davkové rezimy podavania antikoncepcie vo vztahu ku znamym rezimom poskytujicim
redukciu krvacani. Tieto rezimy podl'a vynalezu vSak neposkytuji ziadnu zjavnu prekvapujicu alebo
neocakavanu vyhodu alebo ucinky. Poskytnutie takychto rezimov, ako mierne modifikovanych zndmych
rezimov, u ktorych by odbornik o¢akaval podobné G¢inky ako maju zname rezimy (aj o sa tyka redukcie
krvacani), nie je potom mozné povazovat' za vysledok vynalezcovskej ¢innosti vzmysle § 8 ods. 1
patentového zakona, pretozZe pre odbornika je zrejmé, Ze menSia modifikacia znameho davkového rezimu
bude s velkou pravdepodobnostou poskytovat’ G¢inky, ktoré si porovnatelné s u€inkami povodného
(nemodifikovaného) davkového rezimu.
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Uvedené skuto¢nosti boli prihlasovatel'ovi oznamené spradvou Uradu o prieskume prihlasky z 5.10.2015.
Prihlasovatel’ bol zarovein vyzvany, aby sa Vvuréenej lehote k vysledku prieskumu vyjadril a bol
upozorneny na nasledok nevyvratenia zistenych dovodov, na zéklade ktorych sa ma prihlaska zamietnut'.
Prihlasovatel’ sa v uréenej lehote a ani v lehote predizenej do 12.2.2016 k vysledku prieskumu nevyjadril.

Na zaklade tychto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 55 ods. 1 zékona ¢. 435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedceniach a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov mozno do 30 dni od dorucenia tohto
rozhodnutia podat’ na Urade priemyselného vlastnictva SR rozklad. Rozklad sa podava v dvoch
vyhotoveniach. Rozklad podany v¢as opravnenym ucastnikom ma odkladny u¢inok.

Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom podl'a § 247 Obcianskeho sudneho poriadku po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Lukrécia Marcokova
riaditel’ka
patentového odboru

Dorudit’:

Cechvalova Dagmar, inventa, Patentova a znamkova kancelaria
Palisady 50

811 06 Bratislava 1
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