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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela Bistro SOHO, s. r. 0., Tajovského 17, 040 01 KoSice - mestska ¢ast Staré mesto,
zastupeného v konani advokatskou kanceldriou Marjak, Ferenci & Partners s. r. o., Tajovského 17, 040 01

- Dhistro__.
caffé

Kosice (dalej namietatel), proti zadpisu obrazového oznacenia SOH@E do registra ochrannych
znamok, prihlaseného 2.8.2024 prihlasovatelom Poradca podnikatela, spol. s r. 0., Martina Razusa 8336/23A,
010 01 Zilina, zastupenym v konani spolo¢nostou GARANT PARTNER legal s. r. 0., Einsteinova 3692/21, 851
01 Bratislava (dalej prihlasovatel), pod ¢islom spisu 2080-2024 a zverejneného vo Vestniku Uradu
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 28.8.2024, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 31 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
neskorsich predpisov takto:

- Distro__.
caffé

namietkam sa vyhovuje a prihlaska obrazovej ochrannej znamky SOHD , Cislo spisu POZ 2080-
2024, sa zamieta.

Odobévodnenie:

- bistro__.
caffé

Proti zapisu obrazového oznacenia SOH@‘= do registra ochrannych znamok, cislo spisu POZ 2080-
2024 (dalej aj zverejnené oznacenie), boli 28.11.2024 podané namietky tykajuce sa celého zoznamu tovarov
a sluzieb. Namietky boli podané podla § 30 v spojeni s § 7 pism. a) bod 2., pism. b), pism. h) a j) zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej zakon o ochrannych zndmkach).

Namietatel v odévodneni predmetnych namietok poukazal na to, Ze je majitefom starSich ochrannych

SOHO
znamok, a to obrazovej ochrannej zndmky — wmessorm € 247292 s pravom prednosti od 6.11.2017, ktora je
zapisana pre tovary a sluzby v triedach 30, 32 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej aj prva
starSia ochranna znamka) a slovnej ochrannej znamky ,,soho” ¢. 247986 s pravom prednosti od 6.11.2017,
ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 30, 32 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej
aj druha starSia ochranna znamka). Pri porovnani tovarov a sluZieb zverejneného oznacenia a starsich

ochrannych zndmok uviedol, Ze ide o zhodné sluzby v triede 43 a suvisiace tovary a sluzby v triedach 35 a 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

V prvej Casti ndmietok sa namietatel venoval stru¢nému zhrnutiu historického vyvoja jeho spolo€nosti

s obchodnym nazvom ,Bistro Soho, s.r.0o“ ktord bola zalozena v roku 1997 a podnikd najma v oblasti
gastrondmie. Namietatel uviedol, Ze je majitelom a prevadzkovatefom troch resStauracii so sidlom
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v Bratislave a majitefom dalSich dvoch prevadzok v Banskej Bystrici a v Nitre, ktoré su jeho dcérskymi
spolo¢nostami. Poukazal na skuto€nost, Ze od zaloZenia predmetnych restauracii, teda od roku 2014 az po
sucasnost pouzival on sam aj jeho dcérske spolo¢nosti ako nazov prevadzok slovny prvok ,SOHO“, ktory sa
neskor stal siéastou oznaceni, ktoré su registrované ako starsie ochranné znamky.

Namietatel dalej vo svojom vyjadreni uviedol, Ze priblizne v obdobi mesiaca jul v roku 2024 zistil, Ze dochadza
k pouzivaniu slovného prvku ,SOHO” zo strany prihlasovatela, pre ktory bola neskér podana prihlaska
ochrannej znamky. Zareagoval nan zaslanim vyzvy na ukoncenie neopravneného uzivania oznacenia ,SOHO"
adresovane] zastupcovi prihlasovatela. Odpoved na svoju vyzvu vsak nikdy nedostal a navysSe sa neskor
dozvedel o snahe prihlasovatela si zaregistrovat ochrannt znamku pre zverejnené oznacenie.

Namietatel v danej suvislosti uviedol, Ze nikdy neudelil prihlasovatelovi suhlas na pouZivanie ¢i na prihlasenie
zverejneného oznacenia, ktoré podla jeho slov neopravnene zasahuje do jeho prav.

Podla namietatela je zverejnené oznacenie vysoko podobné so starsSimi ochrannymi znamkami a je prihlasené
pre zhodné sluzby v triede 43 a pre sluzby v triedach 35 a 41, ktoré predstavuju doplnkové sluzby ku sluzbam
v triede 43 a z tohto dévodu existuje medzi zverejnenym oznacenim a starSimi ochrannymi znamkami
pravdepodobnost zameny alebo asociacie na strane verejnosti.

V dalSej ¢asti odovodnenia namietatel opisal zverejnené oznacéenie a jeho ochranné zndmky a konstatoval
vysokd mieru ich podobnosti z vizudlneho, fonetického aj sémantického hladiska. Namietatel uvedené
doplnil konstatovanim, Ze starSie ochranné znamky maju na Uzemi Slovenskej republiky dobré meno
v désledku ich intenzivneho a dlhodobého pouZzivania pricom uvedené zdéraznil najmé vo vztahu k sluzbam
prihlasenym v triedach 35 a 41 pre zverejnené oznacenie.

Na preukdzanie svojich tvrdeni namietatel predlozil mnozstvo dékazov vratane ¢lankov, fotografii a recenzii
od zakaznikov najma zo socialnych sieti a internetovych stranok, ktoré svedcia o pozitivnom vnimani starsich
ochrannych znamok a sluZieb s nimi spojenymi spotrebitelskou verejnostou aj o ich zmienkach na réznych
platformach uréenych pre cestovatelov ¢i gurmanov.

Vo vztahu k dobrému menu starsich ochrannych zndmok navySe uviedol, Ze spojenie vysoko podobnych
oznaceni so sluzbami v triede 43, pre ktoré su starSie ochranné znamky zapisané a pre ktoré je prihlasené aj
zverejnené oznacenie, mbZe viest bez pochyb k vyvolaniu nebezpeéenstva zdmeny na strane verejnosti,
a navyse predstavuje aj neoprdvnené taZenie z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starsich
ochrannych zndmok namietatela, resp. by mohlo byt na ujmu rozliSovacej sposobilosti starsich ochrannych
zndamok alebo ich dobrému menu, kedZe obidva subjekty pOsobia na rovnakom uUzemi, t. j. na Uzemi
Slovenskej republiky.

K namietkovému dévodu podla § 7 pism. h) zdkona o ochrannych zndmkach namietatel uviedol, Ze okrem
iného je aj majitefom skorSieho prava priemyselného vlastnictva, ktorym je obchodné meno ,Bistro Soho,
s.r.0.” a ktoré je zamenitelné so zverejnenym oznacenim.

V tejto suvislosti uviedol, Ze podla neho je jedinym ucelom podania prih
nekalé ziskanie ochrannej znamky vo vztahu k jeho skorsim pravam.

asky pre zverejnené oznacenie

V odévodneni namietkového dévodu podla § 7 pism. j) zakona o ochrannych znamkach namietatel poukazal
na skutoc¢nost, Ze je osobou dotknutou na svojich pravach na zaklade podania prihlasky zverejneného
oznacenia, ktord jednoznacne nebola podana v dobrej viere. Svoje tvrdenie odovodnil tym, Ze prihlasovatel
v Case podania prihlasky disponoval vedomostou o existencii skorSich prav namietatela, a preto je mozné
povazZovat jeho konanie za $pekulativne s cielom blokacie oznacenia ,SOHO bistro caffé” a zaroven povazuje
jeho konanie za konanie v rozpore s dobrymi mravmi.

NavySe zdoraznil, Ze objektivna vedomost prihlasovatela o uvedenych skuto¢nostiach, teda o existencii
starSich ochrannych zndmok namietatela, zaklada absolutny dovod zlej viery na zaklade § 5 ods. 1 pism. |)
zdkona o ochrannych znamkach.



Namietatel poukdazal aj na skutocnost, Zze podanie prihlasky pre zverejnené oznacenie vykazuje znaky
obsadenia neregistrovaného oznacenia, ato podanim prihldasky ochrannej zndmky pre dané oznalenie
s cielom jeho nasledného odplatného prevodu namietatelovi.

Namietatel zhrnul odbvodnenie uplatneného ustanovenia konstatovanim naplnenia jeho podmienok.
V zdvere namietatel navrhol, aby urad prihlasku zverejneného oznacenia zamietol pre vsetky prihlasené
tovary a sluzby.

Listom dradu z 20.3.2025 boli ndmietky odoslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.
Uradu bolo diia 20.5.2025 doruéené vyjadrenie prihlasovatela k predmetnym namietkam.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni prejavil nesdhlasné stanovisko k ndmietkam a k uplatnenému
namietkovému dévodu podla § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych zamkach, pri¢om poukazal na odlisnost
porovnavanych oznaceni. Zd6raznil predovsetkym skutoénost, Ze oznalenia nie si podobné z vizudlneho
hladiska, kedZe obsahuju prvky, ktoré ich navzajom dostatocne odliSuju. Tymito prvkami su najma dva zelené
listy vo zverejnenom oznaceni, Sikma ciara cez slovny prvok ,SOHO” prvej starSej ochrannej znamky , a takisto
iny typ pisma a odlisné farby u obidvoch oznaceni.

NavysSe zdéraznil, Ze jediny zhodny slovny prvok koliznych oznaceni je ,SOHO”, zatial ¢o ostatné prvky su
odlisné. Uviedol, Ze odlisné prvky maju schopnost zanechat v pamiti spotrebitela rozdielny vizudlny vnem.
NavysSe celkovy dojem, ktorym ochranné znamky poOsobia, je rozdielny. Z tohto dévodu je podla
prihlasovatela vyli¢ena zdmena oznaceni na strane verejnosti.

K uplatnenému namietkovému dovodu podla § 7 pism. b) zdkona o ochrannych zamkach poznamenal, Ze
Ziadnym spdsobom netazi z dobrého mena namietatela, kedZe pouZiva oznacenie ,SOHO 1“ v ramci Uplne
iného konceptu ako namietatel a takisto p6sobi na inom trhu. Okrem iného poukazal aj na skutoc¢nost, Ze
pouziva oznacenie ,SOHO 1“ v r6znych sluzbdch, nielen v oblasti gastrondmie, ale aj wellnessu a takisto pre
svoju galériu.

K dalsiu uplatnenému namietkovému dovodu podla § 7 pism. h) zdkona o ochrannych zamkach povazoval za
potrebné uviest, ze podla neho z namietok nie je zrejmé, ktoré skorsie prava priemyselného vlastnictva maju
byt zverejnenym oznacenim dotknuté, pretoZze obchodné meno nie je pravom priemyselného vlastnictva.

Dalej sa vyjadril k namietkovému dévodu podlia § 7 pism. j) zédkona o ochrannych zamkach, pri¢om pojem
neexistencie dobrej viery ma podla jeho ndzoru vyznamny moralny a eticky rozmer a jeho obsahom je
porusenie uznavanych pravidiel spravania. Prihlasovatefovym cielom je poskytnut spotrebitelovi informaciu
o poskytovani komplexnych sluzieb zastreSenych pod jednou znackou ,SOHO1“,pricom zverejnené oznacenie
predstavuje iba jednu z troch prihldsok ochrannych znamok prihlasovatela vo vztahu k predmetom jeho
podnikania a zaroven odlisuje jednotlivé typy sluZieb, pre ktoré su predmetné ochranné zndmky registrované
alebo prihlasené. V zmysle vyssie uvedeného prihlasovatel vyslovil nazor, Ze su splnené predpoklady pre
uplatnenie ustanovenia § 31 ods. 5 zadkona o ochrannych znamkach, a teda pre zamietnutie namietok
namietatela.

Namietatel v ndmietkach poukdzal na to, Ze boli naplnené podmienky zapisnej vyluky v zmysle § 5 ods. 1
pism. l) zdkona o ochrannych znamkach, teda uvedend c¢ast namietok bola postdend ako pripomienky proti
zapisu zverejneného oznacenia do registra (§ 29 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach). Prihlasovatel bol
listom Uradu z 19.12.2024 vyzvany na vyjadrenie k pripomienkam.

Podanim doru¢enym uradu 19.2.2025 sa prihlasovatel k pripomienkam vyjadril. Vo vyjadreni uradu
k vznesenym pripomienkam z 19.3.2025 bolo prihlasovatelfovi a podavatelovi pripomienok (t. j.
namietatelovi) ozndmené, Ze podané pripomienky nie su dovodné.



Rozhodnutie Uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach urad rozhoduje na zdklade odévodnenia podania a dokazov,
ktoré boli ucastnikmi konania predlozené.

Namietatel zalozZil podanie namietok na zaklade dévodov podlia § 7 pism. a) bod 2., pism. b), pism. h) a j)
zakona o ochrannych zndmkach. Urad prednostne preskima predmetné namietky podané podla § 7 pism. b)
zakona o ochrannych znamkach.

Uplatneny namietkovy dovod - § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak je oznacenie zhodné alebo podobné so starSou
ochrannou zndmkou, ktord ma na tUzemi Slovenskej republiky a v pripade ochrannej znamky EU na tzemi
Eurdpskej unie dobré meno, ak by pouzitie tohto oznacenia v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré su
zhodné, podobné alebo nepodobné tym, pre ktoré je starSia ochrannd zndmka zapisana, bez ndlezitého
dévodu neopravnene tazilo z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starsej ochrannej znamky, alebo
by bolo na ujmu rozliSovace]j sposobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu.

Podla § 4 zdkona o ochrannych zndmkach je na ucely tohto zdkona starSou ochrannou zndmkou

a) ochranna zndmka zapisand v registri so skorSim pradvom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s ucinkami v Slovenskej republike so skorSim pravom prednosti,

¢) ochrannd zndmka EU so skorgim pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

- bistro__.
caffe

V konani o ndmietkach bolo zistené, ze prihlaska obrazového zverejneného oznacenia SOH@ == (islo
spisu POZ 2080-2024, proti ktorej namietky smeruju, bola 2.8.2024 podana prihlasovatelom Poradca
podnikatela, spol. s r. 0., Martina Razusa 8336/23A, 010 01 Zilina, a zverejnena vo Vestniku Gradu 28.8.2024
pre sluzby v triedach 35, 41 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, ze namietatel Bistro SOHO, s.r.o., Tajovského 17, 040 01 Kosice - mestska ¢ast Staré mesto
je majitefom:

SOHO
- obrazovej ochrannej znamky et v €. 247292 s pravom prednosti od 6.11.2017, ktora je
zapisana pre tovary a sluzby v triedach 30, 32 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb
(dalej prva starsia ochranna znamka),
- slovnej ochrannej zndmky ,soho” ¢. 247986 s pravom prednosti od 6.11.2017, ktora je zapisana pre
tovary a sluzby v triedach 30, 32 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb (dalej druha
starSia ochranna znamka).

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannych zndmok namietatela vyplyva,
Ze ochranné znamky namietatela maju skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda st vo vztahu
k zverejnenému oznaceniu starSimi ochrannymi znamkami.

Namietatel konstatoval, Ze predlozené dokazné prostriedky (dokazy 1 aZ 44) sa vztahuju na obidve starsie
ochranné zndmky a preukazuji skutocnost, Ze starSie ochranné znamky nadobudli na Gzemi Slovenskej
republiky pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia dobré meno.

Namietatel poukdzal na to, Ze obidve starSie ochranné znamky obsahuju slovny prvok ,soho”, ktory ma
dlhoro¢nt tradiciu a samotny nadobudol rozliSovaciu spdsobilost, a su vdaka ich desatro¢nému pouzivaniu
natolko vpisané do mysle Sirokej spotrebitelskej verejnosti, Ze maju na Gzemi Slovenske]j republiky dobré



meno v dosledku ich intenzivneho a dlhodobého pouZivania. Namietatel vykonaval svoju podnikatelsku
¢innost uz od roku 2014, kedy vznikli postupne az tri prevadzky restaurdcii s nazvom ,Bistro Soho”
v Bratislave a neskor v dalSich dvoch krajskych mestach na Slovensku, pricom st zndme a oblUbené u Sirokej
spotrebitelskej verejnosti. Rovnako ocenenia z oblasti architektiry dokazuji, Ze prevadzky restaurdcii
oznacené starSimi ochrannymi zndmkami si zndme a vyhladdvané aj u odbornej Casti verejnosti, najma
z oblasti architektury.

Podla namietatela zverejnené oznacenie predstavuje neopravnené taZenie z rozliSovacej spdsobilosti alebo
dobrého mena starSich ochrannych znamok, resp. by bolo na ujmu rozliSovacej spdsobilosti starSich
ochrannych znamok alebo ich dobrému menu, kedZe oba subjekty posobia v rovnakom teritdriu (Slovenska
republika) a na rovnakom relevantnom trhu.

Namietatel dalej uviedol, Ze kolizne sluzby su zhodné alebo sa navzdjom doplfiaju, ¢o mozZe v kontexte
s vysokou podobnostou zverejneného oznacenia a starsich ochrannych znamok predstavovat riziko ich
zameny.

Na naplnenie skutkovej podstaty ustanovenia § 7 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach je potrebné
kumulativne splnenie nasledujicich podmienok:
- musi byt preukdzané dobré meno starsej ochrannej znamky na Gzemi Slovenskej republiky, resp.

Eurdpskej Unie, ktorého nadobudnutie predchadzalo driu podania prihlasky zverejneného oznacenia;

- oznacenia musia byt zhodné alebo podobné;
- pouzivanie zverejneného oznacenia by viedlo aspon k jednému z nasledujucich troch zdsahov:

e neopravnené tazenie z rozliSovacej spbsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej

znamky,

e ujma na rozliSovacej spésobilosti,

e ujma na dobrom mene;
- takéto pouzivanie zverejneného oznacenia je neodovodnené, resp. bez nélezitého dovodu.

Dobré meno starsej ochrannej znamky

Dobré meno starSej ochrannej znamky sa viaZze na hodnotenie danej ochrannej zndmky verejnostou, je
vyjadrenim vztahu spotrebitelskej verejnosti k tejto ochrannej zndmke. Postidenie dobrého mena ochranne;j
znamky predpoklada kvantitativne posudenie miery, v akej je ochranna zndmka zndma relevantnej
verejnosti, pricom poZadovany stuper znamosti je potrebné povaZzovat za splneny, ak je ochranna znamka
zndma podstatnej Casti relevantnej verejnosti. S ciefom posudit stuperi zndmosti ochrannej znamky je
potrebné vziat do Uvahy vietky relevantné skutoc¢nosti, najma podiel ochrannej zndmky na trhu, intenzitu,
geograficky rozsah a dobu jej pouZivania, ako aj vysku investicii vynaloZzenych podnikom na propagaciu
ochrannej znamky.

Dobré meno starsej ochrannej znamky musi namietatel v konani naleZite preukazat. DéleZitou podmienkou

pre relevanciu dékazov o dobrom mene starSej ochrannej znamky je, aby doklady boli datované pred

datumom podania prihlasky zverejneného oznacenia, alebo aby sa ich obsah preukdzatelne tykal udalosti, ¢i

skutocnosti patriacich do obdobia pred podanim prihlasky a zaroven, aby sa vztahovali na Gzemie Slovenskej

republiky, resp. v pripade ochrannych zndmok Eurdpskej Unie na Uzemie Eurdpskej Unie.

V predmetnom konani namietatel musi preukazat dobré meno starSich ochrannych znamok ,soho” a
wmescoie vy vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky, a to v relevantnom obdobi - pred 2.8.2024.

Namietatel na preukazanie dobrého mena starSich ochrannych znamok predloZil nasledovné dbkazy:



vypis z vestnika Uradu s Udajmi o zverejnenom oznaceni (dékaz ¢. 1),

vypis z registra zverejneného oznacenia (dokaz €. 2),

vypis z obchodného registra spolocnosti namietatela, ktora bola zapisand 24.6.1997 pod obchodnym
menom SCHENK Sportové povrchy, od 2.4.2014 p6sobi pod obchodnym menom Bistro Soho, s.r.o., s
predmetom ¢innosti okrem inych aj pre ,,pohostinska ¢innost a vyroba hotovych jedal pre vydajne;
prevadzkovanie vydajne stravy; poskytovanie sluzieb rychleho obcerstvenia v spojeni s predajom na
priamu konzumaciu; organizovanie kultirnych a inych spolocenskych podujati“ (dékaz €. 3),

fotografie z prevadzok namietatela bez uvedenia datumu, ktoré na zdklade vyjadrenia namietatela
zobrazuju jeho prevadzky na Dunajskej ulici, Laurinskej ulici a v ndkupnom centre Aupark v Bratislave.
Obsahuju detaily z interiéru aj exteriéru, pricom ich sucastou je aj zobrazenie ich nazvu ,SOHO, ktory
tvori obidve starSie ochranné znamky. Z fotografii nie je zrejmé, ktoré prevadzky a na akej adrese sa
nachadzaju (dokazy ¢. 4, 5 a 6),

vypisy z obchodného registra spolo¢nosti Bistro Soho BB s. r. 0. zapisanej do registra 14.11.2018,
ktorej spolo¢nikom je namietatel, s predmetom ¢innosti okrem inych aj pre ,pohostinska cinnost a
vyroba hotovych jedal pre vydajne; prevadzkovanie vydajne stravy; poskytovanie sluzieb rychleho
obcerstvenia v spojeni s predajom na priamu konzumadciu; organizovanie Sportovych, kultdrnych a
inych spolocenskych podujati; reklamné a marketingové sluzby, prieskum trhu a verejnej mienky“ a
spolocnosti Bistro Soho NR s.r.o. zapisanej do registra 12.5.2020, ktorej spolo¢nikom je namietatel a
ako predmet ¢innosti ma zapisané aj ,poskytovanie vydajne stravy; poskytovanie sluzieb rychleho
obcerstvenia v spojeni s predajom na priamu konzumaciu; organizovanie Sportovych, kulturnych a
inych spolocenskych podujati; reklamné a marketingové sluzby, prieskum trhu a verejnej mienky”
(dokazy €. 7 a 8),

fotografie z prevadzok namietatela bez uvedenia ddtumov, ktoré zobrazuju podla namietatela
prevadzky, ktoré sa nachadzaju v Nitre a v Banskej Bystrici. TaktieZ obsahuju detaily z interiéru a
exteriéru, pricom ich sucastou je aj zobrazenie ich nazvu ,SOHQ", ktory predstavuje obidve starsie
ochranné znamky. Z fotografii taktieZz nie je jasné, o ktoré prevadzky ide a v akom meste sa
nachadzaju (dokazy ¢. 9 a 10),

vypisy z registra starsSich ochrannych znamok (dékazy ¢. 11 a 12),

kdpia listu (vyzvy) namietatela bez uvedenia datumu adresovana konatelovi spolo¢nosti SOHO1 s. r.

0. p. M. (podla namietatela ide o persondlne prepojenu spolo¢nost so spolo¢nostou prihlasovatela
prostrednictvom tejto osoby, ktord je sucasne spolocnikom/konatelom prihlasovatela), v ktorej
ho vyzyva na ukoncenie pouzivania slovného oznacenia ,SOHO” na uzemi Slovenskej republiky s
tym, Ze ocakava stanovisko do 29.7.2024. Sucastou vyzvy je dorucenka potvrdzujica jej dorucenie
prihlasovatelovi 10.7.2024 (d6kaz ¢. 13),

nedatovany vytlacok zinternetovej stranky www.soholcaffe.sk, ktory obsahuje informacie
o restauracii SOHO 1 Caffé Bistro v Ziline na adrese, ktora zodpovedd adrese prihlasovatela. Obsahuje
fotografie z interiéru, ako aj fotografie niektorych jedal, informdacie o ponuke restaurdcie, o dennom


http://www.soho1caffe.sk/

menu, o ponuke ,brunch” a dalsie, ako aj kontaktné Udaje, a to adresa, ktora je zhodna s adresou
prihlasovatela, aviak je tu uvedené ICO spolo¢nosti odli$nej od prihlasovatela (dékaz ¢. 14),

vytladok zo stranky https://whois.sk-nic.sk s Gdajmi o registracii domény soholcaffe.sk, ktora bola
vytvorend 2.8.2023, ako aktudlny vlastnik je uvedena spolo¢nost prihlasovatela ,Poradca
podnikatela, spol. s r. 0.“ (priloha ¢. 15),

vytlacky s ukazkami profilu ,SOHO Dunajska” na socidlnej sieti Facebook, obsiahnuta je titulna
stranka s datumom vytvorenia 22.5.2014, prispevok z 25.6.2014 obsahujuci fotografiu loga, ktoré

predstavuje prvd starSiu ochrannd zndmku , Udaje o adrese prevadzky a kontakty,

stranku navstivilo viac ako 11 tisic fudi, prispevok z 20.6.2014 s informdciou o otvoreni prevadzky a
prispevky z obdobia od 5.1.2022 az 28.3.2024 (d6kaz ¢. 16),

vytlacok s ukdzkou profilu ,,SOHO Aupark” na socidlnej sieti Facebook, obsiahnuta je titulna stranka s
datumom vytvorenia 24.5.2016, prispevky z obdobia 6.5.2021 az 28.3.2024 obsahujuce fotografie
prevadzky, fotografie jeddl, udaje o adrese a kontaktoch, ako aj prvu starSiu ochrannd znamku

SOHO
o .Takisto sU obsiahnuté aj prispevky a komentdre od pouzivatelov a zakaznikov
restaurdcie, stranku navstivilo viac ako 3,6 tisic [udi (dokaz ¢. 17),

vytlaéok s ukdzkou profilu ,,SOHO Laurinska” na socidlnej sieti Facebook, obsiahnutd je titulna
strdnka s datumom vytvorenia 31.7.2016, prispevky z obdobia 24.11.2022 aZ 28.3.2024 obsahujuce
fotografie prevadzky, fotografie jedal, Udaje o adrese a kontaktoch, ako aj prva starSiu ochrannu

zndmku s Takisto sU obsiahnuté prispevky a komentdre od pouZivatelov a zakaznikov
reStauracie, stranku navstivilo viac ako 3,3 tisic ludi (dokaz ¢. 18),

vytlacok s ukdzkou profilu ,SOHO Banskd Bystrica” na socidlnej sieti Facebook, obsiahnuta je titulna
strdnka s ddtumom vytvorenia 22.8.2020, prispevky z obdobia 6.9.2020 aZ 22.12.2022 obsahujuce

fotografie prevadzky, ako aj prvd starSiu ochrannd znamku Takisto -~ wemmscoms je
obsiahnuty komentar od zakaznika restauracie, stranku navstivilo viac ako 1 tisic ludi (dokaz ¢. 19),

vytlacok s ukazkou profilu ,,SOHO Nitra“ na socialnej sieti Facebook, obsiahnutd je titulna stranka s
datumom vytvorenia 10.1.2023, prispevky z obdobia 12.7.2023 az 15.12.2023 obsahujuce fotografie

SOHO

prevadzky, fotografie jedal, ako aj prvu starSiu ochrannu znamku.Takisto = == s(] obsiahnuté



prispevky a komentare od pouZzivatelov a zakaznikov restauracie a kontakty na namietatela, stranku
sleduje 156 [udi (d6kaz ¢. 20),

vytlacok s ukdzkou profilu ,BISTRO SOHO“ a titulnej stranky na socidlnej sieti Instagram bez uvedenia
datumu. Obsiahnuté suU Udaje o adresach prevadzok SOHO namietatela na Uzemi Slovenskej
republiky a v Ceskej republike, odkaz na webovl stranku namietatela bistrosoho.sk. Takisto su
obsiahnuté fotografie jeddl od niektorych prispievatelov. Z titulnej stranky je zjavny pocet
sledovatelov v pocte 2297 (dokaz ¢. 21),

vytlacok z vyhladdvania na webovom prehliadadi Google bez uvedenia ddtumu. Obsahuje ukazku
viacerych vysledkov vyhladdvania slovného spojenia ,Bistro SOHO” s fotografiami, obrazkami
z r6znych slovenskych aj zahrani¢nych webovych stranok. Medzi vysledkami su obsiahnuté stranky
ako archinfo.sk, menucka.sk, gastroorgazmus.sk, cinske-restauracie, tripadvisor, Facebook, Tiktok,
bistro.sk, Restaurant guru a dalSie, ktoré odkazuju na prevadzky reStaurdcie SOHO namietatela na
uzemi Slovenskej republiky (d6kaz ¢. 22),

vytlacok zo stranky Tripadvisor s Udajmi o mieste prevddzky restauracie s ndzvom ,,Bistro SOHO" na
Dunajskej ulici v Bratislave aj s kontaktmi. Vytlacok obsahuje fotografie prevadzky a jedal od
recenzujlcich navstevnikov, zobrazené recenzie (15) su z obdobia od 28.10.2022 do oktébra 2024,
najma od ndvstevnikov zo zahrani¢ia v anglickom jazyku. Podla uUdajov na vytlacku je na stranke
celkovo 490 recenzii danej prevadzky, teda ich podstatna cast je z relevantného obdobia pred
podanim prihlasky, pricom predmetnu restauraciu hodnotilo celkovo 840 zdkaznikov, oznacena je
ako 6. z 1068 restauracii v Bratislave, celkové hodnotenia ma pomerne vysoké 4,5 z 5. Vytlacok
obsahuje len slovné oznacenie restauracie (dokaz ¢. 23),

nedatovany vytlacok zo stranky restaurantguru.com bez uvedenia datumu, ktory obsahuje fotografie
jedal a struény opis prevadzky na Dunajskej ulici v Bratislave s nazvom SOHO — Bistro and Coffee
v anglickom jazyku, vysledky hodnotenia prevadzky SOHO na viacerych strankach vratane Facebook
(4,7 bodov z 5), Google (4,7 bodov z 5) a Tripadvisor (4,5 bodov z 5) a 3 recenzie od navstevnikov
taktiez v anglickom jazyku (d6kaz €. 24),

vytlacok zo stranky bratislavskénoviny.sk z 1.10.2017 spolu s kdpiou ¢lanku z novin v tlacenej verzii,
v kategorii ,,bedeker gurmana“, ktory v nazve obsahuje informaciu ,bratislavski hipsteri povazuju
SOHO za jedno z najlepsich bistier v meste” a svojim obsahom informuje o charaktere restauracie,
type a vybere jedal pricom ju hodnoti 4 z 5 hviezdiciek (dokaz ¢. 25),

vytladok zo stranky travelissimo.sk z 21.1.2016 obsahujlci recenziu prevadzky na Dunajskej ulici
v Bratislave s hodnotenim 9 z 10 (d6kaz €. 26),

vytlacok zo stranky menucka.sk v kategdrii ,menucka magazin“ z 31.1.2020 s ndzvom: ,,Bistro SOHO
sa za kratky ¢as vypracovalo na jednu z najobltbenejsich restauracii v Bratislave: ,Mate radi Aziu?“.
Obsahuje informdcie o bistre SOHO, ktoré bolo otvorené pred Siestimi rokmi a dnes je oznacované
za jednu z najlepsich azijskych kuchyn v hlavhom meste, pozitivnu recenziu jeho troch prevadzok na



Dunajskej ulici a Laurinskej ulici a v Auparku v Bratislave. Takisto obsahuje aj vyobrazenie starsej

SOHO

ochrannej zndmky = sswessere  (dGkaz €. 27),

nedatovany vytlacok zo stranky nextjourneyahead.com v anglickom jazyku ,13 Best things to do in
Bratislava in one day” predmetny vytlacok opisuje vylet v Bratislave a tipy, kde a ako stravit cas
v Bratislave, pricom v bode 4 ,Have alunch at SOHO Bistro & Coffee” obsahuje informacie
o resStauracii SOHO Bistro and Coffee, (dokaz €. 28),

nedatovany vytlacok zo stranky bratislavaregion.travel - s informdciami o prevadzke ,Bistro Soho”

spolu s vyobrazenim prvej stardej ochrannej zndmky ~ s=eswome | Cldnok informuje o prevadzke
reStaurdcie na Laurinskej ulici v Bratislave (dokaz ¢. 29),

vytlacky zo stranok archinfo.sk a archiweb.cz publikované 5.7.2017, 13.7.2017, 10.10.2020, tykajuce
sa realizacie projektov 2016-2017 (bistro SOHO Aupark), 2020 (SOHO Banska Bystrica). Clanky
obsahuju najma fotografie Casti interiérov a exteriérov a pédorysy prevadzok v Bratislave a v Banskej
Bystrici, ako aj informdcie o ich architektonickom rieSeni. Takisto obsahuju zobrazenie ndzvu

restauracii ,SOHO” a prvej starSej ochrannej znamky e (dokazy €. 30 - 34),

vytlaéok zo stranky hnonline.sk s ¢lankom zo 17.9.2018, v ktorom informuje o architektonickom
rieSeni tretej prevadzky Bistra SOHO v ndkupnom centre Aupark, spolu s fotografiami casti interiéru
a exteriéru, ktoré zobrazuju aj ndzov ,,SOHO", informuje aj o moznosti hlasovat za toto dielo v sutazi
Hospoddarskych novin o cenu verejnosti, na vytlacku je aj informdcia o udelovani ceny za architekturu
2018 (CEZAAR 2018) (dbkaz . 36),

vytlacky internetovej stranky youtube.com zobrazujice video CEZAAR 2018 BISTRO SOHO (datum
14.10.2020), zobrazené v Casti 1:10 videa, kde je viditelna prevadzka SOHO v nakupnom centre
a vided i jednotlivych prevadzok restauracii SOHO na Dunajskej ulici a Laurinskej ulici a v Auparku
v Bratislave. Dve z predmetnych videi su datované 7.3.2018, ostatné z nich su bez uvedenia datumu
alebo obsahuju informaciu, Ze boli vyhotovené ,pred Siestimi rokmi“. V niektorych videdch je

SOHO
viditelnd prva starSia ochranna znamka s \ided obsahuju informdaciu o pocte ich
zhliadnuti, ktoré sa pohybuju priblizne od 51-168 (dokazy €. 35 a 37- 43),

kopie nedatovanych fotografii, ktoré zachytavaju Gcéast namietatela na letnych festivaloch, kde
v stankoch ponukal jedla a dalSie sluzby restauracie ,SOHO". Je na nich zobrazena prva starsia



ochranna znamka , ale nie je z nich zrejmé, kedy a na ktorych konkrétnych festivaloch sa
namietatel zucastnil (dokaz ¢. 44).

Po zhodnoteni uvedenych dékazov mozino zhrnut, Ze dbkazy pochadzaju z relevantného obdobia pred
podanim zverejneného oznacenia, resp. zZe Cast dokladov, hoci nie je datovana, sa vztahuje k relevantnému
obdobiu. Sucasne je mozné konstatovat, ze predlozené dokazy sa tykaju relevantného Uzemia, t. j. Uzemia
Slovenskej republiky.

Z dokazov (3, 7, 8, 16 - 20) vyplyva, Ze namietatel je prevadzkovatelom viacerych restauracnych zariadeni,
ktoré nesu oznacenie ,,Bistro Soho”, prvu takto oznacenu prevadzku otvoril namietatel 20.6.2014, pricom od
2.4.2014 tvori rovnaké oznacenie obchodné meno jeho obchodnej spolo¢nosti - Bistro Soho s.r.o.. Podla
dokazov namietatel v roku 2016 otvoril dalSie dve reStaurdcie v Bratislave v Auparku a na Laurinskej ulici,

pricom na oznacovanie poskytovanych sluzieb pouzival oznacenie wrossome - Dalej bolo zistené, ze
namietatel je spolo¢nikom v dvoch obchodnych spolo¢nostiach Bistro SOHO BB s. r. 0. a Bistro Soho Nitra s.
r. 0., ktoré boli zaloZzené v rokoch 2018 a 2020, pricom prostrednictvom tychto spolo¢nosti boli zaloZzené

dalSie dve reStauracie, a to v roku 2020 reStauracia s totoZznym ndzvom a oznacenim v Banskej Bystrici, v roku
2020 a v roku 2023 vznikla rovnako oznaéena prevadzka restauracie v Nitre.

Sucastou dbkazov €. 16 - 20 st okrem ponuky sluZieb namietatela aj prispevky a recenzie od zdkaznikov z
obdobia rokov od 2014 do 2024, na ktorych zdklade mozno povaZovat za preukazané, Zze predmetné sluzby
boli v danom obdobi redlne poskytované, a preto sa da predpokladat povedomie o nich a ich oblUbenost u
relevantnej Casti spotrebitelskej verejnosti. Uvedené mozno usudit aj na zaklade poctu sledovatelov, ktorych
bolo v predmetnom obdobi okolo 20 tisic.

Z dokazov teda vyplyva, Ze namietatel sa po otvoreni prvej prevadzky v roku 2014 o dva roky neskér rozhodol
rozsirit svoju podnikatelsku c¢innost v oblasti gastronémie s predmetnymi sluzbami pod rovnakym nazvom
a otvoril si dalSie dve prevadzky v Bratislave. Neskor, v roku 2020 a 2023 pribudli dalSie rovnako oznacené
prevadzky, v Banskej Bystrici a v Nitre. Uvedené okolnosti jasne poukazuju na to, Ze k rozSirovaniu svojej
¢innosti pod oznacenim SOHO v Bratislave namietatela viedla Uspesnost a oblibenost jeho prvej prevadzky
potvrdena pozitivnymi ohlasmi od zékaznikov na socidlnych sietach, ¢o viedlo nasledne namietatela k
pokracovaniu vo svojich aktivitdch dalSou spolupracou, konkrétne zaloZzenim dcérskych spoloc€nosti, ktoré

SOHO
vyustili az do otvorenia dalsich dvoch retaurcii s rovnakym nazvom a oznalenim w=w= v Banskej
Bystrici v roku 2020 a v Nitre v roku 2023.

SOHO
Znamost a oblUbenost restauracii s ndazvom ,,SOHO Bistro and Coffee”, oznadenych =~ w=w==  na Uzemi

Slovenskej republiky mozno vyvodit aj na zaklade recenzii dostupnych napriklad na znamej internetovej
stranke urcenej pre cestovatelov Tripadvisor.com (dokaz ¢. 23). Vytlacok je sice v anglickom jazyku a bez
uvedenia datumu, ale z recenzii od prispievatelov je zjavné, Ze boli vyhotovené v relevantnom obdobi, t. j.
pred podanim prihlasky zverejneného oznacdenia. Sucasne predmetné recenzie poukazuju na pozitivne
vhimanie namietatelovych sluZieb (priprava jedal a napojov a ich servirovanie) oznacenych , SOHO Bistro and
Coffee” spotrebitelmi. Rovnako pozitivne vnimanie a znamost reStauraénych zariadeni s nazvom ,SOHO"
vyplyva aj z clankov obsiahnutych v dbékazoch €. 26 - 27, publikovanych na réznych internetovych
gastronomickych &i cestovatelskych férach a tiez na internetovych strankach s regiondlnym zameranim
(dokazy €. 25 a 29).
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Daldie predlozené dbkazy odkazuji na architektonické riedenia interiérovych a exteriérovych &asti
jednotlivych prevadzok najma v Bratislave a v Banskej Bystrici a tykaju sa obdobia, v ktorom boli prevadzky
otvorené, teda pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia. Svojim obsahom potvrdzuju informovanost
architektonickej obce o zaujimavych architektonickych rieSeniach a sucasne vzhladom na preukdzanu
spolupracu namietatela s architektmi pri vytvarani priestorov, v ktorych pontka svoje sluzby, upriamuju
pozornost na jedineénost jeho sluZieb, spojenych nielen s jedlom, ale aj s prijemnym a originalnym
prostredim. Toto Usilie v podobe spoluprace s architektmi vyustilo az do nominacie na architektonické
ocenenie CE ZA AR za rok 2018 s celoslovenskou pdsobnostou, ktoré vyhlasuje Slovenska komora architektov,
a bolo propagované u Sirokej verejnosti (dokazy ¢. 30 - 34 a 36).

Dokazy ¢. 25 a 27 predstavuju vytlacky z internetovych stranok bratislavskénoviny.sk a menucka.sk, s
¢lankami, ktoré priamo poukazuji na velkd oblubenost restauracii ,SOHO“ u relevantnej spotrebitelske]
verejnosti, ¢o mozno usudit uz aj z ich nazvov.

Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat, Ze slovné oznacenie ,soho” a takisto obrazové oznalenie

SOHO
; ma dlhoro¢nu tradiciu datovanu od roku 2014, kedy vznikla prva prevadzka na Dunajskej

v

ulici v Bratislave (dokaz ¢. 16). Ako je z predloZzenych dbkazov zjavné, namietatel dosiahol ziskanie

SOHO

povedomia o pouZivania oznalenia ,Bistro Soho“/ v oblasti stravovacich sluzieb medzi
relevantnou spotrebitelskou verejnostou hlavne prostrednictvom socidlnych sieti (dékazy ¢. 16-22) a aj
vdaka spolupraci s architektonickou obcou, ¢o je preukazatelné aj ziskanymi oceneniami za architektonické
rieSenia niektorych prevadzok (doékazy ¢. 30 -34), ktoré prispeli k popularite a znamosti nim poskytovanych
sluzieb pod predmetnym oznacenim. VSetky preukazané aktivity namietatela potvrdzuju jeho snahu o
kvalitu nim poskytovanych sluzieb, ako aj o originalne architektonické riesenie jeho prevadzok, a tym
priamo poukazuju na skutocnost, ze mal snahu sa na trhu odlisit a urobit jedine¢nym, a to vo vztahu ku
véetkym prevadzkam, teda je zrejma jeho snaha a Usilie propagovat sluzby oznacené slovhym oznaéenim

SOHO

»soho” alebo obrazovym oznadenim = smescom

Na zaklade posudenia dokazov jednotlivo, ako aj vo vzdjomnych suvislostiach moZno povaZovat za

SOHO
preukdzané, e namietatel pouZival starSie ochranné zndmky ,soho” a - dlhodobo vo vztahu ku
konkrétnym sluzbam — stravovacie a restauracné sluzby, dodavanie hotovych jedal a ndpojov na objednavku
na Uzemi Slovenskej republiky.

Z uvedenych dokazov mozno vyvodit vysoky stupen zndmosti starsich ochrannych zndmok jednak désledkom
ich dlhodobého a intenzivneho pouzivania namietatefom pocas celej doby od ich podania, poskytovania
stravovacich sluzieb vo viacerych prevadzkach, s tym savisiacim vzrastom povedomia o nich, pricom uvedené
mozno konstatovat aj na zaklade socidlnych sieti namietatela, ¢i dalSich zndmych internetovych stranok,
ktoré ich obsahovali a kde je zachyteny postupny ndrast poctu prevadzok namietatela a prevadzok jeho
dcérskych spolocnosti. O uvedenom sveddi aj pocet prispievatelov na internete a ich pozitivne hodnotenia
sluZieb, ktoré namietatel dlhodobo pontka a propaguje.

Namietatelom predloZené d6kazné prostriedky sa tykaju tak, ako uz bolo uvedené, relevantnej verejnosti,
teda Sirokej spotrebitelskej verejnosti, tvorenej predovsetkym samotnymi navstevnikmi restaurdcii alebo
zakaznikmi, ktori si jedlo z reStaurdcie objedndavali prostrednictvom dondskovej sluzby. MoZno pritom
podotknut, Ze aj pri Casti dokazov tykajlcich sa architektonickych rieSeni prevadzok restauracii, hoci islo
najma o ¢lanky uverejnené na réznych internetovych strankach urcenych pre architektov, ale aj o nominaciu
v sutazi s dopadom na Siroku slovenskd verejnost, existuje predpoklad, Ze aj tato forma propagacie mala
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dopad na relevantni verejnost, ktord bola aj tymto spdsobom informovand o existencii prevadzok
namietatela. Namietatel teda poskytoval pod obidvomi starSimi ochrannymi zndmkami vo vyznamnom
¢asovom a Uzemnom rozsahu a intenzite Sirokej spotrebitelskej verejnosti stravovacie a reStaurac¢né sluzby.

Z analyzy predloZenych dékazov vyplyva, Ze starSie ochranné znamky nadobudli status dobrého mena na
uzemi Slovenskej republiky v rozhodnom obdobi, t. j. pred 2.8.2024.

Vzhladom na uvedené sa dobré meno starSich ochrannych znamok viaze na nasledovné sluzby, pre ktoré su
starSie ochranné znamky zapisané, a to ,restauracné (stravovacie) sluzby” v triede 43 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

StarSie ochranné zndmky su zapisané aj pre dalSie sluzby v triede 43 (ubytovacie kanceldrie, r6zne
Specializované sluzby v oblasti poskytovania ndpojov a jedal ako ketering, kaviarne, samoobsluzné
reStauracie, turistické ubytovne, penzidny, prendjom stavieb a pod.), tovary v triede 30 (r6zne cestoviny,
cesta, cukrovinky, muky, koreniny, jogurty, obilniny, kdva, Caje a pod.) a v triede 32 (r6zne druhy
nealkoholickych napojov, ovocné dzusy, minerdlne vody, pivo, ryZové a proteinové ndpoje a pod). Predlozené
dokazy sa na uvedené tovary a sluzby priamo nevztahovali, pripadne sa ich dotkli len okrajovo, ale nie
v rozsahu umoznujicom konstatovat v suvislosti s nimi nadobudnutie statusu dobrého mena pre starSie
ochranné znamky, preto nie je mozné v predmetnom konani priznat dobré meno starsich ochrannych znamok
aj na uvedené tovary a sluzby.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 2080-2024) Starsie ochranné znamky ¢. 247292 a ¢. 247986

= Distro

SOHOZ SOHO

WSTRO £ COMEL

soho

Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit ich vizualne, fonetické a
sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitefa mézu vyvolat s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky
sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Zverejnené oznacenie je obrazové, tvoria ho slovné prvky ,SOHO”, ,bistro” a ,,caffé” a obrazové prvky dvoch
listkov. Slovny prvok ,,SOHO“ je napisany velkymi tlacenymi pismenami ciernej farby a v jeho poslednom
pismene ,,0“ je umiestnena Cislica ,1“, napisana tensim typom pisma sivou farbou, ktora je v nom takmer
nepozorovatelna. Slovné prvky , bistro caffé” si umiestnené vpravo nad slovom ,SOHO, napisané pod sebou
malymi tlacenymi pismenami sivou farbou inym typom pisma a v mensej velkosti ako slovny prvok ,SOHO".
Grafické zobrazenie zverejneného oznacenia dotvaraju dva okrasné listky zelenej farby, ktoré si umiestnené
na lavej strane nad prvkom ,SOHO“ a na pravej strane vedla neho. Za dominantu oznacenia moZno vdaka
velkosti, uplatnenym farbam a rozmiestneniu vsetkych prvkov jednoznacne povazovat slovo ,SOHO".

Prva starSia ochranna znamka je tieZ obrazova a jej dominantnym prvkom je vdaka velkosti mierne graficky
upraveny slovny prvok ,,SOHO" napisany Ciernou farbou velkymi tlaéenymi pismenami, pricom cez neho je
diagondlne v smere zlava doprava umiestnena tenka dlha Ciara zelenej farby. Pod nim sa nachddzaju dva
malé kruzky a pod nimi si umiestnené dalSie dva slovné prvky ,BISTRO & COFFEE“, ktoré maju vyrazne
mensiu velkost v porovnani so slovhym prvkom ,,SOHO“ preto tento prvok v nej moino oznadit za
dominantny.
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Druha starsia ochranna znamka je slovna, tvorena jednym slovnym prvkom ,,soho“ napisanym standardnym
typom pisma malymi pismenami. V danej stvislosti mozno poznamenat, Ze v pripade slovnych oznadeni sa
ochrana tyka slova samotného a je nepodstatné, ¢i su napisané velkymi alebo malymi pismenami.

Z vizudlneho hladiska ide o porovnanie obrazového oznacenia s obrazovym a so slovhym oznacenim.

Pri porovnani zverejneného oznacenia s prvou starSou ochrannou znamkou z vizudlneho hladiska je zrejmé,
Ze oznacenia obsahuju zhodny slovny prvok ,SOHO", ktory je v nich dominantny, rovnako zdielaju aj dalsie
zhodné slovo ,bistro“, v oboch je rovnako obsiahnuty aj velmi podobny slovny prvok ,caffé” / ,coffee”,
podobné je aj ich farebné vyhotovenie v Cierno zelenej kombindcii. Porovnavané oznacenia sa liSia
v obsiahnuti ¢&islice ,1“ v poslednom pismene ,0“ v slovhom prvku ,SOHO” zverejneného oznacenia,
v celkovom rozmiestneni prvkov ,bistro caffé“ a ,BISTRO & COFFEE” v oznaceniach, v prvku diagonalne
umiestnenej zelenej iary v prvej starSej ochrannej zndmke a v dvoch zelenych listkoch, ktoré sa nachadzaju
vo zverejnenom oznaceni. Obe porovnavané oznacenia obsahuju rovnaky slovny prvok ,,SOHO“, ktory je v
nich dominantny, pricom Cislica ,, 1“ umiestnend v strede pismena ,,0“ je vo zverejnenom oznaceni takd
nenapadnd, Ze si ju beiny spotrebitel pravdepodobne ani nevSimne. Takisto ani dalSie odliSnosti
v rozmiestneni slovnych prvkov, ¢i obrazové prvky nepostacujui na rozliSenie oznaceni pri ich vizudlnom
vneme, pricom slovné prvky ,BISTRO & COFFEE“ su pri prvej starSej ochrannej zndmke napisané takym malym
pismom, az sa da predpokladat, Ze spotrebitel ich nespozoruje.

Pri porovnani zverejneného oznacenia s druhou starSou ochrannou zndmkou z vizualneho hladiska mozno
uviest, Ze zverejnené oznacenie v sebe obsahuje slovny prvok ,,SOHQO, ktory jediny tvori druht starsiu
ochrannt zndmku, pricom je tento prvok v dominantnej pozicii. Daldie prvky zverejneného oznacenia,
konkrétne slovné prvky , bistro caffé”, Cislica ,, 1“ umiestnend v poslednom pismene slova ,SOHO" a obrazové
prvky zelenych listkov nie su postacujuce na odliSenie zverejneného oznacenia od druhej starSej ochrannej
znamky. Rozdielne slovné prvky su zndzornené menej vyraznou farbou a mensim pismom a cislica ,1“ je vo
zverejnenom oznaceni taka nendpadna, jednak kvoli jej umiesteniu, velkosti ako aj nevyraznej sivej farbe,
preto je pravdepodobné, Ze pre jej nevyrazné zobrazenie v strede pismena , 0 si ju beZny spotrebitel ani
nevsimne. Vo zverejnenom oznaceni teda aj napriek obsiahnutiu dalSich prvkov, ktoré druha starSia ochranna
znamka neobsahuje, je prednostne a zretelne vnimanym prvkom prave slovo ,,SOHO".

Vzhladom na obsiahnutie zhodného slovného prvku ,SOHO” vo vsetkych troch porovnavanych oznaceniach
a na jeho postavenie v oznaceniach mozno konstatovat ich podobnost z vizualneho hladiska vo vysokej miere.

Z fonetického hladiska bude zverejnené oznalenie reprodukované prostrednictvom jeho slovnych prvkov
ako ,,soho bistro kafé” a prva starSia ochrannd znamka ako ,,soho bistro end kofi“. Druha starSia ochrannd
znamka bude reprodukovana jednoducho ako ,,soho”. Vzhladom na to, Ze viacslovné oznacenia spotrebitelia
zvyCajne prirodzene skracuju, je velmi pravdepodobné, Ze cast verejnosti moZe zverejnené oznacenie
interpretovat len v podobe ,soho”, pripadne ,soho bistro”. Takisto prva starsia ochranna znamka bude
s najvacsou pravdepodobnostou zvukovo interpretovana len ako ,soho”, a to nielen s ohfadom na zvyklost
spotrebitefov skracovat viacslovné oznacenia, ale predovsetkym s ohladom na velkost a umiestnenie
slovnych prvkov ,BISTRO & COFFEE” v nej, kedZe su pomerne nevyrazné. Zvukovy vnem vyvolany
porovnavanymi oznaceniami tak moZze byt podobny v réznej miere, pripadne aZ zhodny, kedZe v kazdom
pripade ako prvy prvok zaznie vzdy rovnaké slovo ,soho”.

Zo sémantického hladiska sa porovndvané oznacenia povaZzuju za rovnaké alebo podobné vtedy, ak su
relevantnou verejnostou vnimané ako oznadenia s rovnhakym alebo podobnym vyznamom.

Slovo ,,soho” je obsiahnuté vo vSetkych troch porovnavanych oznaceniach a mozno uviest, Ze v slovenskom
jazyku nema vyznam. Sucasne v$ak toto slovo méze byt slovenskym spotrebitefom zndme a mozu ho spajat
so zndmou Stvrtou v Londyne alebo v New Yorku. Vo zverejnenom oznaceni a v druhej starSej ochrannej
znamke je tento slovny prvok nasledovany slovnym prvkom , bistro”, ktory je synonymom pre restauraciu Ci
bufet a je doplneny prvkom ,café”, resp. ,coffee”. Obidva slovné prvky v preklade do slovenského jazyka
znamenaju ,kava“ alebo , kaviaren” a budu takto vnimané. Zverejnené oznacenie je navyse obohatené o dva
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zelené listky, ktoré v3ak v spojeni so slovhymi bude spotrebitel vnimat len ako dekoracné prvky. Rovnako ako
dekoracny prvok budu vnimat aj zelend Ciaru v prvej starSej ochrannej znamke.

Podobnost zverejneného oznacenia a starSich ochrannych znamok zavisi od okolnosti, ¢i si budu spotrebitelia
slovny prvok ,soho” spajat s konkrétnym vyznamom. V pripade, ak spotrebitelia vyznam tohto slova budu
poznat, mozno konstatovat vyznamovu zhodu zverejneného oznacenia s obidvoma starsimi ochrannymi
znamkami. V pripade, ak vyznam slova ,soho” poznat nebudd a bude vnimané ako fantazijné, mozno
sémantické porovnanie zverejneného oznalenia a prvej starSej ochrannej zndmky uzavriet rovnako
konstatovanim o zhode, kedZe obsahuju takmer zhodné slovné prvky, ktoré maju rovnaky vyznam , bistro
café” resp. ,bistro & coffee”, teda relevantnému spotrebitelovi bude zrejmé, Ze ide o reStaurdciu alebo
stravovacie zariadenie, v ktorom sa s najva¢$ou pravdepodobnostou serviruje aj kdva. Co sa viak tyka
porovnania zverejneného oznacenia s druhou starSou ochrannou zndmkou, v takom pripade mozno ich
porovnanie zo sémantického hladiska uzavriet konstatovanim o ich nepodobnosti, kedZe zverejnené
oznacenie obsahuje prvky, ktorym spotrebitelia dokazu priradit uréity vyznam, zatial ¢o druha starsia
ochranna znamka takyto prvok neobsahuje.

Porovnanie zverejneného oznadenia so starSsimi ochrannymi znamkami mozno uzavriet tym, Ze medzi nimi
existuje vysoka miera vizualnej podobnosti, foneticka podobnost, zo sémantického hladiska zhodnost, resp.
za uz uvedenych podmienok podobnost, avsak len s prvou starSou ochrannou zndmkou. Ich podobnost je
zalozend na spoloénom prvku ,soho”. Uvedeny zdver dava dostatocny priestor na to, aby boli preskimané
dalsie podmienky uplatneného dévodu podla § 7 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach.

Existencia suvislosti medzi oznaceniami

V zmysle uplatneného dévodu je potrebné posudit, i si relevantny okruh verejnosti zblizi kolizne ochranné
znamky, t. j. vytvori si medzi nimi urcitu suvislost (asociaciu, prepojenie). Existencia suUvislosti medzi
porovnavanymi oznaceniami sice nevyplyva priamo zo znenia zdkonného ustanovenia, ale je vyjadrend v
rozsudkoch Suidneho dvora EU (napr. C-40/01 Adidas, C-487/07 a C-252/07 Intel) a md sa posudzovat celkovo
so zohladnenim vsetkych rozhodujucich okolnosti danej veci.

Medzi tymito okolnostami su:

- stupen podobnosti medzi koliznymi oznaceniami, priCom plati, Ze ¢im viac su si podobné, tym je
pravdepodobnejsie, Ze zverejnené oznacenie vyvola vo vnimani prislusnej Casti verejnosti starsiu
ochrannui zndmku s dobrym menom,

- povaha tovarov alebo sluZieb, pre ktoré starSia ochranna zndmka ziskala dobré meno a pre ktoré je
zverejnené oznacenie prihlasené, pricom predmetné tovary alebo sluzby mo6zu byt natolko rozdielne,
Ze zverejnené oznacenie nebude moct vo vnimani prislusnej skupiny verejnosti vyvolat suvislost so
starSou ochrannou znamkou,

- sila dobrého mena starsej ochrannej znamky, aby bolo mozné urdit, ¢i toto dobré meno presahuje
skupinu verejnosti, ktorej je tato ochrannd zndmka urcen3,

- vnutorny alebo pouzivanim nadobudnuty stupen rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej zndmky,

- existencia nebezpecenstva zameny vo vnimani verejnosti, t. j. ked sa prislusna skupina verejnosti
domnieva alebo méze domnievat, Ze tovary alebo sluzby uvadzané na trh pod starSou ochrannou
zndmkou a pod zverejnenym oznacenim pochddzaju od toho istého podniku alebo z ekonomicky
prepojenych podnikov.

V predmetnom pripade bola konstatovana podobnost zverejneného oznadenia so star$imi ochrannymi
znamkami so statusom ochrannych zndmok s dobrym menom, a to na zéklade slovného prvku ,,SOHO", ktory
je prvkom vyraznym a zretelne identifikovatelnym vo vSetkych troch porovnavanych oznaceniach. Podobnost
bola konstatovana na zdklade slovného prvku ,SOHO”, ktory je obsiahnuty vo zverejnenom oznaceni a
rovnako aj v prvej starSej obrazovej ochrannej zndmke ako dominantny a sucasne jediny tvori druhu starsiu
ochrannt znamku, ktora je teda celd obsiahnutad v zverejnenom oznaceni. Nemozno opomendut, Ze prave
slovny prvok ,SOHO“ vo zverejnenom oznaceni bude vnimany ako rozliSujuci prvok vo vztahu
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k prihlasovanym sluzbam. Podobnost v uvedenom rozsahu je dostato¢na na to, aby si relevantni spotrebitelia
mohli kolizne oznadenia dat do vzdjomnej suvislosti, pricom zistena odlisnost zverejneného oznadenia
spocivajuca v pritomnosti takmer nebadatelnej Cislice 1, v inom grafickom stvarneni v porovnani s prvou
starSou ochrannou zndmkou a tiez v pritomnosti slovnych prvkov ,bistro caffé” v porovnani s druhou starSou
ochrannou zndmkou tuto suvislost nedokaze vylucit.

V predloZzenych dokazoch, tak ako bolo uvedené pri ich analyze, je podoba starSich ochrannych znamok

zachovanaj, su pritomné vsetky slovné prvky, ktoré ju tvoria. Namietatel preukazal pouZivanie a propagovanie
starSich ochrannych znamok, ktoré zabezpecilo dostato¢ne intenzivne vnimanie slovného prvku ,SOHO" aj

SOHO

obrazového oznacenia , teda prvej starsej ochrannej znamky. Podobnost v uvedenom
rozsahu je teda dostato¢na na to, aby si relevantni spotrebitelia mohli dat kolizne oznacenia do vzdjomnej
-_— bistro__.
caffe

suvislosti, pricom zistené odliSnosti zverejneného oznacenia SOH =¥ t(to suvislost nedokazu
wyluéit.

Namietatel povedomie o oznaceni ,soho”, ako je z predlozenych dbékazov zjavné, Siril medzi spotrebitelmi
hlavne prostrednictvom socialnych sieti a webovych stranok urcenych pre gurmanov a cestovatelov a da sa
tvrdit, Ze aj medzi odbornou verejnostou, hlavne Ucastou a ziskanymi oceneniami na réznych sutaZiach
z oblasti architektury.

Na zaklade vysledkov prieskumu dbkaznych prostriedkov predloZenych namietatelom bolo konstatované
preukazanie dobrého mena starsich ochrannych zndmok na relevantnom teritériu a v rozhodnom obdobi pre
sluzby zapisané v triede 43 ,restauracné (stravovacie) sluzby“. Sluzby patriace do triedy 43 su uréené sirokej
spotrebitelskej verejnosti bez akéhokolvek rozdielu.

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby v triede 35 ,reklama; rozsirovanie reklamnych materidlov;
marketingovy prieskum; obchodné informdcie a rady spotrebitelom pri vybere tovarov a sluZieb; marketing;
cieleny marketing; vonkajsia reklama”, sluzby v triede 41 — ,,zdbava; vzdeldvanie” a pre sluzby v triede 43 —
,restauracné (stravovacie) sluzby; kaviarne; doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering);
sluzby restaurdcii "jedlo so sebou"; ubytovacie kanceldrie (hotely, penziony)”.

Prihlasené sluzby v triede 43 , restauracné (stravovacie) sluzby; kaviarne; doddvanie hotovych jeddl a ndpojov
na objedndvku (ketering); sluZby restaurdcii "jedlo so sebou” a sluzby, v suvislosti s ktorymi bolo konstatované
dobré meno starSich ochrannych zndmok, si zhodné. Tieto sluzby su urcené rovnakému okruhu
spotrebitelskej verejnosti, maju rovnaky ucel poskytovania, ktorého cielom je poskytnutie jedla alebo
napojov spotrebitelovi, a ich poskytovatelia sa tieZ mézu zhodovat.

Prihlasené sluzby v triede 35 a 41 nemoZno povaZzovat za zhodné ani podobné so sluzbami starsich
ochrannych zndmok, v suvislosti s ktorymi bolo preukazané jej dobré meno. Na druhej strane je vSak nutné
uviest, Ze ide o sluzby takého charakteru, Ze suvislost so stars$imi ochrannymi zndmkami s dobrym menom
vbbec nemozno vylucit, naopak, je dovodné predpokladat jej vznik v mysli Sirokej spotrebitelskej verejnosti.
Relevantnu verejnost, ktorej st uréené prihlasené sluzby v triede 41 a sluzby , ubytovacie kanceldrie (hotely
penziony)” v triede 43 tvori tiez Sirokd spotrebitelska verejnost. Prihlasované sluzby v triede 35, ktoré
zahffaju reklamné sluzby a marketing, su uréené podnikatelom a podnikom, ktori prihlasené sluzby

vyuZzivaju. Okruh spotrebitelskej verejnosti vo vztahu k sluzbam namietatela a sluzbam prihlasovatela sa
v tomto pripade prekryva, kedZe nejde o Uzky okruh verejnosti zameranej na Specializovani oblast
poskytovanych sluzieb, ale ide o sluzby, ktoré podnikatelia a obchodné spoloc¢nosti vyuzivaju pomerne casto
a beine, pretoZze ide o podporu ich innosti. Prihlasované sluzby a sluzby, v suvislosti s ktorymi bolo
preukdzané dobré meno starSich ochrannych zndmok, teda patria do tej istej oblasti, resp. do pribuznych
oblasti, ktoré nie su natolko vzdialené, aby to stacilo na vylicenie moznosti vzniku suvislosti medzi nimi.
Naopak vsetky zistené skutoc¢nosti sihrnne by mohli umoznit prenesenie obrazu dobrého mena starsich
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ochrannych znamok na zverejnené oznacenie, ktoré pouzitim slovného prvku ,,SOHO“ v spojeni s prvkami
,bistro caffé” odkazuje na ucel poskytovanych sluZieb, v suvislosti s ktorymi starSie ochranné znamky dosiahli
dobré meno. M6ze tak dojst k prenosu imidzu starsich ochrannych znamok vo vztahu k prihlasenym sluzbam
v triede 43, ktoré su zhodné, ale aj vo vztahu k ostatnym prihldsenym sluzbam, kedze ide o vzajomne
doplriujuce sa, nie prilis vzdialené sektory trhu. S ohladom na vsetky zistené okolnosti mozno konstatovat
existenciu pravdepodobnosti vzniku zblizenia a vytvorenia suvislosti zverejneného oznacdenia so starSimi
ochrannymi znamkami.

K uvedenému zaveru nie malou mierou prispieva skutoc¢nost, ze starSie ochranné znamky nesu v sebe ako
celok jednak dostato¢nu inherentnl rozliSovaciu sposobilost a tiez skuto¢nost, Ze dosiahli vysoki mieru
znamosti vo vedomi Sirokej spotrebitelskej verejnosti. Plati pritom, Ze ¢im ma starSia ochrannd znamka
silnejSiu rozliSovaciu spésobilost, ¢i uz vnutornl alebo nadobudnutd svojim pouZivanim, tym je
pravdepodobnejsie, Ze ked sa prislusnd skupina verejnosti stretne so zhodnou alebo podobnou ochrannou
znamkou, ta jej evokuje starsiu ochrannd znamku. V danych sivislostiach je zrejmé, Ze zverejnené oznacenie
bude v mysli Sirokej spotrebitelskej verejnosti v spojitosti s prihldsenymi sluzbami asociovat starsie ochranné
znamky.

Neoprdvneny zasah do prav majitela starSej ochrannej znamky s dobrym menom

K neopravnenému zasahu do prav majitela starsej ochrannej znamky s dobrym menom méze dojst v pripade,
ak by pouZitim zverejneného oznacenia bez naleZitého dévodu doslo k neopravnenému tazeniu z rozliSovace;j
spbsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by to bolo na ujmu rozliSovacej
sposobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu. Pre Uplnost je potrebné uviest, Ze pre
Uspesné uplatnenie ndvrhu v suvislosti s ndmietkovym dovodom podla § 7 pism. b) zdkona o ochrannych
znamkach je postacujluca existencia ¢o i len jednej z uvedenych situdcii. Zasah do prav majitela starsej
ochrannej znamky s dobrym menom je désledkom urcitého stupfia podobnosti medzi ochrannou znamkou a
oznacenim, kvoli ktorému si prislusna skupina verejnosti ochrannu znamku a oznacenie priblizi, t. j. vytvori si
medzi nimi stvislost, hoci si ich priamo nezamiena.

Pojem neopravnené tazenie z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena sa vztahuje na pripady, v ktorych
prihlasovatel vyuZiva pritazlivost starSej ochrannej znamky tym, Ze na svojich tovaroch alebo sluzbach
pouZiva oznacenie, ktoré je podobné alebo zhodné so starSou ochrannou zndmkou, ktora je na trhu zndma a
ma dobré meno, a teda zneuZije silu jej atraktivnosti a reklamnud hodnotu alebo vyuZije jej dobré meno, imidz
a prestiz. Mbze to viest k neprijatelnym situacidm obchodného parazitovania, v ktorych sa umoini
prihlasovatelovi ,parazitovat” na investiciach vynaloZzenych majitefom starSej ochrannej znamky na jej
propagaciu a budovanie dobrého mena, kedZe méze podporit predaj vyrobkov alebo poskytovanie sluzieb
prihlasovatela v rozsahu, ktory je neprimerane vysoky v porovnani s velkostou jeho investicii do propagécie
vlastného oznacenia.

Namietatel" argumentoval, ze uvedené skutocnosti vV spojeni S obsahovo totoznym hlavnym predmetom
podnikania v oblasti gastronomie, predovsetkym tykajicim sa prevadzkovania reStauracie, vyvolava nielen
nebezpecéenstvo zameny sluZieb poskytovanych namietatel'om a prihlasovatel'om na strane verejnosti, a navyse
priamo zasahuje do skorSich prav namietatel'a, predstavuje neopravnené t'azenie z rozliSovacej spdsobilosti
alebo dobrého mena starSich ochrannych znamok namietatel’a, resp. by bolo na ujmu rozlisSovacej spdsobilosti
starSich ochrannych znamok namietatel'a alebo ich dobrému menu, ked’ze oba subjekty pdsobia na rovnakom
teritoriu — na uzemi Slovenskej republiky a na rovnakom relevantnom trhu, za ktoré povazuje krajské mesta
na zapadnom a strednom Slovensku.

S ohladom na zistené okolnosti z predloZenych dokazov mozno konstatovat, Zze v désledku prenosu imidzu
sluzieb oznacovanych starSimi ochrannymi znamkami na sluzby prihlasovatela, tento bez vynaloZenia
akychkolvek finanénych prostriedkov a bez vlastnych zasluh a obchodnej angaZovanosti moze cerpat zo
znadmosti a atraktivity starSich ochrannych zndmok a pozivat vyhody z ich zndmosti. Prenos imidZu starSich
ochrannych zndmok na zverejnené oznacenie mu moze pomact ziskat lepsie postavenie na trhu. Uvedené
je preukazatelné s prihliadnutim na fakt, Ze prislusna skupina verejnosti by si na relevantnom uzemi, ktorym
je Slovenska republika, dokazala medzi zverejnenym oznadenim a star$imi ochrannymi znamkami vytvorit
suvislost. Relevantnd verejnost bola konfrontovana so starSimi ochrannymi zndmkami, namietatel
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dostatoCne preukdzal aktivity propagujuce jeho sluzby nimi oznacené, s dosahom na relevantnych
spotrebitelov, ktori dokazu dat do suvislosti zverejnené oznacenie so star$imi ochrannymi znamkami s
preukazanym dobrym menom. Prihlasovatel tak méze vyuZit uz zndmy obraz starsich ochrannych znamok v
mysli verejnosti, nadviazat nariho a z neho profitovat.

Prihlasovatel v konani poukazal na to, Ze pouziva oznadenie ,SOHO 1“ v ramci Uplne iného konceptu ako
namietatel a pésobi na inom trhu, priCom pouziva oznacenie ,,SOHO 1“ v r6znych sluzbach, nielen v oblasti
gastrondmie, ale aj wellnessu a takisto pre svoju galériu. Prihlasovatel v preskimavanom pripade uvedené
nepreukazal, pricom z dokazov namietatela (¢. 13) vyplynulo, Ze bol namietatefom upozorneny na existenciu
starSich ochrannych znamok. Sucéasne prihlasovatel nepreukazal, Ze by pouzival oznacenie predstavujice
zverejnené oznacenie uZ v Case, odkedy namietatelovi prislichalo pravo prednosti k starSim ochrannym
znamkam, teda v case, ked boli na slovenskom trhu poskytované sluzby namietatela oznacené starSimi
ochrannymi znamkami v dobrej viere, ¢o by mohlo predstavovat naleZity dévod na pouZivanie zverejneného
oznacenia v zmysle § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach. Navyse mozno podotknut, Ze hoci
prihlasovatel tvrdil, Ze zverejnené oznacenie sa dostatocne odlisuje Cislicou , 1% tato je vo zverejnenom
oznaceni takmer nebadatelnd a stvarnena spdsobom, ktory jej pritomnost skor potldca ako zvyraziuje.
Prihlasovatelom uvedené dévody teda nemozno povaZovat v tomto pripade za postacujlce na preukazanie
jeho tvrdeni.

Vzhladom na vSetky rozhodujuce okolnosti v danej veci mozno vyslovit zaver, Ze v tomto pripade existuje
skutocny a bezprostredny zasah do prav namietatela ako majitela starSich ochrannych zndmok s dobrym
menom, a mozno konstatovat, Ze existuje vazne riziko, Zze by k takému zasahu mohlo v budicnosti dojst.
Neopravnené taZenie z rozliSovace]j spbsobilosti a dobrého mena starsich ochrannych znamok s nasledkom
ulahcenia a zvySenia predajnosti sluzieb prihlasovatela je v danom pripade realne.

Z uvedeného vyplyva, Ze boli naplnené vsetky podmienky uplatneného namietkového dovodu, tzn.
podobnost oznaceni, dobré meno starsich ochrannych znamok, tazenie z rozliSovacej spdsobilosti alebo
dobrého mena ochrannych zndmok s dobrym menom, a to bez preukdzania existencie nalezitého dévodu.
Namietky podané na zaklade § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
povaZovat za opodstatnené.

Beruc do Uvahy, Ze podmienky ustanovenia podla § 7 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach su naplnené
v celom rozsahu, nie je potrebné preskimat aj dalSie uplatnené namietkové dévody podla § 7 pism. a) bod
2., § 7 pism. h) a § 7 pism. j) zdkona o ochrannych znamkach, pretoze by to nemalo vplyv na vysledok

predmetného rozhodnutia.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat
spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Jitka Mikuli¢ova

riaditelka pravneho odboru

Doruéit:
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