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ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 9. aprila 2025
prihlasovatelmi Dom 1890, o. z., Zavod 904, 908 72 Zavod, a Folklérny subor Zavodzan, Sokolska ulica 176,
908 72 Zavod, v konani zastupenymi spoloénostou MG LEGAL, s. r. 0., Namestie osloboditelov 3/A, 040 01
Kosice (dalej , prihlasovatelia“), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn.
POZ 2982-2024/2-126-2025 z 24. marca 2025 o zamietnuti prihlasky slovnej ochrannej znamky ,Zavodské
osusky”, €. spisu POZ 2982-2024, na ndvrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
v spojeni s § 5 0ds. 1 pism. b) a c) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znadmkach v zneni neskorsich
predpisov sa rozklad zamieta a rozhodnutie zn. POZ 2982-2024/2-126-2025 z 24. marca 2025 sa potvrdzuje.

Odévodnenie:

Prvostupfiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,urad“)
zn. POZ 2982-2024/7-126-2025 z 24. marca 2025 (dalej ,prvostupnové rozhodnutie” alebo ,napadnuté
rozhodnutie”) bola v zmysle § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich
predpisov (dalej ,,zdkon o ochrannych znamkach”) v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) predmetného
zdkona zamietnuta prihlaska slovnej ochrannej znamky ,Zavodské osusky”, ¢. spisu POZ 2982-2024 (dalej
»prihlasené oznacenie” alebo ,,prihlaska ochrannej znamky*“), pre vsetky narokované tovary a sluzby.

Dévodom prvostupriového rozhodnutia bola skutoénost, Ze prihlasené oznadenie je vo vztahu ku
vSetkym narokovanym tovarom a sluzbam, t. j. tovarom a sluzbdm v triedach 30 a 35 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb, oznac¢enim opisnym, bez rozliSovacej sposobilosti. Prihlasené oznacenie podla
prvostupriového organu poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti, ktort v tomto pripade tvoria bezni
spotrebitelia kupujuci si pekarske alebo cukrarske vyrobky, iba jasnu informaciu, Ze pod takymto oznacenim
budd poskytované jednoduché, tenké, obycajne okruhle kolace z chlebového cesta (pripadne pomiesané
sinou mukou alebo zemiakmi), posuchy vyrobené vobci Zavod asnimi suvisiace maloobchodné
a velkoobchodné sluzby. Uvedené vyplynulo z vyznamu slov tvoriacich prihlasené oznacenie. S ohladom na
uvedené skutoénosti prvostupriovy organ konstatoval, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé rozlisit tovary
a sluzby prihlasovatelov od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov na trhu, a teda nie je spdsobilé na
zapis do registra ochrannych znamok.

Vydaniu prvostupniového rozhodnutia, ako to vyplyva zobsahu spisu, predchadzala sprava
Uradu z 13. janudra 2025, ktorou boli prihlasovatelia obozndameni s vysledkom prieskumu zapisnej
sposobilosti prihlaseného oznadenia abola im stanovend lehota na vyjadrenie. Prihlasovatelia sa
v stanovenej lehote k vysledku prieskumu nevyjadrili, ani nepoZiadali o jej predizenie, a preto prvostupriovy
organ pristupil k vydaniu napadnutého rozhodnutia.
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Proti tomuto rozhodnutiu podali prihlasovatelia (v si¢asnom postaveni podavatelov rozkladu) v zdkonom
stanovenej lehote rozklad, v ktorom prvostuprové rozhodnutie oznacili za vecne nespravne.

Prihlasovatelia vyjadrili presvedcenie, Ze prihldasené oznacenie pred driom podania prihlasky ochrannej
znamky, na zaklade jeho pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu Slovenskej
republiky, nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené, v zmysle
§ 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach. V tejto suvislosti sa odvolali na Metodiku konania — ochranné
znamky, podla ktorej na tcely posudenia nadobudnutia rozliSovacej spésobilosti oznacenia jeho pouZivanim
na trhu je potrebné vziat do Uvahy viacero faktorov, a to najma: podiel oznacenia na trhu; intenzitu, rozsah
a dizku pouZivania tohto oznalenia; vyku investicii vynalozenych podnikom na jeho reklamu; velkost
zaujmovej skupiny, ktora vdaka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajucu od urcitého
podniku a pod.

O nadobudnuti rozliSovacej spOsobilosti prihlaseného oznacenia maju podla prihlasovatelov sved¢it
nasledujuce skutoc€nosti. Prihlasené oznacenie bolo 13. maja 2024 zapisané Ministerstvom kultiry SR do
reprezentativneho zoznamu nehmotného kultdrneho dediéstva Slovenska, pricom drzitemi osvedcenia su
prave prihlasovatelia. Ako dékaz prihlasovatelia spolu s rozkladom predlozili képiu predmetného osvedcenia.
Okrem toho malo byt prihlasené oznadenie prihlasovatelmi aktivhe pouZivané a propagované v ramci
roznych ¢lankov. Prihlasovatelia v tejto suvislosti uviedli hypertextovy odkaz na webovu stranku Centra pre
tradi¢nu ludovu kulturu www.ludovakultura.sk, na ktorej bolo v suvislosti s vyrobkom ,,Zavodské osusky”
uvedené, Ze: , Kontinuita znalosti pecenia osuskov medzi generdciami je zabezpecend aj prostrednictvom
obcianskych zdruZeni Dom 1890 a Folklérny subor Zdvodzan, ako aj cez komercnu vyrobu spolocnosti
Cukrdrefi za Vodu, s. r. 0. Osobitym miestom prezentdcie su viaceré obecné sldvnosti, ako aj ludovy dom Dom
1890, jedno zo Zivych centier tradicnej ludovej kultury v zahorskom regidne, ktoré sa snaZi posilnit v mladej
generdcii vztah k miestnej tradicii.” Dalej prihlasovatelia v rozklade uviedli hypertextovy odkaz na webovu
strdnku radia Regina www.reginazapad.stvr.sk, kde sa nachadzal ¢lanok s ndzvom , Kultirne dedicstvo:
Zavodské osusky” z 25. decembra 2024 a reportaZ o tom, Ze Zavodské osusky ziskali v roku 2024 zapis do
Reprezentativneho zoznamu nehmotného kultirneho dedic¢stva Slovenska.

S ohlfadom na uvedené prihlasovatelia navrhli, aby orgdn rozhodujuci o rozklade prvostuprové rozhodnutie
zmenil tak, Ze prihldsené oznacenie bude zapisané do registra alebo alternativne, aby napadnuté rozhodnutie
zrusil a vec vratil prvostupriovému orgdnu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Rozhodnutie organu rozhodujuceho o rozklade sa opiera o nasledujuce skuto¢nosti a dévody:

Orgén rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravhom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, s ohladom na § 40 ods. 2 zdkona o ochrannych
znamkach preskimal napadnuté rozhodnutie v rozsahu uvedenom v podanom rozklade, ako aj zakonnost
vedeného spravneho konania, ktoré mu predchddzalo a posudil dévody uvadzané Gcastnikom konania.

Podla § 51 ods. 5 zdkona o ochrannych znamkach na konanie pred dradom podla tohto zdkona sa vztahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods. 1 pism. b) a d), § 32 az 34, § 39,
§49, 850,859 ods. 1a § 60.

Podla § 40 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, ak tento zakon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu Uradu
mozno podat rozklad v lehote do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia; véas podany rozklad ma odkladny
ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach pri rozhodovani o rozklade je Urad viazany jeho rozsahom;
to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach spolo¢nych prav
alebo povinnosti tykajucich sa viacerych ucastnikov na jednej strane.

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach urad rozhoduje na zdklade odévodnenia podania a dékazov,
ktoré boli u¢astnikmi konania predloZené.



Podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema
rozliSovaciu spbsobilost.

Podla § 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych zndmkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak je tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sldzit na uréenie druhu, kvality, mnoZstva,
ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapisSe do
registra, ak prihlasovatel preukaze, Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
spbsobilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,Zavodské osusky”, €. spisu POZ 2982-2024, bola prihlasovatelmi Dom
1890, o. z., Zavod 904, 908 72 Zavod, a Folklérny subor Zavodzan, Sokolska ulica 176, 908 72 Zavod, podand
18. novembra 2024 pre tovary ,plnené koldce; tvarohové koldce; slivkové koldce; plnené kysnuté cesto
s ovocnou plnkou; Cerstvé koldce; koldce (so slanou alebo sladkou pinkou); ovocné koldace; sladké pecivo
s krémom a ovocim chlieb, pekdrske a cukrdrske vyrobky; zdkusky, koldce; jemné pecivdrske vyrobky;
obilninové chutovky” v triede 30 a sluzby ,,maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30 tohto
zoznamu; velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30 tohto zoznamu” vtriede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze prihlasovatelia nesuhlasili so zamietnutim prihlasky ochrannej zndmky
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych zndmkach. Prihlasovatelia zastali nazor, Ze prihlasené
oznacenie pouzivanim na Uzemi Slovenskej republiky vo vztahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam pred
drniom podania prihlasky nadobudlo rozliSovaciu sposobilost vzmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych
zndmkach.

Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje orgdn
rozhodujuci o rozklade na zdkladné zasady a principy zndmkového prava a na vyznam a zmysel ochrannych
znamok. V intenciach ustanovenia § 2 zdkona o ochrannych zndmkach mozno za ochrannd znamku uznat
akékolvek oznacenie, ktoré tvoria najma slova vratane osobnych mien, kresby, pismena, &islice, tvar tovaru
alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak toto oznacenie je spdsobilé rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluZieb inej osoby, t. j. oznacenie, ktoré ma rozliSovaciu spdsobilost a zérover je vyjadrené
v registri Uradu spésobom, ktory prislusnym orgdnom a verejnosti umozriuje jasne a presne urcit predmet
ochrany poskytnutej majitefovi ochrannej znamky. Uvedena mozZnost a schopnost identifikacie obchodného
poévodu tovaru asluzby (s cieflom umoznit spotrebitelovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré
ochranna znamka oznacuje, vykonat neskor ten isty vyber, ak sa skisenost ukaze byt pozitivhou, alebo
vykonat iny vyber, ak sa ukdze byt negativnou) je vyjadrenim zékladnej funkcie ochrannej znamky.

Pri skimani zapisnej sposobilosti oznacenia (s ohladom na uvedenu zakladnu funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit, ¢i je oznacenie spdsobilé odlisit tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby
(tzv. vnutorna rozlisovacia sposobilost), pricom je nutné vziat do Uvahy dojem, akym oznacenie posobi ako
celok na relevantného spotrebitela, s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluzieb.
Relevantnym spotrebitefom sa rozumie najma potencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb,
osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo
sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola
uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie
len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom
bolo do takej miery originélne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré
maju byt nim oznadované. S ohladom na uvedené skuto¢nosti mozno uzavriet, Ze oznacenie ma rozliSovaciu
spoOsobilost pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podla neho schopny odlisit tovary
a sluzby pochadzajuce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej
osoby).



Dalia absolutna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach brani zapisu
oznacenia, ktoré je tvorené vylucne oznaceniami alebo Udajmi poukazujicimi na niektoru z ,vlastnosti“
tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat volné vsetkym subjektom
pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami. Vymenovanie dévodov zdpisu nespdsobilych oznaceni
a Udajov (vlastnosti tovarov alebo sluzieb) v predmetnom ustanoveni je len demonstrativne a pri
posudzovani zapisnej spbsobilosti oznaéenia tak mozno brat do Uvahy aj akikolvek inG vlastnost tovarov
alebo sluzieb, pre ktoré sa oznacenie prihlasuje.

Existenciu prekdzok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej zndmky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) az d) zdkona o ochrannych znamkach, mozno prekonat preukdzanim nadobudnutia rozlisovacej
sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznadenie prihldsené (§ 5 ods. 2 zdkona
o ochrannych znamkach). RozliSovaciu sp6sobilost modZe oznadenie nadobudndt len intenzivnym
a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povaZovat za vseobecne pouzivané.
Uniest dokazné bremeno, t. j. oznacit a predloZit potrebné dbkazy a uvedenymi ddkazmi svoje tvrdenia
preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona o ochrannych zndmkach prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel prostrednictvom predloZzenych dokladov preukdzal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, vakom je oznaéenie zastupené na trhu, vysku investicii
vynaloZenych na jeho propagaciu a pod.

Pokial'ide o vecné dévody, ktoré viedli k vydaniu prvostupniového rozhodnutia, organ rozhodujuci o rozklade
konstatuje, Ze prihlasené oznacenie je tvorené vylucne slovnym spojenim ,,Zavodské osusky“. Slovo , o0susky”
predstavuje plurdl od podstatného mena ,0susik”, tzn. osuch, posuch (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka
4, 2003). Osuch je pritom ,jednoduchy tenky, obycajne okrihly kola¢ zchlebového cesta, pripadne
pomiesaného s inou mukou alebo zemiakmi“ (In.: Slovnik slovenského jazyka 1959 — 1968). Ide o ploché
okruhle pecivo zo zvyskov chlebového alebo iného kysnutého cesta, ¢asto s rozmanitym ochutenim na slano
alebo na sladko (In.: Slovnik slovenskych nareci, 2021). Slovo ,Zavodské” predstavuje pridavné meno
odvodené od slova ,,Zavod“. Zavod je nazov obce na Slovensku v okrese Malacky (In.: www.sk.wikipedia.org).
Prihlasené oznacenie ako celok teda budu spotrebitelia, ktori sa zaujimaju o narokované tovary a sluzby,
vnimat vo vyzname ,,okrudhle kolace z obce Zavod”.

Organ rozhodujuci o rozklade rovnako ako prvostupriovy organ zastdva nazor, Ze relevantna spotrebitelska
verejnost, ktorej st ndrokované tovary a sluzby urcené, t. j. Siroka spotrebitelska verejnost, bude prihlasené
oznacenie vo vztahu k narokovanym tovarom ,plnené koldce; tvarohové koldce; slivkové koldce; plnené
kysnuté cesto s ovocnou pinkou; Cerstvé koldce; kolace (so slanou alebo sladkou plnkou); ovocné koldce;
sladké pecivo s krémom a ovocim chlieb, pekdrske a cukrdrske vyrobky; zdkusky, koldce; jemné pecivdrske
vyrobky; obilninové chutovky” v triede 30 a sluzbam ,,maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30
tohto zoznamu; velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30 tohto zoznamu“ v triede 35
medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb, ktoré mozno oznacit ako slvisiace s narokovanymi tovarmi,
okamtZite a bez dalSieho uvaZovania vnimat ako oznacenie opisné, poskytujlce jej priamu informaciu o type
a zemepisnom povode vyrobku, resp. o zamerani, predmete sluZieb, tzn. Ze pod tymto oznacenim budu
poskytované okruhle kolace z obce Zavod, resp. sluzby s nimi suvisiace.

S ohladom na uvedené je dovodné konstatovat, Ze prihlasené oznacenie nema vo vztahu k narokovanym
tovarom a sluzbam rozliSovaciu sposobilost v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach,
kedZe predstavuje oznacenie takého charakteru, na zdklade ktorého spotrebitel nedokaze odlisit tovary
a sluzby prihlasovatela od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov. Vzhfadom na to, Ze prihlasené
oznacenie ako celok je vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam opisuje ich typ a zemepisny pévod, resp.
zameranie, predmet, zaroveri naplfia zapisnt vyluku v zmysle § 5 ods. 1 pism. c) zékona o ochrannych
znamkach. V tejto suvislosti mozno uviest, Ze skuto€nost, ze v pripade prihlaseného oznacdenia ide o opisné
oznacenie, bez rozliSovacej spdsobilosti nebola v predmetnom konani sporna.



Prihlasovatelia v rozklade argumentovali tym, ze prihlasené oznadenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost na
zaklade jeho pouzivania v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach.

Pokial ide o moznost prekonania zapisnych prekazok uvedenych v § 5 ods. 1 pism. b) az d) zdkona
o ochrannych znamkach vyplyvajucu z ustanovenia § 5 ods. 2 predmetného zakona, organ rozhodujuci
o rozklade poukazuje na skutoénost, Ze oznacenie mdze rozliSovaciu spdsobilost nadobudnut len intenzivhym
a dlhodobym pouZivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje tovary alebo sluzby nim
oznacované ako tovary alebo sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat za
vseobecne pouzivané. Ako uz bolo uvedené, povinnost oznadit a predlozit potrebné dokazy a uvedenymi
dokazmi svoje tvrdenia preukazat spociva vyluéne na osobe prihlasovatela, pretoze v zmysle § 52 ods. 3
zdkona o ochrannych znamkach drad rozhoduje na zdklade odovodnenia podania a dokazov, ktoré boli
Ucastnikmi konania predloZené.

Beric do uUvahy skutolnost, Ze zakon o ochrannych znamkach vyZaduje preukazanie nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky, ktorym bol v danom pripade
18. november 2024, je potrebné, aby predlozené dokazné materidly osvedcéovali skutoénosti z obdobia pred
tymto datumom. Prihlasovatelia spolu srozkladom za ucéelom preukdzania nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti prihldseného oznacenia na zaklade pouzivania predloZili nasledujice dokazy:

- képiu Osvedcenia o zapise prvku ,Zavodské osusky” do reprezentativheho zoznamu nehmotného
kultirneho dediéstva Slovenska, ktoré bolo vydané Ministerstvom kultiry SR pre prihlasovatelov
13. maja 2024 (d6ékaz ¢. 1),

- hypertextovy odkaz na webovu stranku Centra pre tradi¢nu fudovd kultdru www.ludovakultura.sk, na ktorej
s uvedené blizsie informacie o vyrobku ,,Zadvodské osusky” (dokaz €. 2),

- hypertextovy odkaz na webovu stranku radia Regina, na ktorej sa nachdadza kratky clanok , Kultdrne
dedicstvo: Zavodské osusky” spolu s rozhlasovou reportazou o tomto vyrobku a o tom, Ze Zavodské osusky
boli v roku 2024 zapisané do zoznamu nehmotného kultirneho dedicstva Slovenska (d6kaz €. 3).

Organ rozhodujuci o rozklade v suvislosti s dékazmi, na ktoré sa v rozklade odvolavali prihlasovatelia, uvadza
nasledujuce. Co sa tyka dokazu ¢. 1, tento preukazuje len skutoénost, Ze ,,Zavodské ostusky“ boli zapisané do
reprezentativneho zoznamu nehmotného kultirneho dedi¢stva Slovenska, avsak nesvedc¢i o redlnom
pouzivani prihlaseného oznacenia ako oznacenia obchodného povodu tovarov a sluZieb (predaj tovarov
oznacenych prihldasenym oznaenim spotrebitelom, poskytovanie sluZieb pod tymto oznacenim
spotrebitelom), ani o jeho zndmosti medzi relevantnou spotrebitelskou verejnostou.

Pokial ide o dokazy €. 2 a 3, je potrebné upozornit, Ze hypertextové odkazy ako také, bez ich doplnenia
samotnymi relevantnymi vytlackami alebo snimkami webovych stranok nemozno az na urcité vynimky
(odkazy na oficialne databazy vedené napr. $statnymi institiciami a orgdnmi) povazovat za dostato¢ny dokaz.
Dévodom je skutoénost, Ze informdcie pristupné prostrednictvom hypertextového odkazu mézu byt neskor
zmenené alebo odstranené, resp. obsah webovych stranok uz nemusi byt pristupny. Vo vynatku z webovej
stranky Centra pre tradi¢nd ludovu kultdru (dokaz ¢. 2), ktory prihlasovatelia citovali v rozklade, sa sice
uvadza, Ze ,kontinuita znalosti pecenia osuskov medzi generdciami je zabezpecend aj prostrednictvom
obcianskych zdruZeni Dom 1890 a Folklorny subor Zdvodzan, ako aj cez komercnu vyrobu spolocnosti
Cukrdrefi za Vodu, s. r. 0.”, avsak tieto informacie nepreukazuju pouzivanie prihldaseného oznacenia ako
oznacenia identifikujiceho obchodny poévod narokovanych tovarov a sluZieb. Prihlasovatelia v konani
nepredlozili ani jeden dokaz o predaji vyrobkov oznacenych prihldasenym oznacenim tak, aby bolo mozné
konstatovat, Ze spotrebitelia sa na Gzemi Slovenska v obdobi pred podanim prihlasky ochrannej znamky
stretli s prihlasenym oznacenim a na jeho zaklade identifikovali takto oznacené tovary (a s nimi suvisiace
sluzby) ako tovary a sluzby pochdadzajlce z konkrétneho obchodného zdroja.

Na doplnenie orgdn rozhodujlci o rozklade poznamenava, Ze prihlasovatelmi predloZené dokazy v danom
pripade sice preukazuju, Ze prihldsené oznacenie bolo pouZivané uz pred podanim prihlasky ochrannej
znamky, jeho pouzivanie je vsak sucastou fudovej tradicie, pricom ide o oznacenie, ktoré je v obci Zavod
vSeobecne pouzivané na oznacenie konkrétneho typu vyrobkov a ich zemepisného pévodu, nie na oznacenie
obchodného p6vodu tovarov a sluzieb. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze registraciou ochrannej znamky
prihlasovatel, resp. prihlasovatelia ziskavaju pravo zakazat ostatnym subjektom na trhu nie len pouzivanie



zhodného oznacenia na zhodnych tovaroch a sluzbach, ale aj pravo zakazat pouzivanie kazdého oznacenia,
ak zdbévodu jeho zhodnosti alebo podobnosti s registrovanou ochrannou znamkou azhodnosti alebo
podobnosti tovarov alebo sluzieb, existuje pravdepodobnost jeho zdmeny s ochrannou zndmkou na strane
verejnosti. Zapis oznacenia vSeobecne pouzivaného na oznacenie konkrétneho typu a zemepisného pévodu
vyrobkov, ktoré zaroven predstavuje nehmotné kultidrne dediéstvo, do registra ochrannych zndmok bez toho,
aby tento bol dostatoéne oddvodneny rozliSovacou spdsobilostou tohto oznalenia pre tovary a sluzby
konkrétneho subjektu, by znamenal neopodstatneny zasah do prav inych subjektov.

Beruc do uvahy uvedené skutocnosti orgdn rozhodujuci o rozklade dospel k zaveru, ze prihlasovatelia
v preskimavanom pripade neuniesli dokazné bremeno a predlozenymi dokaznymi materidlmi nepreukazali
nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam
v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach.

Vzhladom na povahu a mnoistvo predloZenych dobkaznych materidlov, s prihliadnutim na zdasadu
hospodarnosti konania, organ rozhodujuci o rozklade uznal za dévodné posudit novopredlozené dokazy
prihlasovatelfov v ramci odvolacieho konania, pretoZe zrusenie napadnutého rozhodnutia a vratenie veci
prvostupriovému organu na nové prejednanie a rozhodnutie by nemalo vplyv na vysledok rozhodnutia.

S ohladom na uvedené organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze prvostupnovy organ rozhodol spravne,
ked' prihlasku slovnej ochrannej zndmky ,Zavodské osusky”, €. spisu POZ 2982-2024, zamietol. Organ
rozhodujuci o rozklade po preskimani prvostupnového rozhodnutia a postudeni argumentov uvedenych
v podanom rozklade konstatuje, Ze prihlasené oznacenie vo vztahu k nidrokovanym tovarom a sluzbam
v triedach 30 a 35 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb predstavuje oznacenie bez rozliSovacej
spdsobilosti, ktoré je tvorené vyluéne Gdajmi opisujucimi ich druh a zemepisny pévod, &im napliia zapisné
vyluky podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach.

Na zaklade vsetkych wvysSie uvedenych skutocnosti organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze
v preskimavanom pripade neboli zistené dévody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit

alebo zmenit, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je koneéné a podla § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov sa nemozno proti nemu odvolat. Rozhodnutie je moZné preskiimat spravnym siidom,
ktorym je Spravny sud v Banskej Bystrici, na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona
€.162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok. Spravny stid uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri
jei podani zastipeny advokatom podla § 49 ods. 1 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

JUDr. Pavol Gregorcéok
predseda Uradu
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