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Banskd Bystrica 11.02.2025
POZ 2582-2021/Z-68-2025

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej zndmky POZ 2582-2021 z 7.10.2021 prihlasovatela Schnorrer Igor, Ing., JAnoSikovska
1899/91, Dunajskad Luzna, SK, ktorého v konani zastupuje Mgr. Martina Siagiova, advokat, Estdnska 10,
Bratislava-Podunajské Biskupice, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zdklade prieskumu zdpisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,urad”) s prislu$nym
odovodnenim zo 16.12.2021 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spbsobilé na zapis do registra
ochrannych znadmok, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov (dalej ,,zakon o ochrannych zndmkach”) do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema rozliSovaciu
spoOsobilost.

Chit Chowitska

Lot docte...
Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2582 - 2021 je obrazové oznacenie ,
ktoré je prihlasené pre nasledovné tovary:
- ,udeniny; syry; mdso; slanina; hydina (mdso); sardely (neZivé); smotana; mliecne vyrobky; kandizované
ovocie; rybie platky (filé); potravindrske oleje; Sunka;, mdsové vytazky, peceriovd pastéta; konzervovand
cibula; konzervované olivy; potravindrsky olivovy olej; klobdsy, salamy, pdrky; paradajkovy pretlak; sardinky
(nezivé); lososy (nezivé); tuniaky (neZivé); paradajkova stava na pripravu jeddl; potravindrsky sinecnicovy olej;
konzervované hluzovky; potraviny z ryb; konzervované ryby, konzervované méso; mdsové konzervy; ovocné
chutovky, konzervovand paprika; konzervy so zeleninou; paradajkovd pasta; potravindrsky extra panensky
olivovy olej; zeleninové ndtierky, mrazom susené mdso“v triede 29,
- ,cestoviny; bylinkové Caje (nie na lekdrske pouZitie); koreniny; aromatické pripravky do potravin; susienky,
keksy; cukriky; kdva; kakao; Zuvacky, cokoldda; kuchynskd sol; zahustovacie pripravky na varenie; muka;
skrob (potraviny); ocot; med; ryZa; Cajové ndpoje; kukuricnd krupica; cokolddové ndtierky; cokolddovo-
orieskové ndtierky“ v triede 30,
- ,healkoholické ovocné ndpoje; pivo; ovocné dZusy, nealkoholické pripravky na vyrobu ndpojov; sirupy na
vyrobu ndpojov; vody (ndpoje); minerdine vody (ndpoje); stolové vody; limonddy; nealkoholické ndpoje;
sytené vody“v triede 32 a
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- ,vino; likéry; liehoviny; aperitivy” v triede 33 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb (dalej ,prihlasené
oznacenie” alebo ,predmetné oznacenie”).

Prieskumom zéapisnej spbsobilosti predmetného oznadenia urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom
v triedach 29,30, 32 a 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluZzieb nema takéto prihlasené oznacenie ako
celok rozliSovaciu spdsobilost v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach.

Uvedené vyplyva zvyznamu slovnych prvkov (slovného spojenia), ktoré tvoria predmetné prihlasené
oznacenie a tieZ z dalSich skutocnosti, ktoré su pre postudenie zapisnej prekazky podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona o ochrannych znamkach rozhodné.

Prihlasovatel na spravu Uradu zaslal odpoved dorucenu Uradu 23. 2. 2022 (vyjadrenie prihlasovatela), v ktorej
uviedol, Ze je zakladatelom rodinného obchodu Specializujiceho sa na predaj tovaru, pre ktoré navrhuje
zapisat ochrann( znamku. Tato tradicia sa zacala v roku 2013 a od roku 2016 ponuka prihlasovatel
prihlasované tovary pod prihlasenym oznacenim priamo vo Fresh Market v Bratislave na RoZnavskej la.
Predajriu prihlasovatela mb6ze spotrebitel najst nielen osobne na uvedenej adrese, ale aj na webovej stranke
Fresh Market v sekcii Prevadzky/Predajne https://www.freshmarket.sk/predaine/. Prihlasovatel doplnil, ze
je v sucasnej dobe jedinym spolo¢nikom spoloénosti BioReal SK s.r.o., ktora prevadzkuje predajfiu, v ktorej
sa predavaju prihlasované tovary, pricom v predmete podnikania je aj kipa tovaru v rozsahu volnej Zivnosti
na ucely jeho predaja koneénému spotrebitelovi (maloobchod). Predaj takéhoto tovaru sa stal pre spolo¢nost
prihlasovatela priznacnym.

Prihlasovatel je toho nazoru, Ze tvrdenie Uradu, ze prihlasené oznacenie vo vztahu k narokovanym tovarom
nema rozliSovaciu spbsobilost, nie je spravne, ani odévodnené a mbze byt zavadzajuce, nakolko odévodnenie
vysledku prieskumu nie je podlozené relevantnymi informaciami a skuto¢nostami. Podla prihlasovatela Grad
posudzoval rozliSovaciu spdsobilost prihldaseného oznacenia vo vztahu k spotrebitelskej verejnosti, ktoru
tvori, podla Uradu, Siroka verejnost prejavujica zaujem o zahrani¢né potraviny a napoje, ktora bude vnimat
prihldsené oznacenie len ako informdciu, Ze tieto potraviny pochadzaju z Chorvatska, ¢o podla nazoru dradu
podporuje aj fakt, Ze slovenska relevantna spotrebitelskd verejnost tvori znacnu klientelu dovolenkovych
navstevnikov Chorvdtska a dobre rozumie slovnému spojeniu ,dobro dosli“, ¢o v slovencine znamena
yvitajte”. V nadvaznosti na tento nazor Uradu prihlasovatel uviedol, Ze Slovenska republika mala ku dru
31.12.2016, teda v roku, kedy zacal predavat prihlasované tovary pod prihldsenym oznacenim, 5.435.343
obyvatelov. Z tohto poctu obyvatelov navstivilo Chorvatsko v rokoch 2018 a 2019 okolo 500 tis. turistov, ¢o
nepredstavuje ani 10% populdcie Slovenska, pricom Chorvatsko je oblUbenou rodinnou destinaciou, ¢o
znamena3, Ze percento relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, ktora navstevuje Chorvatsko a méze rozumiet
vyznamu slova ,dobro dosli” je eSte mensie. V pandemickych rokoch 2019 a 2020 navstivilo Chorvatsko
samozrejme eSte menej slovenskych turistov. Z uvedenych skutoénosti podla prihlasovatela jasne vyplyva, Ze
z hladiska rozlisovacej sposobilosti neméze byt za relevantnu Cast spotrebitelskej verejnosti povazovana len
ta Cast populacie, ktora navstevuje Chorvatsko, popripade iné zahrani¢né destinacie a uprednostriuje chute
zahrani¢nych tovarov, v tomto pripade tych chorvdtskych, pretoZe je takdto skupina v nepomernom
mnozstve voci potencionalne moZnej spotrebitelskej verejnosti.

V dalsom texte vyjadrenia prihlasovatel uviedol, Ze roky 2020 a 2021 ukazali, Ze nie je aZ také jednoduché
vycestovat do zahranicia, avSak prihlasovatel napriek tazkej situdcii toto obdobie prekonal a slovenskému
spotrebitelovi ponukal kvalitné a dobré produkty, ktoré beiny spotrebitel, ktorym méze byt akykolvek
obyvatel Slovenska (vdaka skutocnosti, Ze informacie o podniku prihlasovatela a jeho produktoch su bezne
dostupné na internete - http://www.chutchorvatska.sk/, https://www.instagram.com/chut chorvatska/,
https://www.facebook.eom/ChutChorvatska/) nielen ten, ktory navstevuje Chorvatsko, priamo spdja s jeho
podnikom. Slovné spojenie ,chut Chorvatska“ v kontexte prihlaseného oznacenia by podla prihlasovatela
nemalo byt automaticky spajané so striktnym vykladom oboch slov tohto slovného spojenia, tak ako ju
prezentoval Urad. Chorvatsko je ako krajina na Slovensku vo vSeobecnosti povaZovanu za dovolenkovu
destinaciu pre relevantnu a najma vacsinovu skupinu slovenského spotrebitela a to nielen pre takych, ktori
Chorvatsko aj realne navstivia, ale aj pre tych, ktori navstevuju iné dovolenkové destindcie, pripadne
nenavstevuju Chorvatsko z réznych inych dovodov vébec. Chorvatsko je na Slovensku urcite preukazatelne
spajané hlavne s dovolenkou. Slovo ,,dovolenka” z jeho vyznamového hladiska mozno chéapat ako ,, docasné
uvolnenie z pracoviska (najma na zotavenie)“, pricom synonymom tohto slova su podla synonymického



slovnika , prazdniny“, ,rekreacia”, ,sviatok”, ,volno“, ,volny ¢as“, o znamena, Ze ide o Cas, ktory nie je bezny
a obycajny, ale niecim vynimocny a sice, Ze pocas neho sa zaZivaju a prezivaju aj iné, ako bezné a kazdodenné
zazitky, hlavne prijemné zazitky rézneho druhu, medzi ktoré urcite patria aj gastronomické zazitky. Slovné
spojenie ,.chut Chorvatska” je nutné, podla prihlasovatela, z vyznamového hladiska chapat ako chut nie
kazdodennu, ale ako chut dovolenkovi a sviatoénd, ktord ponukaju prihlasované tovary. Daldiu ¢ast
prihladseného oznacenia tvori slovné spojenie ,dobro dosli“, ¢o sice v preklade z chorvatéiny znamend
LVvitajte”, avsak, prihlasovatel zdoraznil, Zze len nepatrna ¢ast spotrebitelskej verejnosti vie, Ze toto slovné
spojenie je chorvatske. Pre Siroku spotrebitel'sku verejnost uvedené slovné spojenie evokuje naredie a slang
v tom zmysle, Ze ,ste niekam dobre prisli“ (dobro - dobre, dosli - prisli). Kompletné spojenie prihldseného
oznacenia ,Chut Chorvatska Dobro dosli...“ predstavuje preto jedine¢né oznalenie, ktoré dotvara jeho
umiestnenie do cierneho ramika s bielym oramovanim, ktoré je priznacné pre prihlasovatela a jeho
narokované tovary. Prihlasovatel doplnil, Ze prihlasené oznacenie nie je len obycajnym a jednoduchym
spojenim slovnych prvkov, ale je to vyznamovo koncipované oznacenie, ktoré je pre relevantnu
spotrebitel'sku verejnost zarukou, ze narokované tovary splfiaju vietky vlastnosti najvyséej kvality spajané s
prihlasovatefom.

V dalSej Casti vyjadrenia prihlasovatel uviedol, Ze prihlasené oznacenie tvori rozliSitelné obrazové oznacenie,
ktoré nepredstavuje len jednoduché vyobrazenie vyrobkov, ani nema vylucne opisny charakter kedZe
obsahuje dve farby, ¢o je pre spotrebitela dostatoéne zapamatatelnd kombindacia farieb, ktora nepdsobi
rusivo. Zaroven zastal ndzor, Ze pri posudzovani rozliSovace]j spésobilosti prihldseného oznacenia by mal drad
zobrat do uvahy aj verejny zaujem, ktorym by mala byt ochrana prihlaseného oznacenia, ktoré sa stalo
priznaénym pre prihlasovatela.

Prihlasené oznacenie je podla prihlasovatela sp6sobilé plnit zakladnu, rozlisSovaciu funkciu ochrannej znamky,
pretoZe relevantny spotrebitel sa vie rozhodnut, ¢i si prihlasované tovary pri dalSom nakupe zadovazi alebo
nie a to na zaklade svojej vole, ako bol s takymito tovarmi spokojny. V neposlednom rade prihlasovatel
poukazal na to, Ze rozliSovacia spdsobilost prihldaseného oznadenia musi byt posudzovana na jednej strane vo
vztahu k tovarom, pre ktoré je zapis pozadovany a na druhej strane vo vztahu k jeho vnimaniu prislusnou
spotrebitelskou verejnostou, ktora je tvorena spotrebite/mi tychto tovarov.

Prihlasovatel sa domnieva, Ze nie je mozné pri jednotlivych prihlasovanych oznaceniach vychadzat v pripade
oznacenia, ktoré v sebe zahfna cudzie slovo len zo striktného prekladu tohto slova, pretoze podla § 2 zakona
o ochrannych znamkach ,, ochrannu zndmku méZe tvorit akékolvek oznacenie, najmd slovd vrdtane osobnych
mien, kresby, pismend, Cislice, farby, tvar tovaru alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak je toto oznacenie
sposobilé a) rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby a b) byt vyjadrené v
registri ochrannych zndmok Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len , register “)
spésobom, ktory prislusnym orgdnom a verejnosti umoZriuje jasne a presne urcit predmet ochrany
poskytnutej majitelovi ochrannej zndmky”. Prihlasené oznacenie je tvorené prevazne slovami, je spdsobilé
rozlisit tovary prihlasovatela od tovarov inej osoby a jednoznacne je spOsobilé byt vyjadrené v registri
ochrannych zndmok dradu takym spdsobom ktory prislusnym organom a verejnosti umoZfiuje jasne a presne
urcit predmet ochrany poskytnutej majitelovi ochrannej znamky. Striktny vyklad vyznamu prihlaseného
oznacenia by mal, podla prihlasovatela, aj diskriminujuci dosledok vo vztahu k majitefom uz zapisanych
ochrannych znamok, nakolko pravnu ochranu ochrannych zndmok poZziva obrovské mnozstvo slovnych, aj
obrazovych ochrannych znamok, ktoré maju v sebe slovny prvok obsahujtci krajinu, oblast regién, pripadne
obsahuju aj cudzie slova, pricom sa zrejme déraz pri ich zapisovani nekladol na doslovny vyznam tychto
slovnych prvkov, resp. striktny preklad prihldseného oznacenia, ale na vsetky sa aplikovali prislusné
ustanovenia zdkona o ochrannych znamkach komplexne (napr. slovna ochranna znamka ,,Spanielsky dom*,
Cislo zapisu 233406, slovna ochranna zndmka ,Francuzska Berto Sunka“, Cislo zapisu 245831, slovna ochranna
zndmka ,RUZINOVSKA KLUBOVNA“, ¢&islo zapisu 242726, slovnd ochrannd zndmka , TATRANSKY
CAMEMBERT, &islo zapisu 216672, obrazova ochrannd zndmka ,, FRANCUZSKA NATIERKA Rastlinna LUNTER®,
Cislo zapisu 256400, slovna ochranna znamka ,,AUTO EURQ", Cislo zapisu 214755).

V zavere vyjadrenia prihlasovatel uviedol, Ze prihlaska ochrannej znamky bola podavana v dobrej viere, ide o
komplexné a origindlne oznacenie prihlasovatela, pricom slovné oznacenie prihlasovanej ochrannej zndmky
pre navrhované tovary sa stalo priznaénym vylucne pre osobu prihlasovatela pred podanim samotnej



prihlasky ochrannej znamky, ma rozliSovaciu spbdsobilost a pouzivanie prihldseného oznaéenia pred podanim
prihlasky na zapis oznacenia ako ochrannej znamky do registra nadobudlo rozliSovaciu sp6sobilost pre tovary
prihlasovatela, pre ktoré sa ma zapisat. V nadvaznosti na uvedené navrhol, aby drad prihlasené oznacenie
uznal za oznadenie, ktoré spitia vietky zakonom vymedzené znaky prihlasovanej ochrannej znamky, vratane
rozliSovacej sposobilosti a prihldasku ochrannej znamky nezamietol podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych
znamkach a nasledne prihlagku zverejnil vo Vestniku Uradu v zmysle platnej pravnej Gpravy.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihlasené oznagenie opatovne preskimal, pricom zobral do Uvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel
v tejto veci predloZzil. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacenie
nema, v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach vo vztahu k prihlasenym tovarom v
triedach 29, 30, 32 a 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, rozliSovaciu spbsobilost.

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznadenie spdsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je
potrebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznadenie pbsobi ako celok na relevantného spotrebitela
s prihliadnutim na charakter a povahu prihladsenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebitelom sa rozumie
najma potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo sluZieb, osoby zapojené do distribuénej siete,
pripadne obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie
prihlasené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5
ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych
alebo zndmych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze
jeho osobité znaky maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznac¢ované. U¢elom
zapisnej vyluky uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach je zabranit zapisu oznaceni,
ktoré su tvorené vyluéne oznadeniami alebo udajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej sposobilosti a
spotrebitelia ich budu vnimat len ako vseobecné oznacenia. Takéto oznacenia by mali ostat volné vsetkym
subjektom po6sobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Prihlasené oznacenie pozostava zo slovného spojenia ,Chut Chorvatska” aslovného spojenia ,Dobro
dosli...“, ktoré predstavuje chorvatsky pozdrav, ktory v slovencine znamena ,vitajte”. Grafickda Uprava
prihldaseného oznadenie pozostdava z bezného typu pisma, v ktorom su slovné spojenia uvedené; slovné
spojenia su napisané na ¢iernom pozadi a su ohrani¢ené bielym ramikom so zaoblenymi rohmi.

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozlisovaciu spdsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych
tovarov a sluzieb. V predmetnom pripade tvori relevantnu spotrebitelskd verejnost Siroka spotrebitelska
verejnost s priemernym stupfiom pozornosti, ktorej st uréené resp. ktord sa zaujima o narokované tovary
v triedach 29 (suhrnne: rézne typy Udeninovych potravinovych vyrobkov, konzervované vyrobky, oleje), 30
(sdhrnne: cestoviny, Caje, kdva, cokolada a vyrobky z nej, cukrovinky), 32 (sihrnne: r6zne nealkoholické
napoje, vody a pivo) a 33 (vino; likéry; liehoviny; aperitivy) medzindrodného triedenia tovarov a sluzZieb a to
vratane verejnosti prejavujucej zaujem o zahrani¢né potraviny a ndpoje. V predmetnom pripade su
narokovanymi tovarmi vSetko cenovo dostupné potravinové tovary teda tovary beznej dennej spotreby.

Zaver Uradu o existencii zapisnej prekazky podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, ktory
urad vzniesol aj v sprave zo 16. 12. 2021, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihlaseného
oznacenia ako celku a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. U¢elom ochrannej znamky je rozlisit tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, teda rozli$enie ich obchodného pévodu. Urad
zastava nazor, Ze pokial sa relevantna spotrebitelskd verejnost stretne s predmetnym oznacenim na
prihldsenych (narokovanych) tovaroch, oznacenie nebude vnimat ako odkaz na ich obchodny p6vod, ale toto
oznacenie, bude vnimat len ako informéaciu, Ze tieto tovary (rézne potraviny a ndpoje) pochadzaju
z Chorvatska (resp. ide otovary inspirované chorvatskou kuchyriou). Ako Urad uviedol uZ v sprave
o prieskume zapisnej spdsobilosti, vyraz ,,chut”, v spojeni s ndzvom krajiny resp. regionu, sa v obchodnych
zvyklostiach beZne pouZiva na vyjadrenie skutoc¢nosti, Ze dany produkt (vyrobok) uspokoji tizbu spotrebitela
spoznat $pecifické parametre vyrobkov typickych pre danu krajinu (region) resp. Ze z tejto krajiny ¢i regionu



vyrobok pochédza (napr. slovné spojenia ,chut Madarska“, ,,chut Moravy“, ,.chut Tatier”, ,chut Liptova“,
»chut Indie” apod.). Pozdrav (slovné spojenie) ,Dobro dosli“, ktory je tiez obsiahnuty v prihlasenom
oznaceni, a ktory je beznym (typickym) chorvatskym pozdravom, bude v spojitosti so slovhym spojenim ,,Chut
Chorvatska” vnimany ako udaj, ktory len umocnuje informaciu ohfadom zemepisného povodu tovarov a ich
typickych vlastnostiach.

V tejto suvislosti Urad, rovnako ako v sprave zo 16. 12. 2021 uvadza, Ze v chorvatskych letoviskach dlhodobo
tvoria znacnu klientelu aj slovenski turisti a preto je dévodné predpokladat, Ze tito tento pozdrav, poznaju.
Avsak, v nadvaznosti na argumentéciou prihlasovatela vo vztahu k porozumeniu slovného spojenia ,Dobro
dosli“ spotrebitelskou verejnostou, ked prihlasovatel poukazoval na Statistické idaje tykajlce na slovenskych
turistov, ktori navstivili Chorvatsko, urad uvddza nasledovné: Hoci Urad v predmetnej sprave v suvislosti so
znalostou uvedeného chorvatskeho pozdravu poukazal na slovenskych turistov, ktori éasto navstevuju
Chorvatsko a s tymto pozdravom sa nepochybne stretli, U¢elom tohto poukazania nebolo tvrdit, Ze len tymto
spotrebitelom (turistom) bude zrejmy vyznam slovného spojenia ,Dobro dosli“ a len tito spotrebitelia tvoria
relevantnu spotrebitelski verejnost v tejto veci, ako to uvadza prihlasovatel vo svojom vyjadreni (strana 2
vyjadrenia prihlasovatela, posledné riadky: ,Z uvedenych skutocnosti jasne vyplyva, Ze z hladiska rozlisovacej
splsobilosti neméze byt za relevantnu Cast spotrebitelskej verejnosti povaZzovand len ta cast populdcie, ktord
navstevuje Chorvdtsko,...“). U¢elom poukdazania na skuto¢nost, 7e mnoZstvo slovenskych turistov cestuje do
Chorvatska, bola podpora tvrdenia o znalosti vyznamu slovného spojenia ,Dobro dosli“, ako beziného
a typického chorvatskeho pozdravu, slovenskou verejnostou, ¢o ma vyznam z hladiska postudenia zapisnych
prekazok, ktoré Urad v sprave konstatoval. Urad dopliia, ze je dovodné predpokladat, ze vyznam tohto
slovného spojenia bude zndmy aj SirSej skupine relevantnej verejnosti (nie len tej, ktord je tvorena
slovenskymi turistami, ktori navstivili Chorvatsko, hoci uz tato Cast spotrebitel'skej verejnosti je vyznamnou),
nakolko informacie o Chorvatsku su dobre zname slovenskej populdcii aj vdaka dokumentarnym filmom a
relacidam o tejto krajine. Nemozno sa preto stotoznit s ndzorom prihlasovatela, Ze len nepatrnd cast
spotrebitelskej verejnosti vie, Ze toto slovné spojenie je chorvatske a Ze pre Siroku spotrebitelsku verejnost
uvedené slovné spojenie evokuje narecie a slang v tom zmysle, Ze ,ste niekam dobre prisli“ (dobro - dobre,
dogli - prisli). Navyse v tejto suvislosti irad doplfia, e pokial, je prihlasené oznacenie vnimané ako oznagenie
bez rozliSovacej sposobilosti vyznamnou skupinou relevantnej spotrebitelskej verejnosti, je dévodné
konstatovat existenciu relevantnej zapisnej prekazky v zmysle § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach.

K prihlasovatelovej argumentacii ohladom vnimania slovného spojenia ,,chut Chorvétska“, v ktorej uviedol,
Ze toto slovné spojenie je nutné z vyznamového hladiska chapat ako chut nie kazdodennd, ale ako chut
dovolenkovu a sviato€nu, ktord ponukaju prihlasované tovary Urad uvadza, Ze pri posudzovani zdpisnych
podmienok v konaniach o zapise ochrannych znamok postupuje Urad objektivne, teda berie do Gvahy najma
prihldsené oznacenie ako také, zoznam ndrokovanych tovarov asluZieb &i relevantnd spotrebitelski
verejnost. V predmetnom pripade ma urad za to, Ze slovné spojenie ,,chut Chorvatska“, bude na prihlasenych
tovaroch relevantna spotrebitelska verejnost prioritne vnimat ako poukaz na skutoCnost, Ze ide
o (potravinové) tovary z Chorvatska, resp. tovary inSpirované kuchyriou Chorvatska.

Pokial ide o grafickd upravu prihlaseného oznacenia, ktora spociva v uvedeni spomenutych slovnych spojeni
bielym pismom na ¢iernom pozadi a ich ohraniceni bielym ramikom so zaoblenymi rohmi, Urad uvddza, Ze na
to, aby prihlasené oznacenie bolo sp6sobilé na zapis do registra ochrannych zndmok prave vdaka pouZitej
grafickej Uprave, tdto musi byt dostatoéne osobitd na odputanie pozornosti spotrebitela od samotného
vyznamu slovnych prvkov. V tomto pripade, Urad zastava ndzor, Ze graficka Uprava prihlaseného oznacenia
(grafika cedulky) nie je ni¢im originalna ¢i vynimocna na to, aby odvratila pozornost spotrebitela od opisnej
informacie, ktord nesu slovné prvky oznadenia a zabezpecila tak prihlasenému oznaceniu rozliSovaciu
sposobilost.

V suvislosti s argumentaciou prihlasovatela, ktora poukazovala na definiciu uvedenu v § 2 zdkona
o ochrannych znamkach, Urad uvadza, Ze v pripade prihlaseného oznacenie ide nepochybne o oznacenie,
ktoré je tvorené slovami a farbami (biela a ¢ierna) a ktoré je spdsobilé byt vyjadrené v registri ochrannych
znamok a o oznacenie. Napriek tomu, 7e toto oznacenie spifia spomenuté podmienky uvedené v § 2 zakona
o ochrannych zndmkach, neznamena to, Ze dojde aj k jeho zdpisu ako ochrannej znamky do registra
ochrannych zndmok. Na to, aby prihlasované oznacenia boli zapisané do registra, je nevyhnutné, aby zaroven



nenapltiali podmienky zapisnych vyluk v zmysle § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach, ¢o v pripade
prihlaseného oznacenia splnené nie je.

V nadvaznosti na poukaz prihlasovatela na ochranné zndmky zapisané v slovenskom registri ochrannych
znamok Urad vo vSeobecnosti uvadza, Ze zapisy inych ochrannych zndmok v registri ochrannych
znamok nemdzu byt sami osebe dévodom pre zapis prihlaseného oznacenia do registra. Rozhodujtcou
skutoénostou v kazdom zapisnom konani je, ¢i prihlasené oznaéenie ma alebo nema rozlisovaciu spdsobilost
pre narokované tovary a sluzby (resp. ¢ispiiia lebo nespifia zapisné podmienky podla § 5 ods. 1 zdkona
o ochrannych zndmok), a nie to, ¢i drad v minulosti zapisal do registra ochrannu zndmku, o ktorej sa
prihlasovatel domnieva, Ze ide o oznacenie obdobného charakteru ako je jeho prihlasené oznacenie. V tejto
suvislosti poukazuje Urad aj na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici z 13. februdra 2014 v pravnej veci
245/256/2013, v ktorom sud uviedol, Ze... ak prihldsené oznacenie nemd rozliSovaciu spésobilost, nemozno
dospiet k zdveru, Ze rozhodnutie o zamietnuti prihldsky z tohto zdkonom stanoveného dévodu pre jej
zamietnutie, je nezdakonné len preto, Ze v minulosti boli zapisané oznacenia, o ktorych sa Zalobca domnieva,
Ze maju len taku rozliSovaciu spdsobilost, ako nim prihldsené oznacenie. V uvedenému viak mozno doplnit,
e napr. v pripade ochrannych zndmok ,Francizska Berto $unka“ (&islo zapisu 245831) a ,FRANCUZSKA
NATIERKA Rastlinnd LUNTER” (&islo zapisu 256400) ide o ochranné znamky, ktoré obsahuju slovné prvky,
ktoré im nepochybne rozliSovaciu spdsobilost zabezpecuju (,,Berto” a LUNTER").

Vzhladom na uvedené Urad nadalej trva na tom, Zze predmetné prihlasené oznacenie ako celok je vo vztahu
k prihlasenym tovarom oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia sposobilost oznadenia je pritom
jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky.

Podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapise do
registra, ak prihlasovatel preukdZe, Ze oznacenie nadobudlo pred driom podania prihldsky, na zdklade jeho
pouZivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
spdsobilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihldsené.

V stvislosti s ustanovenim § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach Grad uvadza, Ze rozliSovaciu sposobilost
moZe oznacenie nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouZivanim, vdaka ktorému relevantna
verejnost, identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a
oznacenie nebude povaZovat za vSeobecne pouzZivané. Uniest d6kazné bremeno, t. j. oznacit a predlozit
potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia o nadobudnuti rozliSovacej spbsobilosti preukazat,
musi vzmysle §520ds. 1 a3 zdkona oochrannych zndmkach prihlasovatel. Urad v pripadoch, ked
prihlasovatel preukazuje nadobudnutie rozliSovacej sp6sobilosti prihldaseného oznacenia, pri ktorom bol
konstatovany jej nedostatok, posudzuje, i prihlasovatel prostrednictvom predloZenych dokladov preukazal
nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia a vidy
vychadza z okolnosti konkrétneho pripadu beric do Uvahy viaceré relevantné faktory — predovsetkym
charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouZivania, podiel, v akom je oznacenie
zastupené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti pritom posudzuje k asovému okamihu pred driom podania prihlasky ochrannej znamky
a s ohladom na Uzemny princip. Okrem toho je potrebné zistit, ¢i sa pouZivanie oznacenia vztahuje k tym
tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené. V tejto suvislosti tieZ Urad zdoraznuje, Ze preukdzanie pouzivania
oznacenia a preukazanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti su dve rézne skutocnosti, pricom ak aj
prihlasovatel preukaze pouzivanie prihlaseného oznacenia, automaticky to neznamena, Ze preukazal aj
nadobudnutie rozlisovacej spdsobilosti tohto oznacenia vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni uviedol, Ze je zakladatefom rodinného obchodu Specializujiceho sa na
predaj tovaru, pre ktoré navrhuje zapisat ochranni znamku, pri¢om tato tradicia sa zacala v roku 2013 a od
roku 2016 ponuka prihlasované tovary pod prihlasovanych oznacenim vo Fresh Market (RoZfavskaj 1a,
Bratislava; info o predajni tiez na https://www.freshmarket.sk/predajne/. Tiez uviedol, Ze jeho produkty su
bezne dostupné na internete - http://www.chutchorvatska.sk/,
https://www.instagram.com/chut_chorvatska/, https://www.facebook.com/ChutChorvatska/).
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Vo vztahu k uvedenym internetovym odkazom drad uvadza, Zze odkazy ako také, bez ich doplnenia
relevantnymi vytlackami alebo snimkami webovych stranok, nemozno az na urcité vynimky (odkazy na
oficidlne databazy vedené napr. statnymi institiciami a organmi) povazovat za dostato¢ny ddkaz. Dévodom
je skutoénost, Ze informacie pristupné prostrednictvom odkazov mézu byt v ¢ase zmenené, odstranené (i
doplnené a zérovern moze byt problematické identifikovat rozhodny obsah (datum uverejnenia, oznaéenie
a pod.) a konkrétne skutoc¢nosti, na ktoré chcel prihlasovatel poukazat. V tejto suvislosti Urad zaroveri uvadza,
Ze je povinnostou (a zaujmom) prihlasovatela nalezite oznacit tie €asti webovych stranok, ktoré povazuje
z hladiska dokazovania za relevantné pre dané konanie.

Napriek uvedenému Udrad ktymto odkazom uvddza: Po zhliadnuti internetovej stranky
https://www.freshmarket.sk/predajne/ v ¢ase vyhotovenia tohto rozhodnutia (februar 2025) durad
konstatuje, Ze prihldsené oznadenie sa na nej nenachadza; stranka http://www.chutchorvatska.sk/ je
nedostupna resp. nefunkéna. Uty na socialnych sietach Instagram
(https://www.instagram.com/chut_chorvatska) a Facebook (https://www.facebook.com/ChutChorvatska/)
maju v ¢ase vyhotovenia tohto rozhodnutia 139 resp. 914 sledovatelov, pricom prihldsené oznacenie sa na

nich nenachddza. Na tychto uctoch je uvedené nasledovné oznacenie: , teda oznacenie
odlisné od prihldseného oznacenia. Zaroven mozno konstatovat, Ze ani toto oznacenie nie je pouZivané na
oznacenie obchodného povodu samotnych tovarov (nenachadza na potravinovych tovaroch zobrazenych na
socialnych uctoch).

V nadvaznosti na uvedené, Urad konstatuje, ze zo skutocnosti a internetovych odkazov, ktoré prihlasovatel
uviedol vo vyjadreni, nevyplyva také pouzZivanie prihldaseného oznacenia, ktoré je predmetom tohto
zapisného konania, na zaklade ktorého by bolo zrejmé, zZe relevantni spotrebitelia budu prihldsené oznacenie
vo vztahu k narokovanym tovarom (rdzne tovary potravinového charakteru) vnimat ako oznacenie ich
obchodného poévoduy, t. j., Ze len na zaklade tohto prihlaseného oznacenia dokazu identifikovat obchodny
povod takto oznacenych tovarov. Ako uz bolo spomenuté pre Ucely prekonania zapisnej vyluky podla § 5 ods.
1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach je, v zmysle § 5 ods. 2 tohto zakona, potrebné predlozit ddkazy, z
ktorych vyplyva rozsiahle a intenzivne pouZivanie prihldseného oznacenia v suvislosti s narokovanymi
tovarmi, pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky a vo vztahu k Gzemiu Slovenska, vdaka ktorému
relevantna spotrebitelska verejnost identifikuje tovary nim oznacované ako tovary pochadzajlce z urcitého
obchodného zdroja, ¢o v danom pripade, vzhladom na skor uvedené, nemozno povazovat za splnené.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zdpis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky Urad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zéklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vsetky uvedené skutoénosti z ktorych vyplyva, Ze samotné oznacenie nema vlastnu inherentnu
rozliSovaciu spdsobilost, ako ajvzhladom na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil namietky uradu
vo vztahu k zapisnej prekazke podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach ani nepredloZil
doklady, ktoré by relevantnym spésobom preukdzali nadobudnutie rozliSovacej spbésobilosti prihlaseného
oznacenia v sllade s § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zzaloby
podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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