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Banskd Bystrica 25.07.2025
POZ 596-2025/7-331-2025

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 596-2025 z 11.3.2025 prihlasovatela ALL DAY SUN s.r.o., Nova cesta 2365,
Dobra Voda u Ceskych Budéjovic, CZ, ktorého v konani zastupuje Legitas advokatni kanceldf s.r.o., Na Zderaze
1275/15, Nové Mésto Praha 2, CZ,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,drad“) s prislusnym oddvod-
nenim z 3. 4. 2025 oznamené, Ze prihldsené oznacenie nie je spbsobilé na zapis do registra ochrannych zna-
mok, pretoZze podla § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zakon
o ochrannych znamkach”) do registra sa nezapiSe oznacenie, ak

b) nema rozlisovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaéeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 596-2025 je slovné oznacenie ,Resin studio” prihlasené pre
nasledovny zoznam tovarov a sluZzieb:

01 - Epoxidové Zivice (surovina); syntetické Zivice (surovina); silikdnové Zivice (surovina); surové syntetické
Zivice v praskovej forme; alkohol na priemyselné pouZitie.

02 - Farbivad na vyrobu mydla; farby, farbivd; pigmenty; atramenty; praskové farby; praskové kovy na malby,
dekordcie, tlacoviny alebo vytvarné prdce; farbiva na vyrobu tlaciarenskych atramentov.

03 - Esencidlne (éterické) oleje pouzivané pri vyrobe vonnych produktov; Esencidlne (éterické) oleje na prie-
myselné pouZitie; esencidlne (éterické) oleje; aromatické vytazky, aromatické ldatky pre véne; esencidlne (éte-
rické) oleje ako véne na pranie; vonné mydid.

35 - Reklama a marketing na podporu elektronického obchodu; maloobchodné a velkoobchodné sluzby s to-
varmi uvedenymi v triedach 1, 2 a 3 predmetného zoznamu, so silikdnovymi formami na vyrobu mydla, s
voskom na vyrobu sviecok, s plechovymi dézami na vytvorenie sviecok, s poméckami a prislusenstvom na
vyrobu svieCok, s darcekovymi sadami na vyrobu sviecok, s praskami na vyrobu mydiel, s vonnymi olejmi na
vyrobu mydiel, s mydlovou hmotou na vyrobu mydiel, s poméckami na vyrobu mydiel, so silikdnovymi prds-
kami do Zivic, s darcekovymi supravami na vyrobu sperkov a inych vyrobkov zo Zivice, s dekordciami do Zivice,
s poméckami a prislusenstvom na prdcu so Zivicou,
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dalej len ,predmetné oznacenie” alebo , prihlasené oznacenie”.

Prieskumom zapisnej spdsobilosti predmetného oznacenia Urad zistil, Ze vo vztahu k narokovanym tovarom
a sluzbam nema prihlasené oznacenie ako celok rozliSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o
ochrannych znamkach, pretoZze podla § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach pozostdva vyluéne
z Gdajov, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na uréenie druhu, Géelu, zamerania a charakteru (inych vlast-
nosti) prihldsenych tovarov a sluzieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov, ktoré tvoria predmetné prihlasené oznacenie a tiez z dalSich
skutocnosti, ktoré su pre posudenie zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych
zndmkach rozhodné.

Prihlasovatel na spravu Uradu zaslal odpoved dorucenu Uradu 26. 5. 2025 (vyjadrenie prihlasovatela), v ktorej
uviedol, Ze nesuhlasi so stanoviskom uradu, ktoré je obsahom spravy.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni dalej zdoraznil, Ze pri posudzovani rozliSovacej spbsobilosti ochrannej
znamky je potrebné zvazit celkovy dojem vyvolany ochrannou zndmkou ako celkom s prihliadnutim k povahe
tovarov, Urovni povedomia, pravdepodobnych spotrebitelov tychto tovarov a k dalsim relevantnym fakto-
rom. Ochranna znamka, ktora sa sklada z kombinacie niekolkych prvkov, ktoré by samy o sebe nemali rozli-
Sovaciu spdsobilost, mdze mat rozliSovaciu spdsobilost ako celok. Spojenie slova ,Resin” a slova ,studio”
poskytuje dostatocny stupen rozliSovacej sposobilosti a v kombinacii ochranna zndmka ,,Resin studio” ako
celok poskytuje viac, neZ popis povahy, kvality nebo zamyslaného Gcelu tovarov, na ktoré sa vztahuje. Pridany
prvok ,studio” doddva ochrannej znamke potrebnu originalitu.

Podla prihlasovatela bezny spotrebitel je schopny rozlisit oznacenie ,Resin studio” od ostatnych predajcov
Zivic. Prihlasovatel upozornil, zZe slovo ,studio” nie je bezne pouzivané v suvislosti so Ziadnym typom Zivice
nebo Zivicovych produktov a slovny vyraz ,Resin studio” nie je fraza, ktora sa beZne pouZiva, a preto nie je
zamenitelna s niektorymi produktami. Nie je teda zamenitelna so Ziadnym typom Zivice, pretoZe zjavne evo-
kuje origindlne oznacenie, ktoré nie je zamenitelné s vyrobkom na trhu, a oznacenie ,Resin studio” je pre
bezného spotrebitela nezamenitelné s inymi vyrobkami. Prihlasovatel preto nesuhlasi s pravnym posudenim
prihlasky ochrannej zndmky uvedenym v sprave uradu o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti.

Vyraz ,studio” je podla tohto prieskumu: priestor pre ¢innost v urcitej oblasti. Prihlasovatel vSak uvadza, Ze
v triede 35 usiluje o registraciu ako maloobchodny a velkoobchodny predajca Zivicovych vyrobkov/tovarov
a nema teda vela spolo¢ného s ateliérom alebo komerc¢nou dieliou vyrobkov a spotrebitel si tak nebude
spajat oznacenie ,,studio” s internetovym obchodom, ked' uvedeny jazykovy vyklad smeruje k vyrobnej jed-
note produktov. Pokial vysledok vecného prieskumu uvadza, Ze priemerny spotrebitel by jednoducho ozna-
¢enie ,Resin studio” vnimal ako Udaj bez rozliSovacej spOsobilosti poukazujuci na to, Ze tovary a sluzby su
spracované v Studiu Specializovanom na pracu so Zivicou, ktora, ako je vieobecne zndme, sa pouziva napr.
pre vyrobu lakov, lepidiel alebo kadidla a parfémov —tak potom spracovanie v Specializovanom studiu nedava
doévod k tomu nerozpoznat obchod s tovarom, ktory sa nemusi nijak podielat na vyrobnom procese Zivico-
vych produktov; preto triedu 35 nie je mozné vyradit argument o evokacii pojmu ,studio” s vyrobnym pro-
cesom.

Dalej prihlasovatel uvadza, 7e podla prekladu Gradu je slovo ,resin“ Zivica, smola. Pojmy obsiahnuté v prihla-
sovanych triedach vsak s touto definiciou nemaju mnoho spoloéného, ¢o sa najma tyka vsetkych tovarov
prihlasovanych v triede 3, ked' vyroba esencidlnych olejov je Sirokym pojmom, ktory vo vSeobecnej rovine
nesuvisi so Zivicou. Doplnil, Ze vonné oleje mdZu byt so Zivice vyrabané, ale ide len o malu ¢ast vonnych ole-
jov, pricom prihlasovatel si nenarokuje ochranu esencialnych olejov zo Zivice.

Obdobne je tomu aj v triede 2 kde nie st Specifikované farbiva, dekoracné a iné farby tak, Ze suvisia so Zivicou.
Priemerny slovensky spotrebitel nevnima vyraz ,,Resin” ako popisny vo vztahu k tovarov, ktorych sa prihlaso-
vand ochrannd znamky tyka. Slovo ,Resin” nie je beZne pouZivanym anglickym vyrazom v spotrebitelskom
kontexte a zéroven nie je suéastou kazdodenného jazyka na Slovensku. Nejedna sa o slovo, ktoré by sa bezne
vyskytovalo vo verejnom priestore i reklamnych oznamoch tykajucich sa domacich potrieb, dekoracii alebo
ruénej vyroby. Znalost vyrazu ,resin“ navyse predpoklada aspori stredne pokrocild znalost anglického jazyka
(4roven B2—C1 podla CEFR), ktoru ovlada len obmedzena ¢ast populacie. Prihlasovatel poukazuje aj na dalsie
skutocnosti ohfadom znalosti anglictiny na Slovensku, pricom v kontexte tychto skutocnosti je, podla neho



nepravdepodobné, Ze by priemerny slovensky spotrebitel — predovsetkym v segmente e-shopov s vybavenim
do domacnosti — bol schopny vnimat vyraz ,,Resin studio” ako len popisny nebo odkazujuci na viastnosti vy-
robkov. Naviac, ,Resin studio” nie je ustalené spojenie v anglickom jazyku a nemozno ho teda povazovat za
frazu, ktord by bola bezne a jednoznacne zrozumitelnd bez dodato¢nych jazykovych znalosti. Prihlasovatel
tieZ zd6raznil ind skutkovu situdciu ohladom anglictiny pri posudzovani zapisnej sposobilosti prihlaseného
oznacenia Uradom pre dugevné vlastnictvo Eurépskej tnie. V nadviznosti na vietky uvedené skuto€nosti ma
prihlasovatel za to, Ze prihlasené oznadenie splia zapisné podmienky v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona
o ochrannych zndmkach.

V dalsej ¢asti vyjadrenia prihlasovatel, pre pripad, Ze by urad neuznal jeho argumentdciu ohfadom § 5 ods. 1
pism. b) a c) zakona o ochrannych znamkach, poukazal na § 5 ods. 2 tohto zakona a uviedol, Ze ochranna
znamka ,,Resin studio” ziskala v obchodnom styku dlhodobym uzivanim a znamostou rozliSovaciu spdsobi-
lost, kedZe prihlasovatel predava na ¢eskom a slovenskom trhu tovar, ktory je predmetom tejto ochrannej
znamky uz od roku 2005. Podla vyjadrenia prihlasovatela ide o dostato¢ne znamu a zavedenu znacku medzi
¢eskymi a slovenskymi zdkaznikmi, ktord p6sobi na e-shope www.resinstudio.cz a www.resinstudio.sk. Ako
dokaz pre svoje tvrdenia predlozil prihlasovatel faktury preukazujice, Ze prihldsené oznacenie reprezentuje
medzi zakaznikmi populdrnu znacku. Uzatvara, Zze ochranna znamka ,,Resin studio” tak ziskala v obchodnom
styku dlhodobym pouzivanim a znamostou rozliSovaciu spbsobilost podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach a to prinajmensom pre sluzby prihlasované v triede 35 — maloobchodny a velkoobchodny predaj.

V zavere vyjadrenia poukdzal prihlasovatel na ochranné zndmky zapisané v registri Uradu, ktoré, rovnako ako
prihlasované oznacenie, obsahuju slovo ,studio”.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihldsené oznacenie opatovne preskimal, pricom zobral do Gvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel v
tejto veci predloZzil. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacenie
nesplia zdpisné podmienky v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach.

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spdsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spésobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Gvahy dojem, akym oznacenie pdsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluZieb. Relevantnym spotrebitelom sa rozumie najma po-
tencidlny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluZieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajlce sa takym druhom tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. U¢elom zapisnej vyluky
uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spésobilosti a spotrebitelia ich budu
vnimat len ako véeobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv & 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Gdajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vsetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Prihlasené oznacenie je tvorené vylucne slovnym oznadenim ,Resin studio”. Slovo/pojem ,resin“ sa do slo-
venského jazyka preloZi vo vyzname Zivica, smola (In.: https://slovniky.lingea.sk/anglicko-slovensky/resin;
https://www.ahdictionary.com/ word/search.html?qg=resin ) a slovo/pojem ,,studio” mozno chapat vo vy-
zname ateliér, studio, dielfa, pracovia (In.: https://slovniky.lingea.sk/anglicko-slovensky/studio;
https://www.ahdictionary.com/word/search.html?g=studio ), ale v ostatnom obdobi aj vo vyzname prevadz-
kovej miestnosti na poskytovanie niektorych sluZieb, dielne, ateliéru niektorych remesiel (In.:
https://www.juls.savba.sk/ediela/ks/2003/6/ks2003-6.html ). Z dostupnych verejnych zdrojov je tiez mozné
zistit, Ze v sucasnosti je slovo ,studio” resp. ,$tudio” pouzZivané aj v stvislosti s predajom réznych vyrobkov
¢i produktov, teda ako oznacenie obchodného priestoru (napr. https://studio-relax.sk/predaj/
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https://studiocaramel.sk/online-predaj-produktov/
https://studiocountryhome.sk/realizacie/realizacie-produktov

https://obchod.interierstudio.sk/). Vyznam prihlaseného oznacenia ako celku je teda Zivicové studio/ateliér
resp. Studio (ateliér/dielfa) zaoberajlce sa Zivicou, produktami s obsahom Zivice.

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozlisovaciu spdsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych tova-
rov a sluzieb, teda spotrebitel, ktorému su tieto tovary a sluzby urcené. V predmetnom pripade relevantnu
spotrebitelski verejnost predstavuju koncovi spotrebitelia narokovanych tovarov a sluzieb v triedach 1, 2, 3
a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (vratane verejnosti so vztahom ku kreativite a tvorivym
aktivitam), ako aj obchodné kruhy zaoberajlce sa tymto druhom tovarov a sluzieb.

Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach,
ktory urad vzniesol aj v sprave z 3. 4. 2025, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihlaseného
oznacenia ako celku a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. U¢elom ochrannej znamky je rozlisit tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, teda rozlidenie ich obchodného pévodu. Urad
zastava nazor, ze pokial sa relevantna spotrebitelska verejnost stretne s predmetnym oznacenim na prihla-
senych (ndrokovanych) tovaroch a sluzbach v triedach 1, 2, 3 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a slu-
Zieb, nebude toto oznacenie vnimat ako oznacenie ich obchodného pdvodu, ale len ako lahko zrozumitelnd
informdciu, ktora iba priamo poukazuje na druh ¢i charakter samotnych tovarov (vyrobkov) resp. opisuje
sluzby prostrednictvom, ktorych su tieto tovary poskytované. Ako uz bolo spomenuté skér v tomto rozhod-
nuti, vyznam prihldseného oznacenia je , Zivicové studio/ateliér resp. studio (ateliér/dielRa) zaoberajlca sa
Zivicou, produktami s obsahom Zivice”, pricom oznacenie je prihlasené prave vo vztahu k takémuto typu pro-
duktov, ktorymi st priamo Zivice, produkty, ktoré mézu Zivicu obsahovat prip. produkty, ktoré sa pouzivaju
pri praci so Zivicou. Prihlasené oznacenie tak mozno vnimat iba ako zrejmu informaciu o tom, Ze pdjde o
priestor (Studio, ateliér, prevadzku), v ktorom sa realizuje kreativna ¢innost/umelecka tvorba zaloZena prave
na praci so Zivicou (pri¢om sucastou takejto ¢innosti su farbiva, atramenty, pigmenty, esencialne oleje, vonné
produkty) a zaroven su poskytované sluzby predaja tovarov, kreativnych potrieb a dalSieho prislusenstva su-
visiaceho so Zivicou. V tejto suvislosti Urad uvadza, Ze v sprave poukazal aj na zapisnu prekazku uvedenu v §
5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach. Mozno doplnit, Ze aj v pripade, ak by vyznam prihlaseného
oznacenia nebol relevantnym spotrebitefom vnimany vo vztahu k niektorym narokovanym tovarom ako
priamo popisny (prihlasovatel poukazal vo svojom vyjadreni osobitne na farbivd, dekoraéné a iné farby pri-
hlasované v triede 2 medzinarodného triedenia tovarov a esencidlne a vonné oleje v triede 3 tohto triedenia),
oznacenie bez pochyby mozno povaZovat za také, ktoré poskytuje informaciu o tom, Ze tovary a sluzby su
poskytované studiom (ateliérom/dielfiou), ktoré sa zaoberd/je zamerané na pracu so Zivicou, pricom takého
oznacenie nebude spotrebitefom vnimané ako oznacenie obchodného p6vodu, ale len ako vSseobecné ozna-
Cenie bez rozliSovacej sposobilosti. K argumentu prihlasovatela, Ze spojenie slov ,Resin“ a ,,studio” poskytuje
dostatocny stupen rozliSovacej sposobilosti a v kombinacii ochrannd znamka ,,Resin studio” ako celok posky-
tuje viac, nez popis povahy, kvality nebo zamyslaného Ucelu tovarov, na ktoré sa vztahuje a teda, ze pridany
prvok ,studio” dodava ochrannej zndmke potrebnu originalitu, Urad uvadza, Ze pri posudzovani slovnych
oznaceni v ustdlenej znamkovo-pravnej praxi plati, Ze ,obycajna kombindcia prvkov, z ktorych kazdy je opisny
vo vztahu k vlastnostiam samotnych vyrobkov alebo sluZieb, zostava opisnou vo vztahu k tymto vlastnostiam.
Z jednoduchého spojenia tychto prvkov bez pouzitia neobvyklych obmien (syntaktickych, alebo sémantic-
kych), nemdze vzniknut nic iné neZ opisné oznacenie” (rozsudok SD vo veci C-265/00 — Biomild).

Co sa tyka argumentdcie prihlasovatela, ktora, vzhladom na to, 7e prihldsené oznacenia je tvorené aj anglic-
kym slovom ,,resin“, poukazovala na znalost anglického jazyky na Slovensku, urad uvadza nasledovné. Hoci
mozno prisvedCit nazoru prihlasovatela, Ze slovo ,resin“ nepatri do zakladnej slovnej zasoby anglického ja-
zyka, v predmetnom pripade nemozno opominat skutoénost, Ze relevantnou spotrebitelskou verejnostou, je
vzhladom na narokovany zoznam tovarov a sluzieb, verejnost, ktord sa zaujima o tovary akymi su, okrem
iného, rozne druhy Zivic a preto je dovodny predpoklad, Ze vyznam tohto anglického slova jej bude zrejmy.
V tejto suvislosti mozno uviest, Ze v suvislosti so Zivicou sa s anglickym slovom ,resin“ vo vyzname ,,Zivica“
mozno bezZne stretnut aj na slovenskych internetovych strankach (napr. https://epoxidovezivice.sk/sk/ob-
chod/epoxidove-zivice/art-resin-uv/
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V nadvaznosti na uvedené ma urad za to, Ze v predmetnom pripade preskimal a vyhodnotil zapisnu spdso-
bilost prihldseného oznacdenia ako celku v sulade s prislusnymi ustanoveniami pravnej Upravy, pricom kon-
Statuje, ze prihlasené oznacenie je vo vztahu ku vsetkym prihlasenym tovarom oznacenim, ktoré nie je spo-
sobilé na zapis do registra ochrannych zndmok v nadvaznosti na zapisné prekazky uvedené v § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zakona o ochrannych znamkach. RozliSovacia spdsobilost oznacenia je pritom jednou zo zékladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky.

Podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapise do
registra, ak prihlasovatel preukdZe, Ze oznacenie nadobudlo pred driom podania prihldsky, na zdklade jeho
pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozlisovaciu spéso-
bilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihldsené.

V suvislosti s § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach Urad uvadza, ze rozliSovaciu spdsobilost mdze ozna-
¢enie nadobudnut len intenzivhym a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost, identifi-
kuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacéenie nebude
povazovat za vSeobecne pouzivané. Uniest dokazné bremeno, t. j. oznadit a predlozit potrebné ddkazy a uve-
denymi dékazmi svoje tvrdenia o nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1
a 3 zakona o ochrannych znadmkach prihlasovatel. Urad v pripadoch, ked prihlasovatel preukazuje nadobud-
nutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia, pri ktorom bol konstatovany jej nedostatok, posu-
dzuje, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predloZenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdso-
bilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia a vidy vychadza z okolnosti konkrétneho pri-
padu beric do uvahy viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zeme-
pisné rozsirenie, dobu jeho pouZivania, podiel, v akom je oznadenie zastipené na trhu, vysku investicii vyna-
lozenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje k ¢asovému
okamihu pred dfiom podania prihlasky ochrannej zndmky a s ohladom na Gzemny princip. Okrem toho je
potrebné zistit, ¢i sa pouzivanie oznacenia vztahuje k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené. V tejto
sUvislosti tieZ Urad zdo6raziuje, Ze preukazanie pouZivania oznacenia a preukdzanie nadobudnutia rozliSova-
cej sposobilosti st dve rozne skutocnosti, pri€om ak aj prihlasovatel preukdzZe pouZivanie prihlaseného ozna-
Cenia, automaticky to neznameng, Ze preukdzal aj nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti tohto oznacenia
pre jeho tovary a sluzby. Zapis prihldseného oznacenia do registra ochrannych zndmok bez toho, aby tento
zapis bol dostatocne oddévodneny jeho rozliSovacou spdsobilostou pre tovary a sluzby prihlasovatela, by mo-
hol znamenat neopodstatneny zasah do prav ostatnych subjektov pdsobiacich v danej oblasti trhu.

Pre ucely preukazania rozliSovacej sposobilosti prihldaseného oznacenia prihlasovatel predloZil Styri faktury
(¢. 2505045, 2505090, 2505153, 2505154) vystavené spolo¢nostou Angel Company s.r.o0., Ceské Budé&jovice,
Ceska republika (dodavatel) prijemcom na Slovensku (v mestach, resp. obciach Sintava, Poprad, Piestany
a Prievidza). Faktury su z obdobia 10. 5. 2025 az 13. 5. 2025 a tovarom na nich uvedenym su r6zne pomaocky
na tvorivu ¢innost, vratane takych, ktoré suvisia so Zivicou — napr. separator pre epoxidové Zivice, silikdnové
formy na tovarom epoxidovu Zivicu, mixér na mieSanie epoxidovej Zivice. Spolo¢ne so slovnym oznacenim

LRESIN studio

Resin studio je na uvedenych faktdrach uvedené aj farebné logo ( Resin Studio ).

Z dokazov, ktoré predlozil prihlasovatel, po ich zhodnoteni jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach,
vyplyva, ze zadiatkom maja 2025 dodal styrom subjektom na Slovensku tovar - pomdcky na tvorivd ¢innost,
vratane takych, ktoré suvisia so Zivicou, v celkovej hodnote tovaru vo vyske 158,9 eur. Urad konstatuje, 7e
z predloZenych dokazov, nevyplyva také pouzivanie prihldaseného oznacenia, na zaklade ktorého by bolo
zrejmé, Ze relevantni spotrebitelia budu prihldsené oznacenie vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam
vnimat ako oznacenie ich obchodného pévoduy, t. j., Zze len na zaklade tohto prihlaseného oznacenia dokazu
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identifikovat obchodny povod takto oznadenych tovarov a sluzieb. Ako uz bolo spomenuté pre ucely preko-
nania konstatovanych zapisnej vyluky podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach je, v zmysle
§ 5 ods. 2 tohto zakona, potrebné predlozit dékazy, z ktorych vyplyva rozsiahle aintenzivne pouzivanie ozna-
¢enia v suvislosti s narokovanymi tovarmi a sluzbami, pred datumom podania prihlasky ochrannej znadmky a
vo vztahu k Uzemiu Slovenska, vdaka ktorému relevantna spotrebitelska verejnost identifikuje tovary a
sluzby nim oznacované ako tovary a sluzby pochddzajuce z urcitého obchodného zdroja, ¢o v danom pripade
nemozno povazovat za splnené. DOkazy, ktoré predloZila prihlasovatelka predovsetkym nespadaju do rozhod-
ného obdobia (teda do obdobia pred podanim prihlasky ochrannej zndmky) a nesvedcia ani o rozsiahlom po-
uzivani predmetného oznacenia preto nemo6zu osvedéovat ani nadobudnutie jeho rozliSovacej spdsobilosti vo
vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam.

Mozno doplnit, Ze ani samotny odkaz na e-shop www.resinstudio.cz a www.resinstudio.sk resp. odkaz na
tieto webové stranky, nemozno samostatne povazovat za relevantny dékaz. Dévodom je skutocnost, Ze in-
formacie pristupné prostrednictvom odkazov moézu byt v ¢ase zmenené, odstranené ¢i doplnené a zarovern
moze byt problematické identifikovat rozhodny obsah (datum uverejnenia, oznacenie a pod.) a konkrétne
skutoénosti, na ktoré chcel prihlasovatel poukazat.

Podla § 28 ods. 4 zakona o ochrannych znamkach ak oznacenie nie je spOsobilé na zapis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vsetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia, ktoré nemad v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zdkona o ochrannych znamkach rozliSovaciu sp6sobilost vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam
v triedach 1, 2, 3 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, a konani nepredlozil doklady, ktorymi by
preukazal, Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej zndmky na zaklade jeho pouzi-
vania na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spbsobilost
k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 tohto zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zidkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy€erpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru
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Legitas advokatni kanceldf s.r.o., Na Zderaze 1275/15, 120 00 Nové Mésto Praha 2, Ceska republika
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