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Banskad Bystrica 26.03.2025
POZ 1408-2024/Z-134-2025

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1408-2024 z 23.5.2024 prihlasovatela Alscher Flasikova Dorota, JUDr., Vaj-
norska 10595/98A, Bratislava-Nové Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad“) s prislusnym oddvod-
nenim z 12. 8. 2024 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spésobilé na zapis do registra ochrannych zna-
mok, pretoze podla § 5 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej ,zakon
o ochrannych znamkach”) do registra sa nezapiSe oznacenie, ak

b) nema rozlisovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznadeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, Ucelu, hodnoty, zemepisného poévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov Ci
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 1408-2024 je slovné oznacenie ,eREPORT" v beinom tvare
pisma, prihlasené pre sluzby ,,Rozsirovanie reklamnych materidlov; aktualizovanie reklamnych materidlov;
vyddvanie reklamnych textov; reklama; rozhlasovd reklama; vztahy s verejnostou (public relations); reklamné
agentury; marketingovy prieskum; sprava pocitacovych stuborov; prieskum verejnej mienky; obchodné alebo
podnikatelské informdcie; prendjom reklamnych pl6ch; spracovanie textov; zbieranie udajov do pocitacovych
databdz; zoradovanie udajov v pocitacovych databdzach; online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti;
prezentdcia vyrobkov v komunikacnych médidch pre maloobchod; pisanie reklamnych textov; grafickd tuprava
tlacovin na reklamné ucely;, marketing; poskytovanie obchodnych informdcii prostrednictvom webovych strd-
nok; rozvijanie reklamnych ndpadov; pisanie textov scendrov na reklamné ucely; poradenstvo v oblasti komu-
nikdcie (vztahy s verejnostou); poradenstvo v oblasti komunikdcie (reklama); vonkajsia reklama; sluzby v ob-
lasti vztahov s médiami; vyvoj marketingovych koncepcii; marketing prostrednictvom umiestriovania produk-
tov vo virtudlnom prostredi (pre tretie osoby)” v triede 35 ,,Rozhlasové vysielanie; posielanie sprdv; televizne
vysielanie; komunikdcia mobilnymi telefonmi; prenos sprdv a obrazovych informdcii prostrednictvom pocita-
Cov; komunikdcia prostrednictvom optickych sieti; prenos digitdlnych suborov; poskytovanie diskusnych for
online; kontinudlny prenos ddt (streaming); prenos digitdlnych nahrdvok (podcastov)” v triede 38 a , Zdbava;
organizovanie vedomostnych alebo zdbavnych sutaZi; vyddvanie textov (okrem reklamnych); produkcia filmov
(nie reklamnych); nahrdvacie studid (sluZby); pisanie textov scendrov nie na reklamné ucely; online vyddvanie
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elektronickych knih a Casopisov; reportérske sluzby, nahrdvanie videopdsok; elektronickd edi¢nd cinnost v
malom (DTP sluzby); multimedidlne kniZnice; tvorba digitdlnych nahrdvok (podcastov)” v triede 41 medzina-
rodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihlasované oznacenie”, alebo ,predmetné oznacenie”).

Prieskumom zéapisnej spdsobilosti predmetného oznacdenia Urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam
nema oznacenie ako celok rozliSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach,
pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych zndmkach pozostdva vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchod-
nom styku mézu sluzit na uréenie obsahu, zamerania a charakteru tychto sluZieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slovného prvku, ktory tvori predmetné prihlasené oznacenie a tiez z dalSich sku-
tocnosti, ktoré su pre posudenie zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znam-
kach rozhodné.

Prihlasovatel na spravu uradu zaslal odpoved dorucent uradu 14. 10. 2024 (vyjadrenie prihlasovatela), v kto-
rej uviedol, Ze oznacenie eREPORT bolo pouzivané este pred podanim Ziadosti o zdpis ochrannej znamky do
registra na Urade, pricom tieto skuto€nosti preukazal poukazom napriklad na kanal na platforme www.you-
tube.com - https://www.youtube.com/@eReportTV, na webovu stranku https://ereport.sk/, na profily na
socialnych sietach Facebook a Instagram, s uvedenim oznacovaného znenia ochrannej znamky, na ktorych st
odkazy a uvedené pomenovanie vyhotovenymi pred podanim Ziadosti a tiez cennikom platnym od 1. 1. 2024.

Ndsledne prihlasovatel poukdzal na ustanovenie § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach a uviedol, Ze ma
za to, Zze ochrannd zndmka eREPORT, by mala byt zapisana do registra ochrannych znamok, nakolko pred
podanim prihlasky na zapis ochrannej znamky nadobudla na Uzemi Slovenske] republiky rozliSovaciu spdso-
bilost, na ¢o poukazuje aj uvedeny prieskum na internetovom prehliadadi a aj skuto¢nost, Ze eREPORT je na
slovenskom trhu etablovany dlhsiu dobu a dostal sa do povedomia SirSej verejnosti, ako spravodajsky portal
—online médium, ktoré ponuka najnovsie spravy z domova a sveta, komentdre, analyzy a rozhovory.

V zavere vyjadrenia prihlasovatel uviedol, Ze na zdklade uvedenych skutocnosti ma za to, zZe prihlasovana
ochrannd znamka ,,eREPORT” by mala byt zapisana do registra ochrannych znamok tradu.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihldsené oznacenie opatovne preskimal, pricom zobral do Uvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel v
tejto veci predloZil. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacéenie
nemav zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triedach
35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSovaciu spdsobilost, pretoze podla § 5 ods. 1
pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu slizit
na urcenie obsahu, zamerania a charakteru prihlasovanych sluzieb.

Pri skimani zépisnej spbdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spbsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnutorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacdenie pdsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebiteflom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené. Na
to, aby oznadenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. Uéelom zapisnej vyluky
uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré nemaju schopnost rozlisovacej spdsobilosti a spotrebitelia ich budd
vnimat len ako vieobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenej v § 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Gdajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vSetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.
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Predmetné oznacenie pozostava zo slovného prvku ,,eREPORT", ktory je tvoreny slovnym zdkladom , report
medzinarodne zauZivanym pojmom v mnohych jazykoch vo vyzname sprdva, hldsenie (In.: Slovnik cudzich
slov (akademicky). 2., doplnené a prepracované vyd. Spracoval kolektiv autorov pod vedenim V. Petrackovej
a J. Krausa. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo — Mladé letd 2005) spolu s pismenom ,e“ na
zaCiatku slova, ktoré je bezne pouzivané a zauzivané aj v suc¢asnom slovenskom jazyku, pricom toto pismeno
»e“ je skratkou pridavného mena elektronicky a svojou funkciou iba dotvdra bezné vyrazy do podoby skrate-
nych vyrazov, ktoré prostrednictvom takejto predpony nenadobudaju Ziadnu originalitu ¢i distinktivnost a
maju rovnako opisny charakter ako ma zaklad celkového vyrazu (napr. e-mail, e-kniha, e-portdl a mnoho
inych prikladov). V tomto konkrétnom pripade slovny prvok oznacenia ,eREPORT“ z hladiska vSeobecnosti a
opisnosti ma ten isty vyznamovy obsah, ako ma jeho slovny zaklad v zneni ,,report” bez ohladu na to, Ci pis-
meno ,e“ na zaciatku slova oddeluje pomlcka, alebo nie, pricom toto pismeno (,e”“) poukazuje na len na
formu sprdvy, hldsenia (elektronicky).

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozliSovaciu spbsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel ndrokovanych tova-
rov a sluzieb. V predmetnom pripade tvori relevantni spotrebitel'ski verejnost verejnost zaujimajica sa
a orientujuca sa v oblasti prihlasovanych sluzieb v triedach 35, 38 a 41 medzindrodného triedenia tovarov
a sluZieb teda v oblasti (suhrnne) réznych reklamnych, obchodnych a marketingovych sluzieb, sluzieb rozhla-
sového a televizneho vysielania a telekomunikacnych sluzieb, ako aj sluzieb produkcie zdbavy, filmov ¢&i ve-
domostnych sutazi a programov.

Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach,
ktory Urad vzniesol aj v sprave z 12. 8. 2024, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihlaseného
oznacenia ako celku a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. U¢elom ochrannej zndmky je rozlisit tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, teda rozligenie ich obchodného pévodu. Urad
zastava nazor, Ze pokial sa relevantna spotrebitel'ska verejnost stretne s predmetnym oznacenim na prihla-
senych (narokovanych) sluzbach v triedach 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov, nebude ho vnimat
ako oznacenie obchodného pévodu, ale len ako jednoduchu informaciu, Ze takto oznacené sluzby sa budu
tykat sprav, ¢i hlaseni podavanych elektronicky. Ako Urad poukazal uz v sprave v sprave z 12. 8. 2024, z pred-
metného prihlaseného oznacenia pre relevantného spotrebitela na prvy pohlad vyplyva, Ze obsahom takto
oznacenych narokovanych sluZieb budd spravy o aktudlnych udalostiach, resp. Ze uvedené sluzby - rézne
druhy vysielania a prenosu, rézne reportaze, ako aj rézne druhy vyroby programov a vydavania knih, ¢asopi-
sov budu obsahovat spravy a budud poskytované elektronicky. Prihlasované oznacenie tak jednoznacne opi-
suje charakter a druh poskytovanych sluzieb. Spotrebitel na zaklade takéhoto opisného oznacenia nebude
schopny urcit, od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaju, bude ho vnimat len ako priamu opisnt informa-
ciu o tom, Ze poskytované sluzby sa tykaju sprdv, hlaseni poddvanych elektronicky, alebo si dostupné pro-
strednictvom sluzieb poskytovanych elektronicky.

Mozno doplnit, Ze prihlasovatel vo vyjadreni neuviedol argumentaciu, ktora by zaver Uradu o nedostatku
vnutornej (inherentnej) rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznadenia vo vztahu k narokovanym sluzbam
rozporovala a svoju argumentaciu zameral na uvadzanie skutoc¢nosti, ktoré maju osvedcovat nadobudnutu
rozliSovaciu spdsobilost prihlaseného oznadenia v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach.

V nadvaznosti na uvedené ma urad za to, Ze v predmetnom pripade preskimal a vyhodnotil zapisnu spdso-
bilost prihldseného oznacenia ako celku v sutlade s prislusnymi ustanoveniami pravnej Upravy, pricom kon-
Statuje, Ze prihlasené oznadenie je vo vztahu ku vSetkym prihlasenym sluzbam oznacenim opisnym tzn. ozna-
¢enim bez rozliSovacej sposobilosti a teda s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znam-
kach nie je sp6sobilé na zapis do registra ochrannych znamok.

Podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapise do
registra, ak prihlasovatel preukdZe, Ze oznacenie nadobudlo pred driom podania prihldsky, na zdklade jeho
pouZivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k tuzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu spéso-
bilost k tovarom alebo sluzbdm, pre ktoré je prihldsené.



V suvislosti s § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach Urad uvadza, Ze rozliSovaciu spdsobilost méze ozna-
¢enie nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouZivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost, identifi-
kuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude
povazovat za vieobecne pouzivané. Uniest dokazné bremeno, t. j. oznadit a predloZit potrebné dokazy a uve-
denymi dékazmi svoje tvrdenia o nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1
a 3 zakona o ochrannych znamkach prihlasovatel. Urad v pripadoch, ked' prihlasovatel preukazuje nadobud-
nutie rozliSovacej spOsobilosti prihlaseného oznacenia, pri ktorom bol konstatovany jej nedostatok, posu-
dzuje, Ci prihlasovatel prostrednictvom predloZenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdso-
bilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia a vidy vychadza z okolnosti konkrétneho pri-
padu beric do Uvahy viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zeme-
pisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznadenie zastUpené na trhu, vysku investicii vyna-
lozenych na jeho propagdciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje k casovému
okamihu pred dfiom podania prihlasky ochrannej zndmky a s ohladom na Uzemny princip. Okrem toho je
potrebné zistit, ¢i sa pouzivanie oznacenia vztahuje k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené. V tejto
sUvislosti tiez Urad zdo6raznuje, ze preukdzanie pouzivania oznacenia a preukazanie nadobudnutia rozliSova-
cej sposobilosti su dve rozne skutocnosti, pricom ak aj prihlasovatel preukaze pouzivanie prihlaseného ozna-
¢enia, automaticky to neznamenad, ze preukdzal aj nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti tohto oznacenia
pre jeho tovary a sluzby. Zapis prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok bez toho, aby tento
zapis bol dostato¢ne odévodneny jeho rozliSovacou spdsobilostou pre tovary a sluzby prihlasovatela, by mo-
hol znamenat neopodstatneny zasah do prav ostatnych subjektov p6sobiacich v danej oblasti trhu.

Pre Ucely preukazania nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia prihlasovatel uviedol
a predloZil nasledovné dbékazy (doklady):

1. snimka obrazovky zo socialnej siete (zrejme) Instagram.

2. cennik platny od 1.4.2024.
V texte samotného vyjadrenia prihlasovatel poukdzal na kandl na platforme www.youtube.com -
https://www.youtube.com/@eReportTV, na webovu stranku https://ereport.sk/, na profily na socidlnych
sietach Facebook a Instagram s uvedenim oznacovaného znenia ochrannej znamky.

K dékazom predloZzenym prihlasovatelom [snimka obrazovky (zrejme) zo socidlnej siete Instagram a cennik
platny od 1.1.2024] drad uvadza, Ze z tychto dokazov nevyplyvaju skutocnosti, ktoré by boli sposobilé preu-
kazat splnenie podmienok podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach. Z dékazu €. 1 (snimka obrazovky)
nie je zrejmé kedy bol vyhotoveny, priCom, ako uz bolo uvedené, pre preukazanie nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti su vyznamné predovietkym skutoénosti, ku ktorym doslo pred podanim prihlasky ochrannej
znamky (mozno sa vsak domnievat, Ze prihlasovatel ho vyhotovil v ¢ase pripravy svojho vyjadrenia). Z tohto
dokazu tiez nie je zrejmé ani pouzivanie prihlaseného oznacenia vo vztahu k narokovanym sluzbam a teda ani
to, aka Cast relevantnej spotrebitelskej verejnosti sa s tymto oznacenim stretla v suvislosti s narokovanymi
sluzbami. Mozno doplnit, Ze hoci zo snimky obrazovky nie je zrejmé, kedy bola vyhotovena resp. k akému
casovému obdobiu sa viaZe, na snimke uvedeny pocet sledovatelov (2 585) nie je pre preukazanie nadobud-
nutia rozliSovacej spdsobilosti z hfadiska relevantnej spotrebitelskej verejnosti vyznamny. Obdobne ani dalsi
dokaz (cennik platny od 1. 1. 2024) nie je spdsobily preukazat nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihla-
seného oznacenia vo vztahu k narokovanym sluzbam resp. k niektorym z nich (a to ani po postudeni oboch
tychto dékazov spoloéne). Samotny cennik nepreukazuje, ¢i sa relevantna spotrebitelska verejnost s tymto
oznacenim vo vztahu k ndrokovanym sluzbam stretla, ¢i o sluzby prejavila zaujem, ¢i v akom rozsahu boli vyu-
Zité; nie je z neho teda ani zrejmé, ¢i relevantna verejnost vnima prihlasené oznacenie, ako oznacenie obchod-
ného povodu narokovanych sluzieb.

Vo vztahu k odkazom na kanal na platforme www.youtube.com - https://www.youtube.com/@eReportTV,
na webovu stranku https://ereport.sk/, na profily na socidlnych sietach Facebook a Instagram trad uvadza,
Ze tieto ako také, bez ich doplnenia samotnymi relevantnymi vytlackami alebo snimkami webovych (inter-
netovych) stranok nemozno aZ na urcité vynimky (odkazy na oficidlne databazy vedené napr. statnymi
institiciami a organmi) povazovat za dostatoény dbkaz. Dovodom je skutocnost, Ze informacie pristupné
prostrednictvom odkazu mézu byt neskdér zmenené alebo odstranené a zérovern moze byt problematické
identifikovat relevantny obsah (datum uverejnenia, oznacenie a pod.) a konkrétne skutocnosti, na ktoré



https://www.youtube.com/@eReportTV
https://www.youtube.com/@eReportTV

chcel prihlasovatel poukazat. V tejto suvislosti je zaroveri potrebné poznamenat, Ze je povinnostou prihlaso-
vatela néleZite oznalit pasaze z webovych stranok a platforiem, ktoré su z hladiska dokazovania relevantné
pre dané konanie, kedZe nie je mozné, aby si Urad sam vyhladdval informacie na webovych strankach iba
na zaklade uvedenych odkazov.

V stvislosti s oznacenim webovej stranky https://ereport.sk ako aj ndzvami profilov (U¢tov) na socidlnych
sietach Urad tieZ uvadza, Ze ich samotna existencia nesved¢i o nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti prihla-
seného oznacenia v prospech prihlasovatela. Prihlasovatel na preukdzanie pravne vyznamného pouZivania
oznacenia v obchodnom styku v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach musi okrem iného preuka-
zat, v suvislosti s akymi (tovarmi a) sluzbami bola webova stranka pouzivand, pocet navstevnikov webovej
stranky, pocet zakaznikov, ktori v relevantnom obdobi vyzivali sluzby oznacené prihldasenym oznacenim, teda
musi preukazat, Ze spotrebitelia prihlasené oznacenie uz pred podanim prihlasky ochrannej znamky vnimali
ako oznacenie obchodného povodu ndrokovanych tovarov a sluzieb. Tiez v tejto suvislosti Urad uvadza, ze
existencia domény (pripadne Uctov na socidlnych sietach) neméze automaticky zabezpedit registraciu tohto
oznacenia aj ako ochrannej znamky, pretoze podmienky na ziskanie prav k registrovanému doménovému
menu su odlisné od tych, ktorych naplnenie je potrebné na to, aby oznacenie mohlo byt zaregistrované ako
ochrannd znamka. Ide o dva odlisné pravne instituty, ktoré plnia odlisny ucel a na ktoré su kladené pri ich
registracii odliné poziadavky. Rozlisovacia spdsobilost oznacenia, ktoré ma byt zaregistrované ako ochranna
znamka, musi vyplyvat priamo zo samotného charakteru oznacenia, s vynimkou pripadu, Ze je absencia vlast-
nej (inherentnej) rozliSovacej sposobilosti oznacenia prekonana v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych
znamkach, t. j. musi ist o oznaéenie svojou povahou originalne, zatial ¢o pri registracii doménového mena (¢i
uétu na socialnych siet) sa takato originalita nevyZzaduje a v doménovom mene tak mézu byt pouZité slovné
prvky, ktoré su Cisto opisné.

V nadvéaznosti na uvedené Urad zastava nazor, Ze v konani neboli predlozené také doklady, ktoré by preukazo-
vali, Ze prihlasené oznacenie bude relevantnou spotrebitelskou verejnostou vnimané ako oznacenie pdvodu,
teda, Ze len na zaklade tohto slovného spojenia dokazZe spotrebitelska verejnost identifikovat obchodny pévod
prihlasenych sluZieb.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je spésobilé na zapis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia, ktoré nemad v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zakona o ochrannych znamkach rozliSovaciu spdsobilost vo vztahu k prihlasenym sluzbdm v triedach
35,38 a41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb, a konani nepredlozil doklady, ktorymi by preukazal,
Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej zndmky na zaklade jeho pouzivania na
Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k izemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spbsobilost k sluzbam,
pre ktoré je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 tohto zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vc¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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