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ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela Miestnej organizacie Slovenského rybarskeho zvdzu Medzilaborce, Majova
734/40, 068 01 Medzilaborce, zastipeného v konani patentovou zastupkynou Ing. Zuzanou Gajdosikovou,
Ambroseho 5, 851 02 Bratislava — mestska Cast Petrzalka (dalej namietatel), proti zapisu slovného oznacenia
»,BIG 6 CHALLENGE” do registra ochrannych zndmok, prihlaseného 20.8.2024 prihlasovatelom Ondrejom
Gogom, Lesné 35, 071 01 Lesné, zastupenym v konani spolo¢nostou Tka¢ & Partners, s.r.o., Hrnciarska 29,
040 01 Kosice — Staré mesto (dalej prihlasovatel), pod &islom spisu POZ 2215-2024 a zverejneného vo
Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 25.9.2024, rozhodol Urad priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky (dalej tUrad) podla § 31 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,,BIG 6 CHALLENGE", Cislo spisu POZ 2215-2024, sa
zamieta.

Odbévodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,BIG 6 CHALLENGE* do registra ochrannych znamok, cislo spisu POZ 2215-
2024 (dalej aj slovné oznacenie), boli 21.11.2024 podané namietky tykajuce sa vSetkych tovarov a sluzieb
v triedach 25, 28 a 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb. Namietky boli podané podla § 30 v spojeni
s § 7 pism. f) a pism. j) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej
aj zakon o ochrannych znamkach).

Namietatel uviedol, Ze je uZivatelom nezapisaného oznacenia ,BIG 6 CHALLENGE" od roku 2023, pri¢om svoj
zdmer usporiadat tyZzdenné preteky v loveni kaprov s hodnotenim Ulovku vo forme najtazsich ryb prvy krat
prerokoval na zasadnuti vyboru 31.3.2023. Ako najlepsi termin na ich realizaciu navrhol maj v roku 2024 a ako
miesto vodnu nadrz Domasa alebo Zemplinska Sirava. Zaroven zdoraznil, Ze preteky by mohol organizovat

spolu s dal$imi spolupracovnikmi, zatial ¢o postavenie hlavného organizatora by ostalo jemu.

Namietatel dalej poukézal na skuto€nost, Ze jeho zastupcovia sa 3.7.2023 stretli s prihlasovatelom so
zdmerom prerokovat spolupracu tykajicu sa organizacie planovanych pretekov. Vysledkom stretnutia bola
dohoda o spoluprdaci, ktora mala podla namietatela podobu Ustnej prikaznej zmluvy. Jej obsahom bola okrem
iného povinnost prihlasovatela vytvorit webovu stranku pretekov vratane ich propagéacie na socidlnych
sietach, vytvorenie loga a sprostredkovanie komunikacie so sponzormi ako aj pomoc pri samotnej organizacii.
Okrem toho obsahom dohody bolo, Ze namietatel bude niest hmotnu zodpovednost spojend s pretekmi
a zabezpedi administrativne zalezitosti vratane povoleni a komunikacie s dradmi. Namietatel uviedol, Ze
predmetnu spoluprdcu odsuhlasili na zasadani vyboru s tym, Ze nazov pretekov bude ,BIG 6“.

Uviedol, Ze na dalSom zasadnuti vyboru namietatela boli prerokované dalSie podmienky a spoluprace
s prihlasovatelom, rozpodet, ktorého sucastou boli aj naklady na vytvorenie loga, webovej stranky,
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facebookovej stranky a vyhodnocovacieho systému a prihlasovatel s uvedenym suhlasil. Podmienky dohody
boli upresnené tak, Ze za realizaciu pretekov organizovanych namietatelom bude zodpovedny prihlasovatel
ako osoba poverena organizaciou, do rozpoctu boli zapocitané naklady s tym, Ze ich zabezpeci prihlasovatel,
ale budd majetkom namietatela. Po odsuhlaseni podmienok podal namietatel Ziadost Rade Slovenského
rybarskeho zvazu (dalej aj Rada SRZ) v Ziline o schvélenie usporiadania rybarskych pretekov, ktord Rada SRZ
30.9.2023 schvalila.

Dalej namietatel uviedol, 7e prihlasovatel mu zaslal na schvalenie névrh loga pretekov, obsahujtceho cely
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slovny nazov pretekov Blcb, navrh facebookovej stranky ,Sirava Big 6 Challenge” a navrh webovej
stranky ,siravskasestka.sk”, pricom namietatel predmetné ndvrhy odsuhlasil. Podla namietatela sa neskor na
zdklade telefonického rozhovoru, ktory sa uskutoénil 18.2.2024, prihlasovatel rozhodol prenechat
organizaciu pretekov na namietatela, 19.2.2024 prihlasovatel odovzdal namietatelovi pristup k materidlom,
a nasledne namietatel pokracoval dalej v ich organizacii samostatne.

V tejto suvislosti namietatel zd6raznil, Ze zabezpecil aj cCast pretekov, ktora sa tykala komunikacie so
sUtaZiacimi a sponzormi a rokovani s dradmi. V pokrodilom 3$tadiu organizacie sa prihlasovatel rozhodol
znovu zapojit do priprav, avsak podla slov namietatela bola jeho ¢innost vo viacerych smeroch v rozpore
s obsahom dohody, kedZe prihlasovatel nereSpektoval podmienky z nej vyplyvajlce, najma tie, ktoré sa tykali
rozpoctu. V niektorych pripadoch sam seba uvadzal ako Statutdra namietatela a aj pocas pretekov, ktoré sa
napriek zadrhom uskutocnili 1.6.2024 az 8.6.2024, pokracoval v porusovani dohody, v désledku ¢oho bol
namietatel ndteny riesit velké mnozstvo vzniknutych problémov.

Namietatel navysSe doplnil, Ze pocas pretekov sa konalo viacero stretnuti organizacného timu, na ktorych
prihlasovatel informoval zastupcov namietatela o svojich planoch organizovat preteky aj na dalsi kalendarny
rok, ale navrhol podmienky spoluprace, s ktorymi namietatel nesuhlasil (organizacia pretekov cez neziskovu
organizaciu prihlasovatela, finanénd odmena, miesto na Startovacej listine). Okrem toho si narokoval
vlastnicke prdva k logu, resp. k obrazovému oznaceniu, webovej strdnke a vyhodnocovaciemu systému, tiez
zamedzil namietatelovi pristup k profilu na socidlnej sieti, webovej stranky a emailu a dalSim formam
komunikacie.

Na zdklade uvedeného namietatel navrhol, aby sa vzniknuty problém rieSil na zasadnuti vyboru, ktory
nasledne 16.6.2024 rozhodol o zruSeni poverenia na spoluorganizovanie pretekov prihlasovatelovi
a ozndmenie o zruseni bolo prihlasovatelovi pisomne dorucené.

Namietatel poukazal na to, Ze aj napriek tejto skutocnosti vsak prihlasovatel zrusenie poverenia ignoruje
a pripravuje dalsi rocnik pretekov bez namietatela. Dokonca si podal prihlasku ochrannej znamky POZ 2215-
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2024 pre slovné oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” a prihlasku obrazovej ochrannej znamky Bl POZ
1831-2024.

V suvislosti s vysSie uvedenym je podla namietatela zrejmé, Ze bol od zadiatku priprav hlavnym
organizatorom predmetnych rybarskych pretekov a navyse vzhladom na skutoCnost, Ze nezapisané
oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” bolo pouZivané uZz od roku 2023 na fotografiach, videozaznamoch ¢i
reklamnych predmetoch nim vyhotovenych, si ho dotknutéd verejnost s nim spaja. Namietatel upozornil na
skutocnost, Ze nezapisané oznacdenie ,BIG 6 CHALLENGE" bolo pouzivané skor ako bola podand prihlaska
ochrannej zndmky ,,BIG 6 CHALLENGE".

V dalsej ¢asti namietok sa namietatel venoval porovnaniu zverejneného oznacenia a nezapisaného oznacenia
na zaklade uplatneného namietkového dévodu podla § 7 ods. f) zdkona o ochrannych zndmkach. Na zaklade
vykonaného porovnania dospel k zaveru, Ze oznacenia st zhodné a existuje tiez pravdepodobnost zameny so



star$im nezapisanym oznacenim a spotrebitel sa mdze mylne domnievat, Ze takto oznadené tovary a sluzby
maju rovnaky povod.

Zaroven dodal, Ze vzhladom na konanie prihlasovatela je zjavné, Ze si nepodal prihlasku zverejneného
oznacenia v dobrej viere, ¢im su naplnené podmienky ustanovenia § 7 ods. j) zakona o ochrannych znamkach.

V zdvere namietatel zhrnul, Ze z dévodu konstatovanej zhodnosti slovného oznadenia s nezapisanym
oznacenim ,,BIG 6 CHALLENGE", ktoré je verejnosti zname a zhodnosti alebo podobnosti tovarov a sluzieb,
na ktoré sa tieto oznacenia vztahuju, existuje pravdepodobnost zadmeny na strane verejnosti. Vzhladom na
vSetky uvedené skutocnosti konstatoval, Ze je nutné prihlasku ochrannej zndmky ,BIG 6 CHALLENGE”
zamietnut pre vietky prihlasované tovary a sluzby.

Listom dradu zo 17.12.2024 boli ndmietky odoslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel vo vyjadreni doruéenom uradu 19.2.2025 uviedol, Ze nesuhlasi s tvrdenim namietatela, Ze je
uZivatelom nezapisaného oznacenia ,BIG 6 CHALLENGE” od roku 2023, pretoZe prihlasovatel po vytvoreni
slovného oznacenia poZiadal autora pana Michala K. o vytvorenie obrazového oznacenia predmetného
slovného oznacenia, ktoré mu bolo neskor dodané. Prihlasovatel zd6raznil, Ze uzivatelom slovného oznacenia
spolu s grafickym vyobrazenim, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 1831-20254 je
prihlasovatel.

Dalej poprel tvrdenie namietatela o tom, Ze medzi nim a prihlasovatelom doslo k uzavretiu Ustnej prikaznej
zmluvy so stanovenim rozsahu a podmienok spoluprace a s uréenim nazvu pretekov ,Big 6“ na zasadnuti
vyboru namietatela dia 25.7.2023, kedZe v tomto Case eSte nebol vymysleny ndzov ani obrazové oznacenie.
Zaroven zdoraznil, ze vsetky ukony realizované v juni roku 2024 tykajuce sa organizdcie pretekov sa
uskutocnili na zaklade tzv. ,,ad hoc” dohod, pricom nimi neboli uréené ziadne presné podmienky.

Prihlasovatel uviedol, Ze sa povazuje za povodcu myslienky usporiadat rybarske preteky v loveni kaprov a
dodatocne vysvetlil okolnosti tykajuce sa procesu organizovania pretekov na rybdrskom revire a podania
oprdvnene] Ziadosti na schvdlenie usporiadania pretekov adresovanu Rade SRZ. Prihlasovatel v tejto
suvislosti zistil, Ze na obmedzenie rybolovu na zvdazovom rybarskom reviri (poéas pretekov) je potrebné
odsuhlasenie pretekov Radou SRZ, pricom on ako fyzickd osoba ani ako zdstupca obcianskeho zdruZenia
nedisponoval aktivnou legitimaciou na podanie predmetnej Ziadosti, kedZe Ziadost mdze podat len miestna
organizacia SRZ, preto prihlasovatel oslovil namietatela, ktory nasledne podal Ziadost a poskytoval stc¢innost
pri organizovani pretekov. Pokial ide otvrdenie namietatela ohladne odsuhlasenia stranky
»siravskasestka.sk”, ani s tymto prihlasovatel nesuhlasil, takisto ako ani s tym, Ze od 18.2.2024 sa
prihlasovatel prestal zucastriovat organizacie pretekov. K predmetnému uviedol, Ze v ich organizicii
pokracoval aj nadalej.

Pokial ide o tvrdenie namietatela ohladne odsuhlasenia stranky ,siravskasestka.sk”, ani s tymto prihlasovatel
nesuhlasil takisto ako ani s tym, Ze od 18.2.2024 sa prihlasovatel prestal zi¢astrovat organizacie pretekov.
K predmetnému uviedol, Ze v ich organizacii pokrac¢oval aj nadalej.

Aj na dalSie vyjadrenia namietatela tykajuce sa porusSovania podmienok a rozsahu dohody o spoluprdci
reagoval prihlasovatel negativnhym stanoviskom a dodal, Ze k uzavretiu darovacej zmluvy tak ako uviedol
namietatel nedoslo, pretoZe iSlo iba o jej navrh. K vyjadreniu namietatela ohladne fakturacie uviedol, Ze
namietatel ju nereklamoval, ale naopak ju v celosti uhradil. K prekroceniu rozsahu rozpoctu prihlasovatel
uviedol, Ze Ziadny rozpocet mu nebol predloZeny a aZz do jeho vyjadrenia k namietkam nedoslo k samotnému
vyuctovaniu pretekov zo strany namietatela.

Vo vztahu k poruSovaniu zmluvy zdoraznil, Ze toto tvrdenie povaZuje za fabulaciu, nakolko k uzavretiu
predmetnej zmluvy nedoslo a takisto nedoslo ani k preplateniu ndkladov na vytvorenie loga, webovej stranky
a vyhodnocovacieho systému.



Skutoénost, Ze prihlasovatel bol od zadiatku pouzivateflom nezapisaného oznacenia ,BIG 6 CHALLENGE”
preukdzal predloZzenim zmluvy o vytvoreni diela a licencnej zmluvy uzavretej medzi nim a autorom diela.
Takisto povazoval v danej veci za relevantny dékaz ¢. 14 predloZeny namietatelom obsahujlci emailovu
spravu od zastupcu jedného zo sponzorov, na zaklade ktorého je podla neho zrejmé, Ze sa nezapisané
oznacenie spéja s jeho osobou ako organizatorom sutaze ,, Big 6 Challenge”.

Na zaver zdoraznil, Ze namietatel nikdy nebol opravnenym uzivatelom nezapisaného oznacenia, kedZe pravo
na jeho uZivanie vidy patrilo jemu a namietatel sa len snazil si ho privlastnit. Viaceré tvrdenia namietatela
povazoval za Ucelové, ¢i dokonca vymyslené. Stucasne spochybnil overitelnost ddkazov €. 2, 3 a 4, ktoré sa
podla neho daju aj dodato¢ne zmenit a teda nie su relevantné. Okrem predlozenej zmluvy o vytvoreni diela
a licen¢nej zmluvy poukdzal aj na predlozené propozicie pretekov, na zaklade ktorych je podla neho zjavné,
Ze myslienka aj organizacnad Struktura pretekov pochddza od neho.

Vzhladom na vyssie uvedené konstatoval, Ze si podal prihlasku slovnej ochrannej zndmky ,,BIG 6 CHALLENGE”
v dobrej viere a namietatel nepredlozil ani jeden dékaz, ktorym by preukazal opak a preto navrhol ndmietky
v plnom rozsahu zamietnut a slovné oznacenie ,,BIG 6 CHALLENGE" zapisat.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona o ochrannych zndmkach urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov,
ktoré boli uc¢astnikmi konania predloZené.

Predmetné ndmietky st zalozené na ustanoveni § 7 pism. f) a pism. j) zédkona o ochrannych znamkach. Urad
najskor preskima naplnenie zakonnych podmienok obsiahnutych v ustanoveni § 7 pism. j) tohto zakona.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. j) zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. j) zdkona o ochrannych zndmkach sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 osobou, ktora je dotknuta na svojich pravach prihlaskou, ktora nebola podana v dobrej
viere.

V konani o ndmietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovnej ochrannej znamky ,BIG 6 CHALLENGE", Cislo spisu
POZ 2215-2024, proti ktorej namietky smeruju, bola podand 20.8.2024 prihlasovatefom Ondrejom Gogom,
Lesné 35, 071 01 Lesné a zverejnend vo Vestniku Uradu 25.9.2024 pre tovary a sluzby:

v triede 25 — , trickd; nepremokavé odevy; bundy”,
v triede 28 — ,,umelé rybdrske ndavnady; rybdrske ndradie”,

v triede 41 — ,organizovanie Sportovych sutaZi; tvorba videozdznamov na podujatiach; organizovanie a
vedenie Sportovych podujati”.

Namietatel v odovodneni uviedol, Ze od roku 2023 pouzival oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” ako ndazov
rybarskych pretekov, ktorych bol hlavnym organizatorom a ktoré sa konali 1.6.2024 - 8.6.2024 na Zemplinskej
Sirave. Konstatoval, e pridiel so zdmerom na realizaciu sttaze a po cely ¢as bol jej hlavnym organizatorom.
Nazov pretekov ,Big 6 Challenge”, ktory predstavuje nezapisané oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” a obrazové
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oznacenie Gb boli vytvorené v roku 2023 a boli nim pouZivané nielen pocas sutaze, ale aj na ucely
vyhotovenia videozdznamov ¢i fotografii sltZiacich na propagaciu pretekov a na reklamnych predmetoch, ako
napriklad na obleceni, ndlepkach, katalégoch a rybarskych potrebach, t. j. na zhodnych tovaroch a sluzbach,
pre ktoré bola podana prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,BIG 6 CHALLENGE", tvorend zhodnym oznacenim.



Na zéklade uvedeného a vzhladom na zndmost sutaze v rybarskych kruhoch namietatel konstatoval, Ze
verejnost si oznacenie ,,Big 6 Challenge” spédja s nim a povedomie o fiom ako o organizatorovi sutaze je
vysoké. Zdoraznil, Ze z predloZenych dokazov je zrejmé, Ze predmetné oznacenie bolo ako nazov pretekov
pouzivané a zndme skor, ako bola podand prihlaska zverejneného oznacenia, a to pre zhodné oznacenie.
Dalej poukdzal na to, Ze ponukol spoluprdcu na organizovani sutaze ,Big 6 Challenge” prihlasovatelovi,
ktorému odovzdal informacie o sutazi vratane pravidiel a zveril mu kompetencie tykajlce sa jej organizacie.

Namietatel zd6raznil, Ze prihlasovatel neskor prekrocil svojimi aktivitami podmienky a rozsah spoluprace,
ktoré boli stanovené Ustnou dohodou. Nasledne bola spoluprdca zo strany namietatela s prihlasovatelom
ukonéena. Podla namietatela je zjavné, Ze podanie prihlasky slovného oznacenia, tvoreného nazvom
rybarskych pretekov, ktorych bol organizatorom, predstavuje konanie v rozpore s uzavretou dohodou a
zneuzitie kompetencii, ktoré je navySe podporené skutocnostou, Ze prihlasovatel si podal prihlasku
ochrannej zndmky v kratkej dobe od oznamenia namietatela o zruseni vzajomnej spoluprace. Z vyssie
uvedeného — vyvoja spoluprace a naslednych krokov prihlasovatela podla namietatela vyplyva, Ze prihlaska
slovnej ochrannej znamky ,,BIG 6 CHALLENGE” nebola podana v dobrej viere a prihlasovatel tymto krokom
chce organizovat preteky podla vlastného scenara, kontrolovat finan¢né toky a prindtit namietatela niest
zodpovednost za preteky a byt ich garantom.

V suvislosti s argumentmi namietatela je nutné uviest, Ze namietky proti zapisu oznacenia do registra podla
uplatneného namietkového ustanovenia mdZe podat ten, kto je dotknuty na svojich pravach prihlaskou
ochrannej znamky, ktora nebola podana v dobrej viere. U¢elom ustanovenia § 7 pism. j) citovaného zakona
je zabranit zapisu ochrannych znamok podanych v nie dobrej viere, resp. vice versa v zlej viere, ked' tato nie
je zjavna a Urad sa o jej existencii nemdze dozvediet v rdmci svojej ¢innosti.

Dobra viera ako vnutorny psychicky stav (subjektivne presvedcenie) nie je a ani sama osebe nemédze byt
predmetom dokazovania a vyvodit ju moZno len na zdklade posudenia okruhu objektivhych skutocnosti,
ktoré uvedie a preukdze namietatel. Absenciu dobrej viery mozno charakterizovat ako nepoctivy Umysel na
strane prihlasovatela. Dékazné bremeno v suvislosti so skutoénostami svedéiacimi o nedostatku dobrej viery
leZi na strane namietatela.

Pre naplnenie uplatneného namietkového dévodu musi v dosledku prihldasenia oznacenia ako ochrannej
znamky existovat urcitad nespravodliva vyhoda na strane prihlasovatela, resp. sa musi dévodne predpokladat,
Ze zapisom prihlaseného oznacenia ako ochrannej znamky by prihlasovatel takdto vyhodu ziskal. Sucasne
musi dojst k zasahu do prav namietatela. Pojem ,,dotknutie na pravach” predstavuje akykolvek zasah do prav
namietatela, a to bez ohladu na jeho intenzitu, frekvenciu, trvanie alebo pripadné negativne nasledky v
podobe ujmy. Vznik Skody ¢i inej ujmy nie je povaZovany za nevyhnutnu podmienku, pretoZe podstatné je to,
Ze podanim prihldasky ochrannej znamky doslo k objektivne neZiaducemu nasledku v pravnej sfére
namietatela.

Neexistencia dobrej viery sa musi viazat na osobu prihlasovatela a jej preukdzanie musi byt ¢asovo viazané
na podanie prihlasky oznaéenia na zdpis ako ochrannej znamky, v predmetnom pripade je relevantnym
datumom 20.8.2024.

Na zistenie, ¢i prihlasovatel ku diiu podania prihlasky ochrannej znamky nekonal v dobrej viere je potrebné
vykonat celkové posudenie, v ktorom sa zohladnia vietky relevantné skuto¢nosti daného pripadu vyplyvajice
z tvrdeni a dokazov predloZenych ucastnikmi konania. Medzi takéto skuto¢nosti patri napr. povaha oznacenia
prihlaseného na zdpis do registra ochrannych zndmok, stupen vSeobecnej znamosti oznacenia v okamihu
podania prihlasky na ucely jeho zapisu ako ochrannej znamky, vztah prihlasovatela a uZivatelov skorsieho
oznacenia, ako aj skutoc¢nost, ¢i osoba podavajuca prihlasku o prave inej osoby na zhodné alebo podobné
oznacenie vedela, alebo ¢i v ¢ase podania prihlasky ochrannej znamky o tomto prave vediet mohla a tiez to,
¢i neexistuje dévod, ktory by konanie prihlasovatela ospravedlfioval. Za konanie v nie dobrej viere mozno
povazovat napriklad aj situaciu, ked' je prihlasovatel obchodne alebo hospodarsky prepojeny so subjektom
pouzivajucim oznacenie prihlasené na zapis do registra ochrannych znamok a podanim prihlasky ochrannej
znamky by prihlasovatel ziskal urcitd neopravnent vyhodu, napriklad by zneuZil rozliSovaciu spbsobilost
alebo dobré meno oznacenia alebo by branil vstupit opravnenej osobe na trh v uréitej krajine, vytlacal by ju



z tohto trhu (podanie tzv. blokac¢nej prihlasky ochrannej znamky) a podobne, a na druhej strane by subjekt
pouZzivajuci oznacenie prihlasené na zapis do registra ochrannych znamok utrpel nejakd ujmu, ktora sa moze
prejavit naplno az v buddcnosti.

Za rozhodujuce skutocnosti pre zistenie, ¢i prihlasovatel konal pri podani prihlasky ochrannej znamky v zlej
viere, je nutné povazovat jednak objektivnu znamost (vedomost) urcitej skuto¢nosti a jednak subjektivny
umysel (zamer), pricom nie je nutné, aby osoba, ktorej konanie je posudzované, povaZzovala svoj umysel alebo
konanie za zlé. Obidve zlozky podmiefiujice existenciu zlej viery prihlasovatela, t. j. vedomost a Umysel,
musia byt pritomné sucasne, a ak €o i len jedna z nich absentuje, nemoZno hovorit o podani prihlasky
ochrannej zndmky v zlej viere.

Namietatel na podporu svojich tvrdeni predloZil nasledujice doklady:
- vypis z registra zverejneného oznacenia, (dokaz ¢. 1),

- kdpiu zapisnice zo zasadnutia vyboru namietatela z 31.3.2023 v Medzilaborciach, ktorého sa zucastnili 4
¢lenovia vyboru vratane predsedu a tajomnika a dalSi 6 prizvani hostia. Podla zapisnice bol na predmetnom
zasadnuti predneseny napad zorganizovat rybarske preteky v loveni kaprov, kde by sa hodnotil finalny stcet
hmotnosti troch alebo Siestich ulovenych kaprov za jeden tim, a to pod zastitou namietatela. Ako miesto na
konanie pretekov bola navrhnutd Domasa alebo Zemplinska Sirava. Zarover ¢len vyboru, ktory napad pred
vyborom predniesol, navrhol moznu spolupracu na organizacii pretekov s prihlasovatelom, ktory sa podla
neho velkych rybarskych pretekov uz v minulosti zdc¢astnil. Predseda vyboru, ako aj tajomnik, s oslovenim
prihlasovatela za uUcelom spoluprace suhlasili, ale zdoraznili, Ze ak sa spolupraca uskutocni, tak len po
predchadzajucom suhlase Rady SRZ a pod podmienkou, Ze organizdtorom pretekov bude aj nadalej
namietatel, (dokaz ¢. 2),

- képiu zdpisnice zo zasadnutia vyboru namietatela z 25.7.2023 v Medzilaborciach spolu s prezencnou
listinou, ktorého sa zucastnili 4 ¢lenovia vyboru vratane predsedu a tajomnika, a na ktorom bolo ako miesto
na uskutoénenie rybarskych pretekov uréend vodna nadri Zemplinska Sirava. Zarover bola potvrdend
spolupraca na organizacii pretekov s prihlasovatelom formou Ustnej dohody. Okrem toho bolo dohodnuté,
Ze hlavnu tarchu spojenu s organizovanim pretekov preberda namietatel. Predseda vyboru namietatela
vystupil s navrhom loga a nazvu pretekov ,Big 6“ s ktorym vsetci pritomni suhlasili, (dokaz €. 3),

- kopiu zapisnice z mimoriadneho zasadnutia vyboru namietatela z 19.8.2023 v Medzilaborciach spolu s
prezencnou listinou, ktorého sa zucastnili 4 ¢lenovia vyboru, ktoré sa konalo ohfadom organizécie pretekov
,Sirava BIG 6 Challenge” a na ktorom doslo k odsuhlaseniu podmienok a rozsahu spoluprace namietatela
s prihlasovatelom, ktory mal zabezpecit komunikdaciu so sponzormi, vytvorenie loga, socialnych sieti, webovej
stranky atd. Zaroven bolo v zéapisnici uvedené, Ze dohoda o spolupraci bude mat formu Ustnej prikaznej
zmluvy na zaklade ustanovenia § 724 zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, ktora tvori prilohu
k Smernici ¢. 158/46/21 Sekr., s ¢im bol podla zapisu prihlasovatel obozndmeny a suhlasil s tym. Na
predmetnom mimoriadnom zasadnuti bolo prijaté uznesenie, a to poverenie prihlasovatela
spoluorganizovanim pretekov ,Sirava BIG 6 Challenge” (BIG 6) na VN Zemplinska Sirava, (ddkaz . 4),

- Ziadost o usporiadanie rybarskych pretekov ,Sirava BIG 6 Challenge” na rybarskom reviri Rady slovenského
rybarskeho zvazu adresovand Rade SRZ zo 14.9.2023, spolu s pravidlami pretekov, s uvedenim datumu a
miesta konania, oficidlnym nazvom pretekov (,Sirava Big 6 Challenge), organizatorom sutaze (MO SRZ
Medzilaborce), oficialnou facebookovou stranka pretekov (www.siravabig6challenge.sk), v ¢asti s udajmi o e-
maile kontaktnej osoby je okrem e-mailu predsedu MO SRZ Medzilaborce uvedeny aj e-mail prihlasovatela,
stcasne je prihlasovatel v Casti s pravidlami sutaze uvedeny ako hlavny rozhodca pretekov, (d6kaz ¢.5 ),

- képiu zépisnice zo zasadnutia Rady SRZ z30.9.2023 v Ziline, ktorej sucastou je uznesenie 149/2023
o schvéleni Ziadosti namietatela o usporiadanie rybdrskych pretekov ,Sirava Big 6 Challenge” v juni 2024,
(dokaz €. 6),



- képiu rozhodnutia dopravného uradu - odboru statneho odborného dozoru Kosice o sthlase s usporiadanim
rybarskych pretekov v termine 1.6.- 8.6.2024 na Zemplinskej Sirave z 20.5.2024, (d6kaz €. 7a),

- vytladok z webovej stranky, usudzujuc podla Udajov na vytlacku (kontakt na namietatela, sekcie O nas/
Vybor, Reviry MO SRZ Medzilaborce, atd.) ide zrejme o stranku namietatela, ktory v blogu (3.12.2023)
uverejiioval informacie k organizovaniu rybarskeho pretekov ,BIG 6 Challenge” s odkazom na hlavnu stranku
pretekov www.siravskasestka.com, tiez s linkom na stbor s propoziciami sutaze, (d6kaz €. 7b),

- képiu pravidiel sutaze (propozicie pretekov) bez uvedenia datumu, ktoré obsahuji obrazové oznacenie

aj logo namietatela K\)“l‘i’éya dalej vieobecné pravidla zahffiajuce oficidlny nazov pretekov ,,Sirava
Big 6 Challenge”, organizatora pretekov - namietatela, oficialne webové stranky a stranky na socidlnych
siefach (www.siravskasestka.com, Sirava Big 6 Challenge, siravabig6challenge), informacie o &lenoch
organiza¢ného timu, kde je ako prvy uvedeny predseda vyboru namietatela a ako nim poverena osoba
prihlasovatel, o ¢asovom harmonograme pretekov (registracia pretekdrov 31.5.2024 od 9:00), tiez zZe
prihlasenie do pretekov sa musi urobit prostrednictvom online registracného formuldra na webovej stranke
www.siravskasestka.com a odkazy na oficidlne stranky pretekov. KedZe preteky sa konali v juni 2024, pricom
z propozicii vyplyva napr. aj to, Ze pri zruseni registracie od 1.3.2024 nebude mozné vratit Startovné, mozno
usudzovat, Ze propozicie boli vytvorené a dostupné uz v ¢ase pred ich usporiadanim, teda pred podanim
prihlasky zverejneného oznacenia, (dokaz €. 8),
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- zoznam pretekajucich timov, celkovo 31 timov, spolu s uvedenim obrazového oznacenia BIGG loga
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namietatela %\m_»s/ybez uvedenia datumu, (dékaz €. 9),

- nedatovany vytlacok z webovej stranky www.siravskasestka.com s moznostou registracie na preteky ,,BIG

w

ie
6 Challenge Sirava 2024“, na vytlacku je zobrazena len ¢ast loga ' “°*“a tiez Udaje o poverenej osobe —
prihlasovatelovi a organizatorovi — namietatelovi, s kontaktnymi Gdajmi na predsedu vyboru namietatela,
hoci ide o nedatovany vytlacok, kedZe preteky sa konali v juni 2024 a ide o registracny formuldr, mozno
usudzovat, Ze bol dostupny v ¢ase pred ich usporiadanim pred 1.6.2024, (d6kaz ¢. 10a),

- nedatovany vytlacok z webovej stranky www.siravskasestka.com, kde je zobrazené logo pretekov
N

SIRAVA 2024 3 z&kladné informdcie o pretekoch vratane miesta a &asu ich konania, poétu sutaznych timov,
vysky registracného poplatku, kontaktov ako aj ich sponzorov, (dékaz ¢. 10b),

- képiu potvrdenia o zrealizovani transakcie z Uctu, ktorého majitefom je namietatel na ucet Slovenského
rybarskeho zvizu Zilina vo vy$ke 2325,- Eur za prendjom vod v reviri Rady SRZ na ucely pretekov ,Big 6
Challenge” z 21.6.2024, (d6kaz ¢. 11),

- aktivny odkaz na profil ,Sirava Big 6 Challenge”, po overeni odkazu je stranka presmerovana na aktudlne
prispevky, je tu zobrazené logo a nazov pretekov, tiez informdcie, z ktorych je zrejmé, Ze preteky sa v roku
2024 konali, (dokaz ¢. 12),

- kdpiu ozndmenia o rozhodnuti vyboru namietatela o zruseni poverenia k spoluorganizovaniu pretekov ,,Big
6 Challenge” prihlasovatelovi z 20.6.2024, na zaklade ktorého sa prihlasovatel nemohol dalej vydavat za
osobu poverenu ich organizaciou, (dékaz ¢. 13a),
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- koépiu dorucenky preukazujucu dorucenie oznamenia o rozhodnuti o zruseni poverenia
k spoluorganizovaniu pretekov prihlasovatelovi do vlastnych ruk z 8.7.2024, (d6kaz ¢. 13b),

- email zastupcu sponzora pretekov ,Big 6 Challenge” adresovany predsedovi vyboru namietatela
a prihlasovatelovi zo 4.10.2024, v ktorom informuje o osobnom stretnuti s prihlasovatelom, v rdmci ktorého
doslo k ospravedIneniu zo strany prihlasovatela za porusenie sponzorskych podmienok a k prisfubu, Ze ak sa
bude organizovat dalsi ro¢nik pretekov pod jeho vedenim, poskytne sponzorovi sektorovy sponzoring
zadarmo ako kompenzaciu vzniknutych nasledkov, (dokaz ¢. 14),

- nedatovany vytlacok zo stranky Youtube zobrazujuci nahlad videa s ndzvom ,Ako sme vyhrali Big 6
Challenge Sirava 2024“ jedného zo sutaznych timov, vytlatok obsahuje komentare sledujicich vratane
namietatela (posledna strana), ktory sa vo svojom komentari oznacil za organizdtora pretekov ,BIG 6
CHALLENGE”, (d6kaz €. 15).

Prihlasovatel v reakcii na podané ndmietky predlozil spolu s vyjadrenim nasledujiuce dékazy:

- zmluvu o vytvoreni diela spolu s licenénou zmluvou uzavretou medzi prihlasovatelom a autorom diela
panom Martinom K. dna 2.10.2023, ktorej predmetom je vytvorenie navrhu loga ,BIG 6 CHALLENGE
SIRAVA“ a jeho odovzdanie prihlasovatelovi do 15.10.2023. Prihlasovatel uhradenim odmeny nadobudol
vlastnicke pravo k dielu. Siéastou zmluvy bolo aj udelenie licencie na pouZitie diela, a to spésobom na zaklade
ustanovenia § 18 ods. 2 zdkona ¢. 618/2003 Z. z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym pravom
(dalej aj autorsky zakon), (priloha €. 1),

- propozicie pretekov bez uvedenia datumu, ktorych znenie je temer totoziné s dokazom ¢. 8 predlozenym
namietatelom, rovnako v nich namietatel figuruje ako organizdtor pretekov, je v nich uvedeny ndzov
pretekov, rozdiely su napr. v oficidlnej webovej stranke, je uvedena www.bigsix.sk, maximalny pocet timov
je 56 (priloha ¢.2).

Ako uz bolo uvedené, splnenie podmienok potrebnych pre konstatovanie, Ze prihlaska ochrannej zndmky
nebola podana v dobrej viere, musi byt preukazané ku dniu podania prihlasky ochrannej zndmky. O naplneni
podmienok k rozhodujicemu datumu vsak mozu sveddit aj dokazy tykajuce sa obdobia, ktoré nasledovalo po
podani prihlasky ochrannej znamky. Ide najma o dékazy poukazujuce na zamer prihlasovatela, ktory ho viedol
k podaniu prihlasky ochrannej zndmky alebo objasfiujice dalSie skutocnosti. S ohladom na uvedené je pri
posudzovani dévodnosti uplatneného namietkového dévodu potrebné zobrat do Gvahy aj dokazy datované
po podani prihlasky ochrannej znamky, ak tieto ozrejmuju skutocnosti ku driu podania prihlasky ochrannej
znamky.

Z predlozenych dékazov namietatela a prihlasovatela vyplyva, Ze na zasadnuti vyboru namietatela na konci
marca 2023 bol predneseny a odsuhlaseny zamer zorganizovat rybarske preteky v loveni kaprov, ako aj zamer
navrhnat Géast na organizovani pretekov prihlasovatelovi, s tym, Ze predmetné preteky sa m6zu konat iba
so suhlasom Rady SRZ a za podmienky, Ze aj v pripade spoluprace s prihlasovatelom bude hlavnym
organizatorom namietatel (dokaz €. 2). Podla dékazov €. 3 a 4 na zasadnutiach vyboru namietatela 25.7.2023
a 19.8.2024 doslo k upresneniu podmienok vzajomnej spoluprace namietatela a prihlasovatela pri pretekoch
,Sirava BIG 6 Challenge”, bol stanoveny rozsah spolupréce, ako aj rozpocet, do ktorého boli zapocitané
naklady za vytvorenie loga, webovej a facebookovej stranky a vyhodnocovacieho systému tak, Ze ich sice
zabezpeci prihlasovatel, ale nositelom majetkovych, resp. vlastnickych prav k nim bude namietatel.

Dbékazmi €. 5, 6 a 7 namietatel preukdzal, Ze uz 13.9.2023 poZiadal organy prislusné na rozhodnutie o
udelenie sthlasu s usporiadanim pretekov s nazvom ,Sirava BIG 6 Challenge” o ich schvalenie, pricom
kompetentné organy mu vyhoveli. Podla dokazu ¢. 5 bol organizatorom sutaze namietatel a sucasne
prihlasovatel bol uvedeny medzi kontaktnymi osobami. Takisto z dokazu ¢. 11 je zrejmé, Ze naklady na
organizaciu pretekov spojené s prendjmom vod na vodnej nadrzi Zemplinska Sirava uhradil namietatel.


http://www.bigsix.sk/

Na zdklade predlozenych dékazov mozno povazovat za preukdzané, Ze rybarske preteky v loveni kaprov
snazvom ,Big 6 CHALLENGE“ alebo aj ,Sirava Big 6 CHALLENGE“ organizoval namietatel spolu
s prihlasovatelom ako nim poverenou osobou (dékaz €. 2, 3, 4, 8 a 10). Dalej viak z predloZenych dokazov
obidvoch stran nebolo mozné s presnostou urcit v akom pomere sa uskutocnila spolupraca na organizacii,
resp. aky podiel na tvorbe a realizacii pretekov mali namietatel a prihlasovatel. V propoziciach k pretekom
(dokaz ¢. 8 a priloha €. 2), rovnako ako aj na formulari na webovej stranke , siravskasestka.sk” (d6kaz ¢. 10a)
je uvedeny prihlasovatel ako poverend osoba, ako organizator pretekov figuruje namietatel. Hoci
prihlasovatel vo svojom vyjadreni poukazal na to, Ze z nim predloZenych propozicii (priloha 2), ktoré su podla
neho z novembra 2023, je zrejmé, Ze myslienka aj organizacnd Struktura pretekov je myslienkou
pochdadzajldcou od prihlasovatela, je nutné uviest, Ze z dokazu takéto zévery nevyplyvaju. Z predlozenych
propozicii prihlasovatela zrejme vyplyva len to, Ze organizatorom pretekov bol namietatel, pricom navyse
rovnaké, resp. velmi podobné propozicie boli siéastou Ziadosti namietatela o usporiadanie pretekov
v dbékaze €. 5, ktord bola predlozena Rade SRZ v septembri 2023.

Z dbdkazov bolo tiez mozné konstatovat a tato skutoénost nie je sporna, Ze preteky ,,Big 6 Challenge” sa konali
v termine 1.6.2024 - 8.6.2024 na Uzemi vodne]j nadrze Zemplinska Sirava a na ich propagéciu sluZilo slovné

| gt
oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” , ale aj obrazové oznacenie Blcb pouzivané na webovej stranke
»siravskasestka.sk” a v propoziciach k pretekom (dokazy 6, 7, 8, 10a a 10b). MozZno usudzovat, Ze preteky
mali pozitivny ohlas a povedomie v rybarskej obci, ako aj u SirSej verejnosti, o ¢om sved¢i napr. email od
sponzora v dokaze ¢. 14 a mozno tak usudit aj vzhfadom na pocet sledovatelov a komentujtcich osdb na
stranke Youtube (dbkaz €. 15).

Predlozené dbkazy i vyjadrenia namietatela a prihlasovatela teda potvrdzuju, zZe prihlasovatel mal eSte pred
podanim prihlasky slovného oznacenia vedomost o aktivitdch namietatela pri organizacii rybarskych pretekov
v loveni kaprov s nazvom ,Sirava BIG 6 Challenge”, ako aj o slovnom oznaceni ,BIG 6 CHALLENGE”
pouzivanom v suvislosti s uvedenymi pretekmi, kedZe uz od roku 2023, teda pred podanim prihlasky slovného
oznacenia spolupracoval na organizacii pretekov s namietatelom. Bol si teda v Case podania prihlasky
zverejneného oznacenia bez pochyb vedomy, 7e oznadenie ,Sirava BIG 6 Challenge” a slovné oznacenie ,,BIG
6 CHALLENGE" bolo pouzivané ako nazov pretekov organizovanych namietatelfom.

Sucasne je z predloZenych dokazov evidentné, Ze namietatefom pouZivané oznacenie bolo pouZivané ako
-
N
slovné oznacenie ,,BIG 6 CHALLENGE" a tieZ aj obrazové oznaéenieB.-..ll.g.-.-b, ktoré obsahuje uvedené slovné

spojenie. Zverejnené oznacenie je pritom tvorené zo slovného spojenia ,BIG 6 CHALLENGE” teda ide
o oznacenie, ktoré obsahuje nazov pretekov, organizatorom ktorych bol namietatel.

Na zaklade uvedeného mozno prvi z podmienok uplatneného namietkového ustanovenia, teda vedomost
prihlasovatela v ¢ase podania prihlasky obrazového oznacenia o pouZivani a o existencii prava inej osoby na
zhodné, ¢i velmi podobné oznadenie, povazovat za splnend.

Druhou z podmienok, ktora musi byt splnend pre konstatovanie, Ze prihlaska nebola podana v dobrej viere,
je zly umysel prihlasovatela, resp. necestné konanie, ktoré nie je v sulade s poctivymi obchodnymi
zvyklostami, pri jej podani.

Z predlozenych dbkazov mozno pritom povazovat za preukdzané, Zze namietatel stal za organizaciou
pretekov, svoj zamer organizovat ich v konani preukézal podanou Ziadostou na Radu SRZ, v ktorej bol
uvedeny jednak ich nazov ,Sirava BIG 6 Challenge”, a vyplyva z nich aj spolutcast prihlasovatela na ich
organizacii. Sucasne bolo preukdzané, Ze po skonceni pretekov bol prihlasovatel 20.6.2024 oficidlne vyzvany
vyborom namietatela k upusteniu od organizicie pretekov na dalSie obdobie na zaklade rozhodnutia
o zruSeni jeho poverenia ako spoluorganizatora (dokaz ¢. 13a) . Predmetné rozhodnutie namietatela mu bolo



dorucéené do vlastnych ruk 8.7.2024 (dbkaz ¢. 13b). V tejto suvislosti je nevyhnutné upozornit na skutoc¢nost,
Ze prihlasovatel si podal prihlasku slovnej ochrannej zndmky ,,BIG 6 CHALLENGE" v kratkom ¢asovom obdobi
po tejto udalosti dfia 20.8.2024 (d6kaz €. 1). Prihlasovatel aj napriek uvedenym skutocnostiam pokracoval
v pripravach pretekov na dalsi rok, o com sved¢i email od zastupcu sponzora zo 4.10.2024 (dokaz €. 14).

Prihlasovatel spochybnil opravnené pouZivanie slovného oznacenia namietatelom, pricom odkazoval na
uzavretie pisomnej zmluvy o vytvoreni diela spolu s licencnou zmluvou medzi nim a autorom diela (priloha ¢.
1). Mozno v$ak podotknut, Ze hoci na zaklade predmetnej zmluvy nadobudol vlastnicke prava k dielu, ktorym
podla zmluvy malo byt logo ,BIG 6 Challenge Sirava“, a ktoré malo byt odovzdané do 15.10.2023, v konani
nebol predlozeny protokol o odovzdani diela, ani podoba vytvoreného autorského diela, zo zmluvy teda nie
je jednoznacéné, akého diela sa tykala. Sucasne, aj za predpokladu, Zze predmetna zmluva sa tykala loga
pretekov ,,BIG 6 Challenge”, a vyplynula tak spoluprdca prihlasovatela na vytvoreni diela s autorom vratane
udelenia sdhlasu na konkrétny spdsob pouzZitia diela v stanovenom rozsahu, nemozno vylucit, ze
prihlasovatel zadal pokyn na vytvorenie obrazového oznacenia - loga ndzvu pretekov v sulade s uUlohami,
ktoré mu vyplyvali zo spoluprace medzi nim a namietatelom . V tejto suvislosti je nevyhnutné zdoraznit, Ze
predmetnu skutocnost prihlasovatel nijakym spdsobom nevyvratil a ani nepreukazal opak, pricom dékazy
namietatela svedcia o tom, Ze spoluprdca medzi nimi bola dohodnuta, bez ohladu na to v akej forme.

K tvrdeniu prihlasovatela, Ze dokazy €. 2, 3 a 4, t. j. zapisnice zo zasadnuti vyboru namietatela, nemaju
vypovednu hodnotu, pretozZe si ich namietatel vie vytvorit a upravit aj ex-post mozno uviest, Ze hoci zapisnice
predstavuju interné dokumenty namietatela, si podpisané a je k nim (dokaz €. 3 a 4) priloZzena aj prezencna
listina podpisana viacerymi ¢lenmi namietatela. Sic¢asne vierohodnost skuto¢nosti uvadzanych v zapisniciach
je dalej podporend naslednou Ziadostou namietatela o usporiadanie pretekov (dékaz ¢. 5), ako aj jej
schvalenim kompetentnym orgadnom. S ohfadom na uvedené bez dalSieho nie je dévod na spochybriovanie
ich hodnovernosti.

Takisto ani z prilohy €. 2 predloZenej prihlasovatefom nevyplynulo, Ze by prihlasovatel pouZival slovné ci
obrazové oznacenie ,BIG 6 CHALLENGE” sdm, naopak ako organizator pretekov je uvedeny aj v nim
predloZenych propozicidch namietatel, a nevyplyva z nej ani jeho podiel na organizacii pretekov ¢i podiel na
vlastnej tvorivej dusevnej ¢innosti, na ktoré vo svojom vyjadreni poukdzal. K dékazu €. 14 namietatela na
ktory sa prihlasovatel odvolal je potrebné uviest, Ze z neho explicitne nevyplyva pouZivanie slovného
oznacenia jeho osobou ¢i spajanie pretekov vyhradne iba s nim.

Dalej mo?no poukazat na to, Ze napriek tvrdeniam oboch U&astnikov o poru$ovani dohdéd medzi nimi
a vzniknutym nezhoddm pocas spoluprace pri organizacii pretekov, ani jedna zo strdn uvedené tvrdenia
nepreukdzala, hoci zistené okolnosti pripadu tomu nasvedCuju. Z dokazov nevyplyva, aké boli konkrétne
podmienky ich spoluprdce, ¢i a v akom rozsahu doslo k poru$eniu dohodnutych podmienok spoluprace, ani
¢i a kedy sa prihlasovatel rozhodol pocas priprav pretekov upustit od ich organizovania. Sucasne aj ked
prihlasovatel vo svojom vyjadreni spochybnil uzavretie prikaznej zmluvy medzi nimi ohladne spoluprace pri
organizovani pretekov, tak ako to tvrdil namietatel, vSetky predloZené dobkazy poukazuju na to, Ze
prihlasovatel bol poverenou osobou namietatela pri organizacii pretekov ,,BIG 6 Challenge Sirava“, podielal
sa na ich organizacii, pricom predmetom posudenia v tomto konani nie je skutoénost, na ziklade akej
dohody, zmluvy ¢i formy spoluprace sa tak dialo.

Na zaklade uvedeného mozino po vyhodnoteni vSetkych dékazov jednotlivo a v ich vzajomnej suvislosti
konstatovat, Ze bola naplnend dalSia z podmienok aplikacie ustanovenia § 7 pism. j) zakona o ochrannych
znamkach, ktorou je zly umysel prihlasovatela, resp. necestné konanie, ktoré nie je v sulade s poctivymi
obchodnymi zvyklostami. Ako uZ bolo uvedené, prihlasovatel si bol pri podani svojej prihlasky ochrannej
znamky vedomy skutocnosti o pouzivani slovného oznacenia ,BIG 6 CHALLENGE” aj obrazového oznacenia

-~

Y.

Blcb v suvislosti s usporiadanim a propagovanim takto oznacenych rybarskych pretekov, ktorych
hlavnych organizatorom bol namietatel a na organizacii ktorych sa podielal aj prihlasovatel. Prihlasovatel

pritom podal prihlasku ochrannej zndmky 20.8.2024, teda v kratkom ¢asovom obdobi od oznamenia

10



o zruseni jeho poverenia na spoluorganizovanie rybarskych pretekov s nazvom ,Big 6 CHALLENGE” . VSetky
preukdzané skutocnosti v danom pripade poukazuju na sled udalosti od vytvorenia a zacatia pouzivania
slovného oznacenia ,,BIG 6 CHALLENGE®, resp. ,Sirava Big 6 CHALLENGE“ (ich nazov bol uvedeny u? v dékaze

o>

¢. 5 z 13.9.2023), nasledne obrazového oznacenia Blcb v roku 2023, organizaciu a propagaciu aZz po
samotnu realizdciu danych pretekov v termine 1.6.2024 - 8.6.2024, na organizdcii ktorych sa zucastnili
spolo€ne namietatel aj prihlasovatel. Kratko po skonéeni pretekov bol prihlasovatel vyzvany na ukoncenie
jeho aktivit ako poverenej osoby organizaciou pretekov, ktory nasledne pristupil k podaniu prihlasky slovného
oznacenia ,,BIG 6 CHALLENGE" , ktoré v sebe obsahuje nazov sutaze organizovanej namietatelom a sucasne
bolo takéto oznacenie pouzivané v suvislosti s propagaciou sutaze. V tychto suvislostiach je zrejmé, ze zapis
predmetného slovného oznacenia predstavuje redlnu hrozbu pre namietatelove aktivity, predovsetkym pre
usporiadanie dalSich rybarskych pretekov s nazvom ,,Big 6 CHALLENGE”.

Prihlasovatel sa snazil vyvrétit tvrdenia namietatela a podanie prihlasky ochrannej zndamky oddévodnit najma
predlozenim zmluvy o vytvoreni diela spolu s licenénou zmluvou. V stvislosti s uvedenym je potrebné dodat,
Ze aj ked' prihlasovatel disponoval zmluvou o vytvoreni diela a sihlasom na jeho pouZivanie, uvedené ho za
zistenych okolnosti neopraviiovalo na podanie prihlasky zverejneného oznacenie bez suhlasu namietatela a
nie je mozné to akceptovat ako odévodnenie konania prihlasovatela pri podani prihlasky slovného oznacenia
v dobrej viere. Tato skutocnost mu v suvislosti s preukdzanymi okolnostami v danom pripade nedavala
bezvyhradné pravo na podanie prihlasky ochrannej znamky pre toto oznacenie.

Prihlasovatel okrem uvedenej argumentacie a dokazov, ktoré neobjasnili jeho konanie pri podani prihlasky
ako konanie v dobrej viere, nepreukdzal existenciu dévodu, ktory by konanie prihlasovatela ospravedinoval.

Z konania prihlasovatela pri podani prihlasky zverejneného oznacenia, je zrejmé, Ze jeho Umyslom bolo
privlastnit si oznacenie vo svoj prospech a stat sa majitelom ochrannej znamky, v désledku ¢oho by ziskal
prava na predmetné oznacenie. Vzhladom na to, Ze zdpisom slovného oznacenia ,BIG 6 CHALLENGE” do
registra ako ochrannej zndmky by prihlasovatel ziskal vylu¢né pravo na pouzivanie tohto oznacenia, mohol
by tak branit namietatelovi v dalSom pouZivani oznacenia, teda redlne by mohlo dojst k ujme na strane
namietatela. Je tak dévodné predpokladat, Zze Umyslom prihlasovatela bolo branit namietatelovi v pouzivani
slovného oznadenia ,,BIG 6 CHALLENGE". Zly umysel prihlasovatela tak moZno povaZovat za preukazany a
konanie prihlasovatela mozno posudit ako konanie v rozpore s uznavanymi Standardami etického spravania
s cielom blokovat a poskodit namietatela a ziskat neopravnent vyhodu pre seba.

Na zaklade vsetkych uvedenych skuto¢nosti mozno povazovat za preukazané, Ze v zmysle zndmkovopravnej
praxe bolo konanie prihlasovatela konanim necestnym a namietatel je osobou, ktora je dotknuta na svojich
pravach prihldskou, ktora nebola podand v dobrej viere. Podmienky uplatneného namietkového ustanovenia
podla § 7 pism. j) zdkona o ochrannych zndmkach tak boli naplnené.

Beruc do uvahy vysledok preskimania naplnenia podmienok ustanovenia podla § 7 pism. j) zakona o
ochrannych znamkach, nie je potrebné skimat naplnenie podmienok dalSieho uplatneného ustanovenia
podla § 7 pism. f) zakona o ochrannych znamkach, pretoZe by to nemalo vplyv na konecny vysledok

predmetného rozhodnutia.

Vzhladom na tieto skutoc€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Véas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat
spravnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Janka Bohalova
poverena riadenim oddelenia sporovych
konani

Doruéit:
Ing. Zuzana Gajdosikova - Patentova a znamkova kancelaria, Ambroseho 2454/5, 851 02 Bratislava 5
Tkac & Partners, s.r.o., Hrnciarska 29, 040 01 KoSice 1
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