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Banskd Bystrica 26.02.2025
POZ 1045-2024/Z-102-2025

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1045-2024 z 15.4.2024 prihlasovatela Atrium Dobrého pastiera, Urulinska
434/3, Bratislava-Staré Mesto, ktorého v konani zastupuje JUDr. Silvia Simkovd, DIhd 2675/9B, Ivanka pri
Dunaji (dalej ,prihlasovatel),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihldasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihla-
sovatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,Grad“) s prislu$nym odo-
vodnenim zo dfa 18.7.2024 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé na zapis do registra ochran-
nych znamok, pretoZe podla § 5 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov (dalej ,,zakon o ochrannych znamkach”) do registra sa nezapise oznacenie, ak:

b) nema rozliSovaciu spbsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 1045-2024 je slovné oznacenie bez akychkolvek grafickych prv-
kov ,Katechézy Dobrého pastiera” prihlasené pre sluzby ,,vychova; vzdeldvanie; akadémie (vzdeldvanie); vy-
ddvanie textov (okrem reklamnych); skolenia; organizovanie a vedenie konferencii; informdcie o vychove a
vzdeldvani“ v triede 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihlasené oznacenie” alebo
»,predmetné oznacenie“).

Prieskumom zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia Urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam
nema oznacenie ako celok rozliSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach,
pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych znamkach pozostava vyluc¢ne z Udajov, ktoré v obchod-
nom styku mdzu slUzit na opis obsahu, charakteru, zamerania, kvality a Géelu prihlasenych sluZieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slovného spojenia, ktoré tvori predmetné prihldsené oznacenie a tiez z dalsich

skutocnosti, ktoré su pre posudenie zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych
zndmkach rozhodné.
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Prihlasovatel na sprdvu Uradu zaslal odpoved doruéenud Uradu 17. 9. 2024 (vyjadrenie prihlasovatela), v ktorej
citoval znenie § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach a uviedol, Ze rozliSovaciu spdsobilost je mozné kva-
lifikovat ako schopnost oznadenia identifikovat v oéiach spotrebitelskej verejnosti sluzby Sirené pod tymto
oznacenim. Podla nazoru prihlasovatela rozliSovaciu spdsobilost prihlasené oznacenie ziskalo najma jeho ak-
tivhou ¢innostou, vzdelavacimi aktivitami pre katechétov, buducich katechétov, odbornt a laicku verejnost,
vydavatelskou ¢innostou, organizovanim seminarov, $koleni, prednasok a v neposlednom rade aj samotnymi
katechézami ur¢enymi pre rézne vekové kategérie deti na celom Slovensku.

Prihlasovatel dalej uviedol, Ze podstatnd Cast relevantne] verejnosti ziskala vedomost, Ze prihlasené oznace-
nie chape ako také, ktoré identifikuje dané sluzby na trhu, spojené s jeho aktivitami, a to najma tym, Ze su
oznacené prihldsenym oznadenim. Relevantnou verejnostou sa pre ucely prihldaseného oznadenia, podla na-
zoru prihlasovatela, rozumie najma verejnost z krestanského prostredia ako aj odborna verejnost z oblasti
vzdeldvania, pricom tato verejnost nemdze prihlasené oznacenie ako celok chapat iba ako jednoduchu a
opisnu informaciu o tom, Ze pod takymto oznadenim budd ponukané sluzby vyuéovania krestanskej nauky,
ale tak, ze pod tymto slovnym oznacenim bude prebiehat katechéza podla Specifickej a ucelenej pedagogicke;j
metody v oblasti katechéz, ktora ma svoju vlastnu Specifickl vypracovanu metodiku. Prihlasovatel dalej po-
ukdzal na to, ze tdto metodika je Specificka svojim obsahom a formou a bola vyvinutd v roku 1954 v Rime
znamou pedagogickou, biblistkou a teologi¢kou Sofiou Cavaletti. Nazov prihlaseného oznacenia teda nie je
mozné povazovat za vseobecny alebo opisne vyjadrujici sluzby, ktoré prihlasovatel poskytuje, nakolko je
oficidlnym nazvom tejto Specifickej a ucelenej pedagogickej metddy v oblasti katechézy. Doplnil, Ze verejnost
vyhladavajuca sluzby prihlasovatela vie odlisit bezny katecheticky program od programu prihlasovatela ne-
suci nazov prihlaseného oznacenia.

Ako dokaz uviedol prihlasovatel pocet sledovatelov na facebookovej stranke s ndzvom prihlasovaného ozna-
¢enia, ktorych je aktudine 1600, pricom dbkaz o pocte sledovatelov priloZil v prilohe. Tiez uviedol, e dizka
(pouZivania) oznaéenia v Slovenskej republike sa viaZe k vzniku ob¢ianskeho zdruZenia s ndzvom Atrium Dob-
rého pastiera v roku 2018, ktorého hlavnym poslanim od jeho vzniku bolo poskytovat podporu a koordinaciu
pre katecheticky program a metédu Katechéz Dobrého pastiera na Slovensku. Doplnil, Ze prihlasené oznace-
nie je teda na Uzemi Slovenskej republike pouZivané viac ako 6 rokov.

Prihlasovatel tieZ uviedol, Ze prihlasené oznacenie je slovnym oznacenim v inych jazykovych ekvivalentoch
pouzivanych vo vyse 65 krajinach sveta (https://www.cgsusa.org/; https://www.katechesedesgutenhir-
ten.de/; https://catequesisdelbuenpastormexico.org/; https://acoforec.com/), a teda prihlasené oznacenie
bolo prevzaté z origindlneho oznacenia a preloZzené do slovenského jazyka.

Prihlasovatel ma za to, Ze poskytnutymi d6kazmi preukazal, Ze prihldsené oznacenie ziskalo priznaénost, teda
nadobudlo pred dilom podania prihlasky, na zaklade jeho pouZivania na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo
vztahu k nej, rozliSovaciu spbsobilost k sluzbam, pre ktoré je prihlasené a je schopné rozlisit v odiach spotre-
bitela sluzby prihlasovatela od sluZieb inych osob, t.j. katechézy vedené metddou katechetického programu
Katechézy Dobrého pastiera od inych katechéz, resp. od vychovy deti vyucovanim krestanskej nauky.

V nadvaznosti na uvedenu argumentaciu prihlasovatel poziadal, aby Urad prihlasené oznacenie zapisal do
registra ochrannych zndmok Uradu.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihldsené oznacenie opétovne preskimal, pricom zobral do tvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel v
tejto veci predlozil. Stanovisko Uradu vsak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacenie
nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triede
41 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSovaciu spbsobilost, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c)
zdkona o ochrannych znamkach pozostava vyluéne z Udajov, ktoré v obchodnom styku moézu slizit na uréenie
obsahu, charakteru, zamerania, kvality a Ucelu prihlasenych sluZieb.

Pri skimani zapisnej spbdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spbsobilé odlisit tovary a
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sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozlisovacia spbsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacenie pdsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluZieb. Relevantnym spotrebiteflom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnena zépisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona o ochrannych zndmkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery origindlne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. U¢elom zapisnej vyluky
uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznadeni, ktoré st tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spbsobilosti a spotrebitelia ich budu
vnimat len ako veobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv & 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vSetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Predmetné prihlasené oznacenie je tvorené slovnym spojenim , Katechézy Dobrého pastiera”. Slovny prvok
,katechézy” oznacuje v mnoznom d&isle vychovu deti, mlddeze a dospelych vo viere, najmd vyucovanim kres-
tanskej nduky (In.: Slovnik sucasného slovenského jazyka. H — L., Veda, Bratislava, 2011). Druhy prvok slov-
ného spojenia tvori pridavné meno ,,dobrého” v prislusShom gramatickom tvare s vyznamom vyhovujtci
istym kvalitdm, splfiajuci isté poZiadavky, poriadny, hodnotny, vhodny; majtci spoloéensky vyhovujice viast-
nosti; plniaci si svoje povinnosti; svedciaci o vnutornej dobrote, naplneni Idskou, dobrotivy, privetivy, mily;
ktory prindsa radost, potesenie, prijemny; presahujuci urcitu, mieru a pod (In.: Slovnik sic¢asného slovenského
jazyka. A—D., Veda, Bratislava, 2006). Posledny slovny prvok oznacenia ,pastiera” v prislusSnom gramatickom
tvare (G. jed. ¢.) oznacuje osobu vykondvajucu ndboZenské a obradné tkony na zdklade duchovného stavu Ci
povolania, kniaz, duchovny (In.: Slovnik sucasného slovenského jazyka. O — Pn., Veda, Bratislava, 2021). Pred-
metné oznacenie je tak mozné interpretovat ako vzdelavanie, vyu¢ovanie krestanskej nauky duchovnym spi-
najucim mravné normy, resp. iné kladné poziadavky (odborné, pracovné, spolocenské, atd.). Kazdé zo slov
predmetného slovného spojenia ma konkrétny a zretelny obsah a zmysel a rovnako tak konkrétny a zretelny
obsah a zmysel poskytuje aj oznacenie ako celok.

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozlisovaciu spdsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych tova-
rov a sluzieb. V predmetnom pripade tvori relevantnu spotrebitelski verejnost sluzieb prihlasenych v triede
41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ktorymi su vychova; vzdeldvanie; akadémie (vzdeldvanie);
vyddvanie textov (okrem reklamnych); skolenia; organizovanie a vedenie konferencii; informdcie o vychove
a vzdeldvani, Siroka spotrebitelska verejnost, ktora sa ziéastiuje roznych vzdeldvacich a vychovnych podu-
jati, pripadne su pre fiu urcené (vratane odbornej verejnosti).

Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach,
ktory urad vzniesol aj v sprave z 18. 7. 2024, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihlaseného
oznacenia ako celku a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. U¢elom ochrannej zndmky je rozlisit tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, teda rozli$enie ich obchodného pévodu. Urad
zastava nazor, Ze pokial sa relevantna spotrebitel'ska verejnost stretne s predmetnym oznacenim na prihla-
senych (narokovanych) sluzbach v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov, ktorymi su vychova; vzdeld-
vanie; akadémie (vzdeldvanie); skolenia; organizovanie a vedenie konferencii; informdcie o vychove a vzdeld-
vani, prihlasené oznadenie nebude vnimat ako odkaz na ich obchodny povod, ale oznacenie jej poskytne iba
jednoducht informaciu o tom, Ze pod takymto oznadenim budd ponukané sluzby vyucovania krestanskej
nauky osobou vykonavajlucou naboZzenské a obradné ukony na zaklade duchovného stavu ¢i povolania, ktora
ma vlastnosti zodpovedajuce urcitym poziadavkam, kritériam, narokom, hodnotdm a pod. S uvedenymi sluz-
bami priamo suvisia prihlasené sluzby ,vyddvanie textov (okrem reklamnych)“, ktoré mozno povazovat za
suvisiace ¢i doplnkové sluzby k spomenutym prihldsenym sluzbam a ktorych iéelom moéze byt podpora i
propagdécia tychto sluzieb, a preto predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost ani vo vztahu k tymto
sluzbam. Ako bolo uvedené aj v sprdve Uradu o zapisnej spdsobilosti prihlaseného oznacenia, prihlasené
oznacenie je zaroven aj oznacenim laudatérnym (pochvalnym), ked' prostrednictvom slova ,dobrého” sa



takto oznacenym sluzbam pripisuje urcita pochvala, resp. hodnota vyssej kvality v porovnani s ostatnymi po-
skytovatelmi rovnakych sluzieb. Laudatdrne oznacenia bez doplfiujucich distinktivnych prvkov sa v znamko-
vej praxi povazuju za oznacenia bez rozliSovacej spbésobilosti. V tejto suvislosti Urad zdroven uvadza, Ze rozli-
Sovacia spbsobilost prihlasovanych oznaceni sa posudzuje jednak vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluz-
bam a tieZ vo vztahu k relevantnej spotrebitelskej verejnosti, ktorou je pri posudzovani zapisnych prekazok
vzmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach vieobecna verejnost, ktorej si dané prihla-
sované sluzby (resp. prihlasované tovary) uréené.

V prospech rozliSovacej spbésobilosti prihldseného oznacenia a teda v prospech priznania ochrany v zmysle
zdkona o ochrannych znamkach nesveddi ani skutocnost, Ze iné subjekty takéto oznacenie nepouzivaju. Ab-
sencia pouzivania inymi subjektmi totiz neznamen3, Ze toto oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost a moéze
mu byt priznana pravna ochrana v zmysle zdkona o ochrannych znamkach. RozliSovacia spdsobilost oznace-
nia sa posudzuje vzdy na zadklade toho, ¢i relevantna spotrebitelska verejnost vnima oznacenie ako distin-
ktivne s ohladom na ndrokované tovary alebo sluzby, t. j. ¢i ho vnima ako oznacenie ich obchodného povodu,
avsak skutocnost, Ze oznacenie nebolo pouzivané, nie je dokazom o takomto vnimani spotrebitelskou verej-
nostou.

Vzhladom na uvedené drad nadalej trva na tom, ze predmetné oznacenie ako celok je vo vztahu ku prihlase-
nym sluzbam oznadenim opisnym, tzn. oznaéenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia spdsobilost
oznacenia je pritom jednou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej
znamky.

V suvislosti so v sprave o prieskume zdpisnej spoésobilosti konstatovanymi zapisnymi prekazkami podla § 5
ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach prihlasovatel vo vyjadreni neuviedol argumentdciu, ktora
by tvrdenia Uradu ohladom uvedeného rozporovala. Prihlasovatel sa vo svojom vyjadreni sustredil najma na
argumentaciu, ktorej u¢elom bolo poukazat na to, Ze prihlasené oznadenie nadobudlo rozliSovaciu sp6sobi-
lost v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach, ked' poukazoval na to, Ze rozlisovaciu spésobilost
prihlasované oznacenie ziskalo najmd aktivnou ¢innostou prihlasovatela, resp. Ze podstatnd cast relevantnej
verejnosti ziskala vedomost, Ze prihldsené oznacenie chdpe ako také, ktoré identifikuje dané sluzby na trhu,
spojené s aktivitami prihlasovatela.

Podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapisSe do
registra, ak prihlasovatel preukdZe, Ze oznacenie nadobudlo pred driom podania prihldsky, na zdklade jeho
pouZivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k dzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu spéso-
bilost k tovarom alebo sluzbdm, pre ktoré je prihldsené.

V sUvislosti s ustanovenim § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach Urad uvadza, Ze rozliSovaciu spésobilost
mébze oznacenie nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému relevantna verej-
nost, identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochédzajlce od konkrétnej osoby a oznace-
nie nebude povaZovat za vSeobecne pouzivané. Uniest dokazné bremeno, t. j. oznacit a predloZit potrebné
dokazy a uvedenymi dbkazmi svoje tvrdenia o nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti preukazat, musi
v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach prihlasovatel. Urad v pripadoch, ked' prihlasovatel
preukazuje nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti prihlaseného oznacenia, pri ktorom bol konstatovany jej
nedostatok, posudzuje, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predloZzenych dokladov preukazal nadobudnutie
rozliSovacej sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia a vzdy vychadza z okolnosti
konkrétneho pripadu beruc do Uvahy viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, inten-
zitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie zastlipené na trhu, vysku
investicii vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovace]j sposobilosti pritom posudzuje
k ¢asovému okamihu pred driom podania prihlasky ochrannej znamky a s ohfadom na tzemny princip. Okrem
toho je potrebné zistit, ¢i sa pouZzivanie oznaéenia vztahuje k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené.
V tejto suvislosti tiez Urad zddérazniuje, Ze preukazanie pouzivania oznacenia a preukazanie nadobudnutia roz-
liSovace]j spbsobilosti su dve rézne skutoc¢nosti, pricom ak aj prihlasovatel preukaze pouZzivanie prihlaseného
oznacenia, automaticky to neznamenj, Ze preukazal aj nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti tohto oznace-
nia vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam.



Pre Ucely preukazania nadobudnutej rozliSovacej spésobilosti prihlasovatel predlozil snimku obrazovky resp.
snimku ¢asti obrazovky, zobrazujlcej facebookovu stranku aj s uvedenim prihlasovaného oznadenia, z ktorej
vyplyva, Ze v Case vyhotovenia tejto snimky obrazovky mal prihlasovatel na socidlnej sieti Facebook 1600
sledovatelov.

Ako uz bolo spomenuté, pre Ucely prekonania zapisnej vyluky podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych
znamkach, je v zmysle § 5 ods. 2 tohto zdkona potrebné predlozit dokazy, z ktorych vyplyva rozsiahle ainten-
zivne pouzivanie oznacenia v suvislosti s narokovanymi tovarmi a sluzbami, pred datumom podania prihlasky
ochrannej znamky a vo vztahu k Uzemiu Slovenska, vdaka ktorému relevantnad spotrebitelska verejnost
(teda verejnost, ktorej si uréené prihlasované tovary a sluzby) identifikuje tovary a sluzby nim oznacované
ako tovary a sluzby pochdadzajuce z uréitého obchodného zdroja. V predmetnej veci tieto naroky na predlo-
Zené dokazy nemozno povazZovat za splnené.

Doklad (resp. dékaz), ktory predlozil prihlasovatel, pre Gcely preukdzania podmienok uvedenych v § 5 ods. 2
zakona o ochrannych znamkach, tieto rozhodné skutoc¢nosti nepreukazuje. Z dokladu (snimka obrazovky zob-
razujuca facebookovu stranku) nie je zrejmé, kedy bol vyhotoveny; mozno sa vsak domnievat, Ze prihlasovatel
ho vyhotovil v ¢ase pripravy svojho vyjadrenia, t. j. po podani prihlasky ochrannej zndmky, pricom dékazy,
ktorymi sa preukazuje nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti musia preukazovat skutoc¢nosti v ¢ase pred po-
danim prihlasky ochrannej zndmky; doklad teda nie je relevantny z ¢asového hladiska. Z tohto dokladu nie je
zrejmé ani pouzivanie prihlaseného oznaéenia vo vztahu k ndrokovanym sluzbam a teda ani to, aka cast rele-
vantnej spotrebitelskej verejnosti sa s tymto oznacenim stretla v suvislosti s ndrokovanymi sluzbami. K uvede-
nému dokladu mozno tiez uviest, Ze spolu so slovhym spojenim, ktoré tvori prihlasené oznacenie, je pouZity aj
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obrazovy prvok (Stylizovand postava pastiera nesticeho ovcu na svojich ramendch) , ktory je zaroven
stcéastou dalsich ochrannych znamok prihlasovatela (POZ 1046-2024 a POZ 1063-2024), z ¢coho mozno do-
vodne predpokladat, Ze tento prvok pouziva prihlasovatel pri vykone svojej ¢innosti.

V suvislosti s § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach Urad dalej uvadza, Ze skutocnosti, ktoré prihlasovatel
uvadzal, a ktoré sa tykali napr. metodiky vyvinutej Sofiou Cavaletti v roku 1954 v Rime, prip. toho, Ze ide
o oznacenie, ktoré sa v inych jazykovych ekvivalentoch pouziva v dalSich krajinach, nie su z hladiska preuka-
zania nadobudnutej rozliSovacej spésobilosti v zmysle uvedeného ustanovenia zdkona o ochrannych znam-
kach relevantné. Ani informacie, ktoré prihlasovatel uviedol vo vyjadreni ohladom zdruZenia s ndzvom
Atrium Dobrého pastiera v roku 2018, nie su pre preukazanie podmienok vyplyvajucich z § 5 ods. 2 zakona
o ochrannych znamkach vyznamné, pretoze tieto informacie nepreukazuju kedy a v akom rozsahu sa stretla
relevantna spotrebitelska verejnost s prihlasenym oznacenim vo vztahu k narokovanym sluzbam a Ze vnima
toto oznacenie, ako oznacenie obchodného pévodu tychto sluzieb.

Vzhladom na uvedené dospel Urad v predmetnej veci k zaveru, Ze zo strany prihlasovatela neboli predlozené
také dokazy (doklady), na zadklade ktorych by bolo mozné konstatovat prekonanie uplatnenych zapisnych vy-
luk, t. j. nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k prihlasenym sluzbam v
zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zapis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky Urad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vsetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia, ktoré nemd v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach rozliSovaciu spdsobilost vo vztahu k prihldsenym sluzbam v triede 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, a v konani nepredloZil doklady ktorymi by preukazal, Ze ozna-
¢enie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouZivania na Uzemi Slo-
venskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spbsobilost k sluzbam, pre ktoré



je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 tohto zdkona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiumat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Karol Klavec
povereny zastupovanim riaditelky odboru

Dorucit:
JUDr. Silvia Simkova, DIha 2675/9B, 900 28 Ivanka pri Dunaji, Slovenska republika
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