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Banskda Bystrica 10.12.2024
POZ 1329-2024/2-477-2024

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1329-2024 z 13.5.2024 prihlasovatela CROWD INVEST s.r.o0., Ing. KoZucha 8,
Spisska Nova Ves, ktorého v konani zastupuje MG LEGAL s.r.0., Namestie osloboditelov 3/A, 040 01 Kosice-
Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,urad“) v sprave o vysledku prieskumu zépisnej spdsobilosti z
29.9.2024 uviedol, Ze vylucne slovné oznacenie bez akychkolvek grafickych prvkov ,Spisské hlasy“, prihlaso-
vané pre tovary , Elektronické publikdcie (stahovatelné); elektronické periodikd, noviny a casopisy (stahova-
telné)” v triede 9, , Tlacoviny; noviny; periodikd; broZury; knihy; fotografie (tlacoviny); pohladnice; tlacené
publikdcie; prirucky; casopisy (periodikd); kalenddre; letéky,; papiernicky tovar pouZity ako reklamné pred-
mety” v triede 16 a sluzby ,Inzertnd a reklamnd cinnost; reklama; rozsirovanie reklamnych materidlov; vydd-
vanie reklamnych textov; vztahy s verejnostou (public relations); podpora predaja pre tretie osoby; online
reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; prendjom reklamného asu v komunikacnych médidch; pisanie
reklamnych textov; reklama; marketing; obchodné sprostredkovatelské sluZzby; poradenstvo v oblasti komu-
nikdcie (vztahy s verejnostou); podpora predaja tovarov a sluZieb sponzorovanim sportovych podujati; mar-
keting prostrednictvom umiestriovania produktov vo virtudlnom prostredi (pre tretie osoby); maloobchodné
sluzby s tovarmi uvedenymi v triedach 9 a 16 tohto zoznamu; velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi
v triedach 9 a 16 tohto zoznamu“ v triede 35, , Distribucia periodickej a neperiodickej tlace” v triede 39 a
»Vyddvanie tlacovin, periodik a neperiodickych publikdcii; organizovanie vedomostnych alebo zdabavnych su-
taZi; vyddvanie textov (okrem reklamnych); poZi¢iavanie zvukovych nahrdvok; vyddvanie knih; tvorba rozhla-
sovych a televiznych programov; informdcie o mozZnostiach zdbavy; organizovanie kulturnych alebo vzdela-
vacich vystav; nahrdvacie studia (sluzby); online vyddvanie elektronickych knih a casopisov; elektronickd
edicnd cinnost' v malom (DTP sluzby); online poskytovanie elektronickych publikdcii (bez moZnosti kopirova-
nia); fotografické reportdzZe; reportérske sluzby; nahrdvanie videopdsok; fotografovanie na mikrofilm; pisanie
textov; online poskytovanie digitdlnej hudby (bez mozZnosti kopirovania); online poskytovanie videozdznamov
(bez mozZnosti kopirovania); tvorba videonahrdvok pomocou dronov; organizovanie a vedenie zabavnych pod-
ujati; organizovanie a vedenie sportovych podujati; tvorba digitdlnych nahrdvok (podcastov); online poskyto-
vanie obrdzkov (nestahovatelnych)” v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihla-
sené oznacenie” alebo , predmetné oznacenie”) nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zikona
sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok.
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Urad uviedol, Ze vo vztahu k prihlasenym tovarom v triedach 9, 16, ktoré mozno hromadne oznactit ako pub-
likdcie elektronické a tlacené, ako aj sluzbam prihlasenym v triedach 39, ktoré mdézeme hromadne oznacit
ako distribucia tla¢ovin a v triede 41, ktoré mdézeme hromadne oznacit ako vyddvanie publikdcii, tvorba me-
didlneho obsahu a organizovanie podujati, ako aj k sluzbdm reklamnym, marketingovym a obchodnym suvi-
siacim s predchadzajucimi sluzbami, nema prihlasované oznacenie ako celok rozlisovaciu spdsobilost podla §
5 ods. 1. pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach, pretoZze podla § 5 ods. 1. pism. c) zdkona o ochrannych
znamkach pozostava vylu¢ne z idajov, ktoré v obchodnom styku mézu sldzit na uréenie charakteru, zamera-
nia, zemepisného povodu, alebo inych vlastnosti prihlasenych tovarov.

Uvedené vyplynulo zo sémantickej analyzy oznacenia, ktoré je tvorené slovnym prvkom ,SpiSské” pridavnym
menom oznacujucim Spis - kraj, byv. Zupa, stolica na vychodnom Slovensku (In.: Slovnik slovenského jazyka.
IV.S —U. Red. S. Peciar. 1. vyd. Bratislava: Vydavatelstvo SAV 1964) a slovnym prvkom , hlasy“, ktory je plu-
ralom zdkladného tvaru hlas vo vyzname ,,zvuk tvoreny kmitanim ludskych hlasiviek”, alebo aj ,,mienka, po-
stoj, ndzor” (In.: Slovnik sucasného slovenského jazyka. H — L. Ved. red. A. JaroSova — K. Buzassyova. Brati-
slava: Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied 2011).

Urad uviedol, Ze z prieskumu zapisnej sposobilosti oznacenia vyplynulo, Ze pre relevantnu spotrebitelsku ve-
rejnost, za ktoru sa v tomto pripade povazuje Siroka verejnost primerane pozornych a vzdelanych spotrebi-
telov zaujimajlca sa o publikacie, tlacoviny a rdozne podujatia bude predmetné oznacenia vnimat iba ako
priamu informaciu o naplni, obsahu a zamerani tlacovin, publikacii, ¢i podujati poskytovanych a organizova-
nych pod takymto oznacenim, Ze ide o tovary a sluzby, ktoré prinesd mienky, postoje a ndzory tykajuce sa
Spisského regionu, alebo budu z tohto regiénu pochadzat. Urad uviedol nazor, 7e ddleZitym faktorom pri
vybere tlacovin, publikacii, vzdeldvacich, kulturnych ¢i zabavnych podujati je ich nazov, pretoze prave podla
neho spotrebitel usudzuje o ich obsahu, resp. zamerani.

Urad dalej uviedol, 7e predmetné oznacenie poskytuje spotrebitelovi priamu opisnu informaciu, Ze tovary
prihlasované v triedach 9 a 16, ako aj sluzby v triedach 39, 41 a 35 sa budu svojou naplriou tykat a prezentovat
mienky, postoje a ndzory tykajuce sa Spisského regionu, alebo budu z tohto regiénu pochadzat. Zo sémantic-
kej analyzy prihlaseného oznacenia je spotrebitelovi na prvy pohlad zrejma opisna informacia vyplyvajica z
predmetného oznacenia, ktoré neobsahuje Ziadne dalSie zapamatatelné, ¢i prekvapivé prvky, ktoré by boli
schopné oznageniu zabezpec¢it distinktivitu. Urad zastdva nazor, Ze prihlasené oznacenie ako celok nedispo-
nuje takymi prvkami, ktoré by boli schopné v dostato¢nej miere odviest pozornost spotrebitela od priamej
informacie opisujucej charakter, zameranie a zemepisny pévod takto oznafenych tovarov a sluzieb, ktora
vyplyva zo sémantického vyznamu slovnych prvkov oznacenia.

Vzhladom na uvedené Urad konstatoval, Ze prihlasené oznacenie ako celok je vo vztahu ku vietkym prihlase-
nym tovarom a sluzbdm oznaéenim opisnym, tzn. oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia sp6-
sobilost oznadenia je pritom jednou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie
ochrannej znamky. Danost rozliSovacej spbsobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v
miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochdadzajucich od roznych oséb. To znamen3, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umozZnit rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluZieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit, a preto s poukazom na § 5
ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach neméze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych znamkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zapis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zéklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruceny na obozndmenie a vyjadrenie. Prihlasovatel sa v stano-
venej lehote do 25.11.2024 k vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlaseného oznacenia uvedenému
v sprave Uradu zo diia 23.9.2024 nevyjadril. Urad nadalej trva na vznesenych namietkach tykajucich sa za-
pisnej spbésobilosti prihldseného oznacenia a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti
tohto rozhodnutia.



Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Karol Klavec
povereny zastupovanim riaditelky odboru

Doruéit:
MG LEGAL s.r.0., Namestie osloboditelov 3/A, 040 01 KoSice-Staré Mesto, Slovenska republika
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