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Banskda Bystrica 10.12.2024
POZ 1121-2024/7-476-2024

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1121-2024 z 22.4.2024 prihlasovatela Viktora Engléra, Rolnicka 1261/11,
KosSice-Vysné Opatske (dalej ,prihlasovatel),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad“) s prislusnym odévod-
nenim zo 16. 7. 2024 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sp6sobilé na zapis do registra ochrannych
znamok, pretoze podla § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zakon
o ochrannych znamkach“) do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema:

b) nema rozliSovaciu spbsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, Ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov Ci poskytnutia slu-
Zieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 1121-2024 je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkolvek grafic-
kych prvkov ,,municiapreukrajinu.sk prihlasené pre sluzby , organizovanie periaznych zbierok” v triede 36
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb (dalej tiez ,prihlasené oznacenie” alebo ,predmetné oznace-
nie“).

Prieskumom zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia Urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam
nema predmetné oznacenie ako celok rozliSovaciu sposobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych
znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) tohto zakona pozostava vylu¢ne z udajov, ktoré v obchodnom
styku mozu sldzit na uréenie zamerania, Géelu a inych vlastnosti prihlasenych sluZieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slov, ktoré tvoria prihlasené oznacenie a tiez z dalSich skutocnosti, ktoré su pre
posudenie existencie zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych znamkach roz-
hodné.

Prihlasovatel v odpovedi na spravu Uradu dorucenej 17.9.2024 a nasledne 26. 9. 2024 (vyjadrenie prihlaso-
vatela) poukazal na argumentéciu Uradu uvedent v tejto sprave. Dalej prihlasovatel vo vyjadreni uviedol, 7e
nazov (prihlasené oznacdenie) presne identifikuje o o ide, teda na ¢o presne bude sluzit, pre koho bude sluzit
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a €o bude vystupom. Prihlasovatel ma za to, Ze tak ako poZiadal o registraciu ochrannej zndmky konal Uplne
v sulade so zakonom, bol prvy kto o takuto registrdciu poZiadal a to, Ci je v ndzve bodka, alebo oznacenie

krajiny, ¢i aktivity je akceptovatelné a musi byt uznané ako platnd ochrannd zndmka, kedZe sa tymto nepo-
rusuje Ziaden zdkon a presne sa identifikuje ochrannd zndmka.

Podla nazoru prihlasovatela prihlasenym oznacenim (prihlasovatel uvddza ,, ndzvom®), ako ho poziadal regis-
trovat, presne identifikuje rozliSovaciu spésobilost oznacenia v plnej pochopitelnej a jasnej miere. \ zavere
vyjadrenia prihlasovatel uviedol nasledovné: ,Originalitou oznacenia v miere umoZnujucej individualizdciu
tovarov alebo sluZieb pochddzajucich od réznych oséb oznacujem svojou formou a obsahom presne pre spo-
trebitela moju ochrannu zndmku, ¢im mu umoZriujem rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov
alebo sluzieb inej osoby. Uvedené oznacenie toto presne plni, ¢im vyvraciam vase tvrdenia tuplne”. Vzhladom
na uvedené, ma prihlasovatel za to, Zze kedZe svojim vyjadrenim preukdzal, Ze podanie prihlasky ochrannej
znamky je adekvdtne a oprdvnené, sprdvne a uplne, poziadal, aby Urad pokracoval dalej v registracii ochran-
nej znamky a registraciu zrealizoval v jeho prospech.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihlasené oznacenie opatovne preskimal, pricom zobral do tvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel
v tejto veci predlozil. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, ze prihlasené oznacenie
nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znadmkach vo vztahu k prihlasenym sluzbam ,,organi-
zovanie penaznych zbierok” v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSovaciu spdsobilost,
pretoZze podla § 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych znadmkach pozostdva vylucne z Udajov, ktoré v obchod-
nom styku mdzu slGzit na uréenie zamerania, Ucelu a inych vlastnosti prihlasenych sluzieb.

Pri skimani zapisnej sposobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie sposobilé odlisit tovary
a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia sp6sobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacdenie pdsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebiteflom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené.
Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism.
b) zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zna-
mych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery origindlne, Ze jeho osobité
znaky maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. U¢elom zapisnej vy-
luky uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su
tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spbsobilosti a spotrebitelia
ich budud vnimat len ako vieobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv § 5 ods. 1 pism. c) zakona
o ochrannych zndmkach je zabranit zapisu oznadeni, ktoré su tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi po-
ukazujucimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali
ostat volné vsetkym subjektom pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Ako urad uviedol uz v sprave zo 16. 7. 2024 predmetné oznacenie je tvorené slovnym prvkom ,..sk“ a spoje-
nim slov ,municia“, ,pre“ a ,ukrajinu” bez medzier v standardnom type malého tlaceného pisma. Slovny
prvok ,municia“ oznacuje ndboje do strelnych zbrani; vybusné prostriedky (grandty, bomby a pod.) urcené
obyc. na nicenie ciela; syn. strelivo (In.: Slovnik sucasného slovenského jazyka. M — N., Veda, vydavatelstvo
SAV, Bratislava, 2015), slovny prvok ,pre“ tvori predlozka s vyznamom v prospech, resp. vyjadruje zretel,
ucel, ciel (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003) a slovny prvok ,,Ukrajina“ v prislus-
nom gramatickom tvare oznacuje Stdt vo vychodnej Eurdpe (In.: https://sk.wikipedia.org/wiki/Ukrajina).
Skratku ,,.sk“ Siroka spotrebitelska verejnost vnima ako sucast adries webovych stranok. Ide o tzv. TLD kdd
krajiny (angl. Country toplevel domain) (In.: https://sk.wikipedia.org/wiki/.sk), ktory sa pouziva pre oznacenie
jednotlivych krajin alebo zavislych uzemi, resp. poskytuje spotrebitefovi len informaciu, Ze prislusné domé-
nové meno bolo zaregistrované slovenskym narodnym doménovym registratorom. Prihldsené oznacenie, ma
tak ako celok vyznam, resp. ide o oznacenie slovenskej internetovej domény, ktora sa tyka municie urcenej
pre Ukrajinu.



https://sk.wikipedia.org/wiki/Ukrajina

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozliSovaciu spdsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych tova-
rov a sluzieb. V predmetnom pripade je relevantna spotrebitelska verejnost prihlasenych sluZieb v triede 36
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ktorymi sU organizovanie periaZnych zbierok, tvorena konco-
vymi spotrebitelmi tychto sluzieb s priemernym stupfiom pozornosti, teda osobami, ktoré sa zapajaju do pe-
naznych zbierok, pre Ucely poskytnutia finanénych darov ¢i financnych prostriedkov.

Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znadmkach,
ktory Urad vzniesol aj v sprave zo 16. 7. 2024, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihldseného
oznacenia ako celku a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. U¢elom ochrannej zndmky je rozlisit tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, teda rozli$enie ich obchodného pévodu. Urad
zastava nazor, ze pokial sa relevantna spotrebitel'ska verejnost stretne s predmetnym oznacenim na prihla-
senych (narokovanych) sluzbach v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb - organizovanie pe-
fiaznych zbierok, prihlasené oznadenie nebude vnimat ako odkaz na obchodny p6vod tychto sluzieb, ale ozna-
Cenie jej poskytne iba jednoduchu informaciu o Uéele a zamerani tychto sluzieb teda, ze pod takymto ozna-
¢enim je organizovana penazna zbierka, ktorej icelom je (resp. zbierka je zamerana) na zabezpecenie municie
pre Ukrajinu (resp. vyzbieranie penaznych prostriedkov pre ucely zabezpedenie municie pre Ukrajinu). Ako
uz Urad poukdzal v sprave, pokial ide o dalsi slovny prvok ,,.sk“, tento prvok je bezne pouzivany ako skratka
pre oznacovanie Slovenskej republiky v internetovych doménach a ma ho vo svojom oznadeni prevazna ¢ast
prevadzkovatelov internetovych strdnok na Uzemi Slovenskej republiky. Preto ani tento prvok nedoddva
oznaceniu rozliSovaciu sposobilost a je zrejmé, Ze prihlasené oznadenie predstavuje odkaz na konkrétnu we-
bovu stranku, pricom spotrebitel tak bude vnimat, Ze narokované sluzby su poskytované prave prostrednic-
tvom webovej stranky, prip. Ze ide o webovu stranku, kde sa mozno o tychto sluzbach dozvediet blizsie in-
formdcie.

V suvislosti s argumentdciou, ktoru prihlasovatel uviedol vo svojom vyjadreni, Urad uvadza Ze tdto argumen-
tacia nijako nevyvratila dévody, pre ktoré urad konstatoval zapisnu nespdsobilost prihldseného oznacenia
(¢ 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach). Naopak, tato argumentdcia tymto dévodom pri-
svedcovala, ked sam prihlasovatel uviedol, Ze: ,Ndzov ako som poZiadal o jeho registrdciu presne identifikuje
o ¢o ide, teda na o presne bude sluZit, pre koho bude sluZit a o bude vystupom.”Z vyjadrenia prihlasovatela
je zrejmé, Ze z jeho strany doslo k urcitému nepochopeniu Ucelu institatu ochrannej znamky ako aj dovodov
konsStatovanych zdapisnych prekdzok. Ako urad poukdzal uz skér v tomto rozhodnuti, iucelom ochrannej
znamky je rozlisit tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, teda rozlisenie ich
obchodného pévodu. Pokial prihlasené oznacenie priamo a jasne popisuje prihlasované (narokované) tovary
alebo sluzby (napr. ich druh, Gcel, charakter ¢i zemepisny poévod) rozliSovacia spdsobilost, ako jedna zo za-
kladnych podmienok pre to, aby oznacenie mohlo byt zapisané ako ochranna znamka, mu chyba.

Vzhladom na uvedené Urad nadalej trva na tom, Ze predmetné oznadenie ako celok je vo vztahu ku prihlase-
nym sluzbam oznadenim opisnym, tzn. oznaéenim bez rozliSovacej sp6sobilosti. RozliSovacia sposobilost
oznacenia je pritom jednou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znamky.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je spbésobilé na zapis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zéklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vsetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia, ktoré nema v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach rozliSovaciu spdsobilost vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triede 36
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, a konani nepredloZil doklady ktorymi by preukazal, Ze oznace-
nie nadobudlo pred diilom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouZivania na uzemi Sloven-
skej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost k sluzbam, pre ktoré je
prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 tohto zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.



Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiumat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Karol Klavec
povereny zastupovanim riaditelky odboru

Dorucit:
Englér Viktor, Rolnicka 1261/11, 040 01 KoSice 1, Slovenska republika
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