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Banskda Bystrica 22.10.2024
POZ 2159-2023/7-418-2024

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 2159-2023 z 16.10.2023 prihlasovatela AND - JUR 4 s. r. o., Cintorinska 2,
Surany, SK, ktorého v konani zastupuje Mgr. Tomas Mikelka, advokat, Vajnorskd 55, 831 03 Bratislava-Nové
Mesto, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou uradu s prislusSnym odovodnenim z 7.12.2023 oznamené, ze prihldsené oznacenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok, pretoZe podla § 5 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o ochrannych zndmkach®) do registra sa nezapise oznacenie,
ak
b) nema rozliSovaciu spbsobilost,
c) je tvorené vyluéne oznadeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit na urcenie
druhu, kvality, mnoZstva, Ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

CITY

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 2159-2023 je obrazové oznacenie C A S IN O pri-
hldsené pre tovary , hracie Zetdny; ruletové kolesa; mincové hracie automaty; hracie karty; hracie automaty
(pacinko); vyherné hracie automaty; hracie automaty; Zetény na hazardné hry; hracie videoautomaty; kar-
tové hry” v triede 28 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, zaroven pre sluzby ,zabava; sluzby kasin
(hazardné hry); hazardné hry (herne); organizovanie lotérii; herne s hracimi automatmi (sluzby); no¢né kluby
(zdbava); prendjom vybavenia herni” v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb a sluzby , pre-
najom prechodného ubytovania; hotelové ubytovacie sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcer-
stvenie (snackbary); bary (sluzby); rezervacie prechodného ubytovania” v triede 43 medzinarodného triede-
nia tovarov a sluzieb (dalej len ,prihlasené oznacenie” alebo ,predmetné oznacenie”).

Prieskumom zapisnej spdsobilosti predmetného oznacenia Urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom

a sluzbam nema prihlasené oznacenie ako celok rozlisSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o
ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach pozostéva vylucne
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z Udajov, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie zamerania, charakteru a Géelu prihlasenych tova-
rov a sluzieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov (slovného spojenia), ktoré tvoria predmetné prihlasené ozna-
Cenie a tiez z dalSich skutocnosti, ktoré su pre posudenie zdpisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢)
zakona o ochrannych znamkach rozhodné.

Prihlasovatel sa k zaslanej sprave vyjadril v odpovedi dorucenej Uradu 7.2.2024. Prihlasovatel vo vyjadreni
poukdzal na § 51 ods. 5 zakona o ochrannych znamkach, v zmysle ktorého je drad povinny postupovat v
konani v sulade so zakladnymi zasadami spravneho konania (§ 3 spravneho poriadku), ¢o vyplyva aj z Meto-
diky konania dradu. V tejto suvislosti poukazal prihlasovatel na § 3 ods. 5, druhd veta spravneho poriadku,
teda na ustanovenie, podla ktorého ,Sprdvne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych
alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.” Toto ustanovenie zakotvuje princip pravne;j
istoty, ¢o je najmé poziadavka na predvidatelnost postupu a rozhodnutia spravnych organov, ked' tcastnici
konania opravnene ocakavaju predvidatelnost postupu spravneho organu a obdobné rozhodnutia v obdob-
nych pripadoch. V nadvaznosti na uvedené prihlasovatel uviedol niekolko ochrannych zndmkach zapisanych
v registri ochrannych znamok, ktoré obsahuju prvok ,Casino” a to konkrétne OZ 248433, OZ 251141, OZ
260157 ako aj zverejnenu prihlasku ochrannej znamky obsahujuicu slovny prvok ,,CASINO SEARCH". V sUvis-
losti s tymito ochrannymi zndmkami prihlasovatel potom uviedol, ¢o konkrétne slovné a grafické prvky v nich
obsiahnuté znamenaju a zd6raznil, Ze ak tieto grafické prvky povazoval Urad za rozhodujlce z pohladu splne-
nia podmienky rozliSovacej spdsobilosti, mal rovnako prihliadat aj na graficky prvok pri prihlasenom oznaceni.
Podla prihlasovatela neodovodnene, rozdielnym postupom Uradu v predmetnej veci dochadza k zvyhodrio-
vaniu inych sutazitelov na rovnakom trhu, ktorych ochranné znamky v skutkovo zhodnych alebo podobnych
pripadoch boli zapisané a Urad tak pri prieskume nepostupoval podla zakladnych pravidiel spravneho konania
a nepostupoval podla § 3 ods. 5 spravneho poriadku.

Prihlasovatel vo vyjadreni dalej uviedol, Ze sa nestotoziiuje s nazorom Uradu, Ze bezny obcan Slovenske;j re-
publiky ako priemerny spotrebitel bude vnimat slovny prvok ,,CITY” prihlaseného oznacenia v jeho anglickom
vyzname, resp. v slovenskom preklade jeho anglického vyznamu ako ,,mesto”, resp. ,,mestsky“ a je presved-
¢eny, Ze priemerny spotrebitel, bezny obcan Slovenskej republiky na Gzemi Slovenskej republiky bude vnimat
slovny prvok ,,CITY” prihlaseného oznacenia v jeho slovenskom vyzname ako mnozné Cislo slova ,cit”, ktoré
znamena 1. prezivanie psychického vztahu (kladného alebo zaporného) k osobam, veciam, javom, 2. poroz-
umenie, zmysel, 3. schopnost tela vnimat zmyslami (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka 4 z roku 2003).
Prihlasovatel sa zaroveri domnieva, ze Cast priemernych spotrebitelov, beznych obc¢anov Slovenskej repub-
liky, predovsetkym tych, ktori ovladaju anglicky jazyk, bude vnimat slovny prvok ,,CITY” prihlaseného oznace-
nia nielen v jeho slovenskom vyzname, ale aj v jeho anglickom vyzname. V suvislosti so slovnhym prvkom
,CITY” prihlasovatel doplnil, Ze tento slovny prvok pouZil ako slovnu hracku, ktord vzhladom na vyssie popi-
sanu dvojvyznamovost umoziiuje vnimanie a chapanie prihlasovaného oznadenia zo strany priemerného spo-
trebitela dvoma sp&sobmi (ako prepojenie citov s hrou ale aj ako prepojenie mesta s hrou), ¢o, podla jeho
nazoru, dava prihlasovanému oznaceniu originalitu a zabezpecuje jeho dostato¢nu rozliSovaciu sposobilost.
Priemerny spotrebitel si pod prihlasovanym oznacenim tak predstavi sluzby herni poskytované prave prihla-
sovatefom a prihlasené oznacenie preto umoznuje dostatoénu individualizaciu tovarov a sluzieb poskytova-
nych prihlasovatelom.

Prihlasovatel sa nestotoznil ani s vyhodnotenim grafickych prvkov prihlaseného oznacenia, ktoré uviedol
urad v sprave. Podla jeho nazoru zvolena graficka Uprava, spocivajica v umiestneni vyrazne mensieho slov-
ného prvku ,,CITY” nad pismenami ,,C“ a ,,A” vdcSieho slovného prvku ,CASINO“, doslova nuti spotrebitela
najprv ,zaostrit zrak” na mensi slovny prvok , CITY” uvedeny ako prvy a zvazovat, ¢i sa ma interpretovat v
slovenskom alebo v anglickom vyzname a nasledne skusat obe interpretacie prepajat s vaésim slovnym prv-
kom ,,CASINO”. Prave takéto velkostné odlisenie slovnych prvkov ako aj ich umiestnenie spolu s obrazovym
prvkom hracich kariet a v spojeni s tym, Ze spotrebitel najprv vnima dvojvyznamovy prvok ,CITY, vytvara
dostatocny distinktivny prvok, na zaklade ktorého moze spotrebitel individualizovat pévod tovarov a sluzieb.
V suvislosti s grafickym prvkom — ¢ast dvoch hracich kariet, prihlasovatel opidtovne poukazal na uz zapisané
ochranné znamky a poZiadal, aby Urad v stlade so zakonom postupoval rovnako aj pri posudzovani grafického
prvku kariet u prihlasovatela.



V zavere vyjadrenia prihlasovatel uviedol, Ze sa domnieva, Ze vyvratil ndmietky Uradu a poZiadal o zverejne-
nie prihlasky.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihldsené oznacenie opatovne preskimal, pricom zobral do Gvahy vyjadrenie, ktoré prihlasovatel v
tejto veci predloZil. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacenie
nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam
v triedach 28, 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu spbsobilost, pretoze podla §
5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych znamkach pozostédva vyluc¢ne z Gdajov, ktoré v obchodnom styku mézu
sltzZit na uréenie na uréenie charakteru, druhu ¢i zameranie prihlasovanych tovarov a sluzieb.

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznadenie spdsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznadenie pbsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihldsenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebitelom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribuénej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost a nebola uplatnena zépisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona o ochrannych znadmkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. Uéelom zapisnej vyluky
uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spbsobilosti a spotrebitelia ich budu
vnimat len ako vieobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv & 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené vylucne oznaceniami alebo Gdajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vsetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Predmetné prihlasené oznacenie je tvorené dvomi slovnymi prvkami. Slovny prvok ,,CITY” v preklade z an-
glického jazyka do slovenského jazyka znamend mesto, velkomesto, pripadne mestsky, ale predstavuje aj
(stard) vnutornd Cast velkomiest s prevazne obchodnou, pefiaznou, spravnou, kultirnohistorickou funkciou
(podla City, starej Casti vnitorného mesta v Londyne) (In.: Slovnik cudzich slov (akademicky) z r. 2005)) a
slovny prvok ,CASINO” v preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka znamend kasino, ale taktiez
predstavuje aj budovu alebo miestnost zariadenu na spolocenské hry, stretnutia, zabavy, obycajne uzavretej
spolocnosti (In.: Slovnik sucasného slovenského jazyka A—G,H-L,M—-N, O—-Pnzr. 2006, 2011, 2015, 2021),
pripadne herfiu na hranie hazardnych hier (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka 4 z r. 2003). Prihlasené
oznacenie resp. jeho slovné prvky su tak ako celok vnimané vo vyzname "kasino v meste" alebo "mestské
kasino". Graficka Uprava prihlaseného oznacenia spociva v beznom tvare tlaceného pisma cCiernej farby na
bielom pozadi, kde slovny prvok ,,CITY” je napisany velkymi tlacenymi pismenami, velkostou vyrazne zmen-
Seny oproti slovnému prvku ,,CASINO“ a umiestneny nad pismenami C a A slovného prvku ,,CASINO“. Slovny
prvok ,,CASINO“ je taktiez napisany velkymi tlacenymi pismenami. Vedla slovného prvku CITY sa nachadzaju
dve hracie karty - dolnik a eso (ich ¢ast).

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozliSovaciu spbsobilost prihlasovanych
oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych tova-
rov a sluzieb. V predmetnom pripade je relevantnou spotrebitelskou verejnostou prihlasenych tovarov a slu-
Zieb v triedach 28, 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, verejnost, ktora sa zaujima o resp.
vyuziva rézne typy hracich automatov a prislusenstva k nim, verejnost navstevujica prevadzky kasin, herni,
nocnych klubov a inych zariadeni, kde su prevadzkované hazardné hry i lotérie a tieZ ponukané dalSie suvi-
siace sluzby (stravovacie ¢i ubytovacie). Ide teda o $pecifickd relevantnu verejnost zaujimajlcu a orientujicu
sa v oblasti r6znych hazardnych a lotériovych hier.



Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znadmkach,
ktory Urad vzniesol aj v sprave z 7. 12. 2023, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu slovnych prvkov
prihldseného oznacdenia a ich vnimania relevantnou spotrebitelskou verejnostou a to aj so zohladnenim gra-
fickej Upravy prihlaseného oznadenia, teda s posidenim oznaéenia ako celku. U¢elom ochrannej znamky je
rozlisit tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, teda rozlisenie ich obchodného
podvodu. Urad zastdva nazor, Ze pokial sa relevantna spotrebitelska verejnost stretne s predmetnym oznade-
nim na prihlasenych (narokovanych) tovaroch a sluzbach, predmetné oznacenie nebude vnimat ako odkaz na
obchodny pévod narokovanych tovarov a sluZieb v triedach 28, 41 a 43 medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb (suhrnne r6zne tovary a sluzby v oblasti hazardnych hier a lotérii a s nimi suvisiace sluzby), ale len
ako odkaz ¢i informaciu tykajucu sa charakteru, druhu a zamerania prip. miesta poskytovania narokovanych
tovarov a sluZieb, teda, Ze pod prihlasenym oznacenim (,,CITY CASINO“), budu poskytované tovary a sluzby,
ktoré sa tykaju prevadzkovania kasin, herni, no¢nych klubov, hazardnych a lotériovych hier, ako aj s nimi su-
visiace dalSie sluzby, pricom k tomuto poskytovaniu dochddza v kasine nachadzajdcom sa v mestskom pro-
stredi (v meste; mestskom kasine). Ani pouzita graficka uprava nedodava prihlasenému oznaceniu rozlisova-
ciu sposobilost, kedZe neobsahuje Ziadne také grafické distinktivne prvky, ktoré by boli schopné individuali-
zovat obchodny pévod takto oznacovanych tovarov a sluzieb. Typ pisma (ktory sa nijako neli$i od bezného
typu pisma), velkostné odlisenie slovnych prvkov ¢i ich usporiadanie pod sebou nie je ni¢im vynimocné ani
originalne a prihlasenému oznaceniu nezabezpecuje rozlisovaciu spdsobilost a to ani v spojitosti s vyobraze-
nim c¢asti dvoch hracich kariet v ich realnej podobe, ktoré su bezne v spojitosti s hazardnymi hrami pouzivané
a podporuju tak opisnost slovnych prvkov. Grafickd Uprava teda neobsahuje Ziadny prvok, ktory by bol
schopny odklonit pozornost spotrebitela od opisnej informacie obsiahnutej v slovnych a obrazovych prvkoch
oznacenia a ich vyznamu. Urad tak md za zrejmé, Ze vo vnimani spotrebitelov graficka Uprava oznacenia ne-
bude zohravat Ziadnu rolu a oznacenie ako celok tak bude vnimané len prostrednictvom slovnych prvkov a
ich vyznamu.

V nadvaznosti na argumentdaciu prihlasovatela, ktora sa tykala slovného prvku ,,CITY” a jeho vnimania, ked'
prihlasovatel vo vyjadreni uviedol, Ze je presvedceny, Ze priemerny spotrebitel, beZny obcan Slovenskej re-
publiky na uzemi Slovenskej republiky bude vnimat slovny prvok ,,CITY” prihldseného oznacenia v jeho sloven-
skom vyzname ako mnozné cCislo slova ,cit”, Urad uvadza, Ze sa s touto argumentdaciou nestotoznuje a takéto
vnimanie slovného prvku ,,CITY” relevantnou spotrebitel'skou verejnostou nepovazuje za pravdepodobné.
Tak, ako uviedol urad v skorsej ¢asti tohto rozhodnutia, relevantny spotrebitel bude vnimat tento slovny pr-
vok v jeho anglickom vyzname teda ako , mesto, velkomesto, pripadne mestsky” a to najma z dévodu, Ze
tento prvok je v prihldsenom oznaceni uvedeny v spojitosti s dalSim slovnym prvkom ,,CASINO“, ktory nie je
v slovenskom jazyku, a napriek tomu mu bude relevantny spotrebitel nepochybne rozumiet a vnimat ho ako
prvok v cudzom (anglickom) jazyku. Je preto dévodné predpokladat, Ze aj slovny prvok ,,CITY bude rele-
vantny spotrebitel vnimat v jeho anglickom vyzname a spolocne tak slovné prvky prihlaseného oznadenia
bude vnimat vo vyzname "kasino v meste" alebo "mestské kasino". Vzhfadom na to, Ze v pripade tohto slov-
ného prvku ide o anglické slovo, ktoré patri do zakladnej slovnej zasoby, mozno doplnit, Ze v sti¢asnosti do
slovenskej spolo¢nosti prenikaju stale CastejSie vyrazy a slovné spojenia z anglitiny a dochadza k zvySovaniu
urovne ovladania anglického jazyka verejnostou. V tejto suvislosti mozno tiez doplnit, Ze ¢o sa tyka
maturitnych skdsok, najviac Studentov si dlhodobo vyberd prave anglicky jazyk (v roku 2023
to bolo temer 35 800 Studentov z celkového poctu viac ako 41 000; v roku 2022 to bolo viac
ako 34 900 Studentov z celkového poctu 40 390). Vzhladom na uvedené je dovodné tvrdit, Ze znalost
anglického jazyka slovenskou verejnostou, je na takej Urovni, Zze bude rozumiet anglickému slovu ,,CITY", ktoré
je obsahom prihlaseného oznacenia. Zaroven plati, Ze slovhym prvkom, ktoré tvoria prihlasované oznacenia
nemusi rozumiet vSetka relevantna verejnost, avsak plati, Ze pokial su prihlasované oznacenia vnimané ako
opisné Castou relevantnej verejnosti (nie zanedbatelnou), ide o oznadenia bez rozliSovace]j spdsobilosti. Uve-
dené plati aj vo vztahu k r6znym moznym vyznamom slovnych prvkov prihlasovanych oznaéeni, resp. k réznym
moznym vyznamom prihlasovanych oznaceni ako takych. S poukazom na uvedené je zrejmé, Ze prihlasovate-
[ova argumentacia, Ze pouZil v prihldsenom oznaceni dvojvyznamovy slovny prvok ,CITY, ktory je slovnou
hrackou a méZe byt vnimany v dvoch r6znych vyznamoch, nie je v predmetnej veci relevantnd, kedZe prevaz-
nou ¢astou relevantnej verejnosti bude vnimany v jeho anglickom vyzname, ktora tak nebude zvaZovat, ¢i sa
md interpretovat v slovenskom alebo v anglickom vyzname a ndsledne skusat obe interpretdcie prepdjat
s vdcsim slovnym prvkom ,,CASINO”,



K poukazu prihlasovatela na zapisy inych ochrannych znamok v registri ochrannych zndmok drad uva-
dza, Ze zapisy inych ochrannych zndmok nemdzu byt sami osebe dévodom pre zapis prihldseného ozna-
¢enia do registra. Rozhodujticou skuto¢nostou v kazdom zapisnom konani je, &i prihldsené oznadenie spifia
lebo nesplifia zapisné podmienky podla § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych zndamok. Kazdé konanie
o zapise ochrannej znamky je individudlne a to najma vzhladom na odlisnosti v prihlasovanych oznacdeniach
a vzoznamoch narokovanych tovarov a sluzieb. Len pre doplnenie Urad uvadza, Ze v pripade vsetkych ochran-
nych zndmok, na ktoré poukdzal prihlasovatel [ako aj v pripade prihlasky ochrannej zndmky obsahujlcej
slovny prvok ,,CASINO SEARCH” (zrejme ide o OZ 261892)], ide o ochranné znamky, ktoré obsahuju odlisné
slovné spojenie v porovnani s prihlasenym oznacenim (odlisSné slovné spojenie, hoci obsahuje prvok , CA-
SINO“, modze viest k odlisnému zaveru ohladom jeho rozliSovacej spOsobilosti), ide o obrazové ochranné
znamky, ktorych kompozicia, farebné vyhotovenie, ako aj obrazové prvky su odlisSné od prihlaseného ozna-
¢enia arozdielne s aj zoznamy narokovanych tovarov a sluzieb. Nemozno tak tvrdit, Zze ide o skutkovo
zhodné alebo minimdlne podobné pripady, ako to urobil prihlasovatel. V nadvaznosti na uvedené ma urad za
to, Ze v tomto konani, resp. nezverejnenim prihlaseného oznacenia vo vestniku Uradu, nedoslo k poruseniu
§ 3 ods. 5 spravneho poriadku, na ktoré vo svojom vyjadreni poukazal prihlasovatel.

Podla § 28 ods. 4 zakona o ochrannych znamkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zdpis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia, ktoré nemd v zmysle § 5 ods. 1
pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach rozliSovaciu sp6sobilost vo vztahu k prihldasenym tovarom sluz-
bam v triedach 28, 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, a konani nepredlozil doklady kto-
rymi by preukazal, Ze oznacenie nadobudlo pred driom podania prihlasky ochrannej znamky na zéklade jeho
pouzivania na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spo-
sobilost k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasované v zmysle § 5 ods. 2 tohto zdkona, bolo rozhodnuté
tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy€erpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru

Doruéit:
Mgr. Tomds Mikelka, advokat, Vajnorskd 55, 831 03 Bratislava-Nové Mesto, Slovenska republika
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