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Banskd Bystrica 27.08.2024
POZ 2166-2022/7-337-2024

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej zndmky POZ 2166-2022 z 10.11.2022 prihlasovatela Sam Hawkins, s.r.o., Beskydska 729,
LyZbice, Tfinec, CZ, ktorého v konani zastupuje Zizka Petr Mgr., Mgr. PETR ZIZKA, LL.M., advokatni kancelar,
Sedlaékova 209/16, 301 00 Plzen, CZ,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou Uradu s prisluSnym odovodnenim z 15. 5. 2023 oznamené, Ze prihldasené oznacenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok, pretozZe podla § 5 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ochrannych zndmkach®) do registra sa nezapise oznacenie,
ak
b) nema rozliSovaciu spbsobilost,
c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
Ci poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2166 — 2022 je vylu¢ne slovné oznacenie ,, SKIALPSHOP“ prihla-
sené pre sluzby ,maloobchodné sluzby s odevmi, so sportovymi potrebami, s mazacimi olejmi, s obuvou, s
pokryvkami hlavy, s postrojmi na pouZitie so Sportovymi potrebami, so Sportovymi vakmi, s odevnymi dopln-
kami, maloobchodné sluzby s odevmi prostrednictvom internetu; rozsirovanie reklamnych materidlov; rozsi-
rovanie vzoriek tovarov; internetovy marketing; online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; maloob-
chodné sluzby s voskmi na lyZe, s ochrannymi prilbami, s ochrannymi prilbami na Sportovanie, s plecniakmi, s
turistickymi batohmi, batohmi pre horolezcov, s trekingovymi a turistickymi palicami, s horolezeckou a lyZiar-
skou obuvou, s vetrovkami, so sportovymi a lyZiarskymi bundami, s nohavicami, s lyZiarskymi nohavicami, s
kapucriami (Casti odevov), s kuklami, s lyZiarskymi kuklami, s lyZiarskymi Ciapkami, s rukavicami (Casti oble-
Cenia), pal¢iakmi (¢asti obleCenia), s lyZiarskymi rukavicami, s lyZiarskymi palicami, s lyZiarskym viazanim, s
lyZami“ v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len ,Grad“) na zaklade vykonaného prieskumu
zistil, Ze vo vztahu ku vsetkym prihlasenym sluzbam v triede 35, ktoré mozno sthrnne oznacit ako obchodno-
reklamné, predmetné oznacenie nema ako celok rozliSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného
zdkona, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zidkona je tvorené vylu¢ne Gdajmi, ktoré v obchodnom
styku sliZia na uréenie druhu, ucelu (zamerania) poskytovanych sluZieb.
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Urad v sprave uviedol, 7e uvedené vyplyva zo samotného vyznamu prihlaseného slovného prvku, ktory je
tvoreny spojenim slovnych prvkov ,,SKIALP“ a ,,SHOP“ a ktory bude relevantna verejnost na podklade prihla-
senych sluzieb vnimat ako informaciu, Ze tieto budi zamerané na predaj a propagaciu potrieb uréenych pre
skialpinistov.

Urad dalej v sprave uviedol, Ze opisné oznacenia vzhladom na ich vieobecnost maju za nasledok nedostatok
rozliSovacej spdsobilosti, teda schopnosti oznacenia odlisit tovary prihlasovatela od rovnakych tovarov inych
subjektov.

V zavere spravy Urad uviedol, Ze rozliSovacia spbsobilost oznacenia je jednou zo zdkladnych podmienok vy-
plyvajucich z funkcie ochrannejzndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej
miery, aby bolo schopné individualizovat tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Prihldsené oznacenie
nie je schopné tato funkciu plnit, preto s odkazom na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych zndmkach
nie je spdsobilé na zapis do registra.

Prihlasovatel zaslal v stanovenej lehote k uvedenému vysledku prieskumu dnia 14. 9. 2023 vyjadrenie, v kto-
rom uviedol, Ze nesuhlasi s vysledkom prieskumu uvedenym v sprave zo dna 15. 5. 2023.

Prihlasovatel vo svojej odpovedi poukdzal na ochranné znamky, ktoré podla neho majid obdobnu rozliSovaciu
spobsobilost a ktoré Urad v minulosti zaregistroval, a to:

- POZ1732-2009 (¢. zapisu 228573) — ,,EasyShop“ (pre sluzby v triedach 35 a 41)

- POZ5441-2016 (C. zapisu 245151 — ,gazelashop.sk” (pre tovary v triedach 14 a18)

- POZ220-2021 (& zapisu 255264) — ,MAX SPORT“ (pre sluzby v triedach 35, 36 a 37)

- POZ 1816-2022 (¢. zapisu 259337) — ,,RESPEKT” (pre tovary v triedach 9 a 16 a sluzby v triedach 35,
36,38 a 41),

a v tejto suvislosti sa odvolal na § 3 ods. 5 zdkona 71/1967 o spravnom konani (spravny poriadok), t. j. na
zasadu legitimneho ocakavania, tzn. Ze pri rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch
nemaju vznikat nedévodné rozdiely.

Dalej prihlasovatel poukdazal na judikaturu, konkrétne odkdzal na $tyri rozhodnutia, z ktorych parcialne vyfal
a odcitoval r6zne stanoviska a zavery, a to:

- rozsudok Sudneho dvora EU vo veci C-421/04 Matratzen Concord AG vs . Hukla Germany SA zo diia
9. marca 2006

(,,je zdkladni funkci ochranné zndmky identifikace obchodniho pivodu vyrobku a sluZeb, které oznacuje. V
tomto smyslu povaZuje judikatura evropskych soudu ndzvy prevzaté z ciziho jazyka za svévolné. Na zdkladé
c¢l. 3 odst. 1 ¢l. b) a c) prvni smérnice EHS o ochrannych zndmkdch neni vyloucen zdpis ochranné zndmky, kterd
obsahuje slova prevzatd z jazyka clenského stdtu popisujici vyrobky nebo sluzby, pro které je zdpis poZadovan,
pricemz prihlasovatel se domnivd, Ze s ohledem na tuto skutecnost by méla byt pfedmétnd ochrannd zndmka
4SKIALPSHOP” zapsdna do registru ochrannych znamek”)

- rozsudok Sudneho dvora EU vo veci C-39/97 Canon Kabushiki Kaisha vs. Metro-Goldwyn Inc., for-
merly Pathe Communications Corporation zo diia 29. septembra 1998
(,,...ktery se zabyva vykladem, podle kterého musi byt v ramci posouzeni zohlednéna rozliSovaci zptsobilost
starsi ochranné zndmky, a zejména jeji proslulost. Obecnou proslulost oznaceni a jeho vyrobkt bude prihlaso-
vatel dokazovat niZe, pricemz pravé s ohledem na Siroké povédomi verejnosti prihlasované ochranné znamky
i mimo uzemi Slovenské republiky by méla byt pfedmétnd ochrannd zndmka, dle ndzoru prihlasovatele, regis-
trovdna.)

- rozhodnutie Tretieho odvolacieho sendtu OHIM-u vo veci R 26/1998-3 ,NETMEETING” zo dia 27.
novembra 1998




(,,Vyhodnoceni popisného charakteru znamky je komplexni proces, ktery zahrnuje jak objektivni, tak subjekti-
vni prvky. Priizkumovy pracovnik musi brat v uvahu celkovy dojem vytvoreny zndmkou jako takovou s ohledem
na povahu zboZi nebo sluZeb, na troven proslulosti zboZi nebo sluZeb u pripadnych spotrebitelt a na vsechny
ostatni relevantni faktory. Pfi vyhodnocovdni popisnosti ochranné zndmky se musi brdt v potaz celd verej-
nost.” Podle ndzoru prihlasovatele z tohoto rozhodnuti jednoznacné vyplyvd, Ze v daném pripadé by méla byt
pfihlasovand ochrannd zndmka by registrovdna bez dalsiho.)

- rozhodnutie Tretieho odvolacieho senatu OHIM-u vo veci R29/1998-3 zo diia 8.6.1998 (pozn. uradu
nie je mozné dohladat).

Prihlasovatel, v pripade, Ze Urad aj na zaklade uvedenych argumentov trvd na tom, Ze oznacenie nema rozli-
Sovaciu spbsobilost, predlozil doklady, ktoré maju preukazat, Ze oznacenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobi-
lost pouzivanim.

Zoznam predlozenych dokladov:

- Priloha €. 1 — Vypis z obchodniho rejstfiku

- Priloha ¢. 2 — PR SKIALPSHOP

- Priloha €. 3 — Spoluprace s Freeridecamps.cz
- Priloha €. 4 — Fotokopie stranek e-shopu

- Priloha ¢.5 - Fotokopie webovych stranek

- Priloha ¢.6 — Sponzoring

- Priloha ¢.7 - Fotokopie socialnich siti

- Priloha ¢.8 - Na skialpech pres hory

Prihlasovatel dalej uvadza, Ze znenie ochrannej znamky je prihlasovatelom intenzivne pouzivané a to tak na
uzemi Slovenskej republiky, ako aj na tzemi Ceskej republiky & Polska. Prihlasovatelovi nie je zname, e by
toto slovné oznacenie pouzival ktokolvek iny v akomkolvek odbore ¢innosti, napriek tomu sa obava snahy
konkurencnych spolocnosti parazitovat na dobrom mene prihlasovatela, preto pristupil k registracii pred-
metného oznacenia.

V zavere svojej odpovede prihlasovatel uviedol, Ze Urad sa v spréve odvolava na skutocnost, Ze ide o slova,
ktoré su pouZivané v beZnej redi, a teda na zaklade vseobecnosti oznacenia moze dojst k tomu, Ze spotrebitel
nedokaze identifikovat obchodny zdroj. Prihlasovatel je vSak nazoru, Ze slova tvoriace oznacenie sa nespa-
jaju/nemaju suvislost s triedou 35, a preto oznacenie disponuje rozliSovacou spdsobilostou.

Zaverecné stanovisko uradu

Beruc do Uvahy vyjadrenia prihlasovatela a po zvaZeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti stanovisko dradu
nadalej zostava nezmenené, a to, Ze slovné oznacenie ,SKIALPSHOP nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o ochrannych znadmkach sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok. Urad zastava nazor, Ze
prihlasené oznacenie nema ako celok vo vztahu k sluzbam ,maloobchodné sluzby s odevmi, so Sportovymi
potrebami, s mazacimi olejmi, s obuvou, s pokryvkami hlavy, s postrojmi na pouZitie so sportovymi potrebami,
so sportovymi vakmi, s odevnymi doplnkami, maloobchodné sluzby s odevmi prostrednictvom internetu; roz-
sirovanie reklamnych materidlov; rozsirovanie vzoriek tovarov; internetovy marketing; online reklama na po-
Citacovej komunikacnej sieti; maloobchodné sluzby s voskmi na lyZe, s ochrannymi prilbami, s ochrannymi
prilbami na Sportovanie, s plecniakmi, s turistickymi batohmi, batohmi pre horolezcov, s trekingovymi a turis-
tickymi palicami, s horolezeckou a lyZiarskou obuvou, s vetrovkami, so Sportovymi a lyZiarskymi bundami, s
nohavicami, s lyZiarskymi nohavicami, s kapucriami (Casti odevov), s kuklami, s lyZiarskymi kuklami, s lyZiar-
skymi Ciapkami, s rukavicami (Casti oblecenia), pal¢iakmi (Casti oblecenia), s lyZiarskymi rukavicami, s lyZiar-
skymi palicami, s lyZiarskym viazanim, s lyZami“ prihldsenym v triede 35 medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost, pretoze je tvorené vyluéne Gdajmi, ktoré v obchodnom styku sltzia na ur-
¢enie druhu a Ucelu (zamerania) poskytovanych sluzieb.



Ak ma urcité oznacenie slizit ako ochranna znamka musi byt toto oznacenie samo o sebe originalne do takej
miery, aby spotrebitelovi umoznilo rozlisit tovary alebo sluzby na trhu a urcit ich obchodny pévod. Oznadenie
ma rozliSovaciu spdsobilost pre konkrétne tovary a sluzby len v pripade, ak spotrebitel je alebo bude podla
neho schopny odlisit tovary a sluzby pochadzajuce z uréitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jeden osoby
od tovarov a sluzieb inej osoby).

Pri skimani zapisnej sposobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spbdsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacenie pdsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebiteflom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. Ugelom zapisnej vyluky
uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznadeni, ktoré su tvorené
vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spbsobilosti a spotrebitelia ich budu
vnimat len ako véeobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenej v § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré s tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Gdajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktord sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vsetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Predmetné oznacenie predstavuje slovo zlozené z dvoch slovnych prvkov ,SKIALP“ a ,,SHOP“. Slovny prvok
»SKIALP” predstavuje skratenu formu slova skialpinizmus, ktorym sa pomenovava pohyb na lyZiach vo volnom
horskom teréne, a anglicky vyraz ,SHOP“ v slovenskom jazyku oznacuje nielen obchod, predajriu, prevadzka-
ren (sluZieb), ale sa pouziva aj vo vyzname nakupovat, robit ndkup. Pokial ide o vynechanie medzery medzi
tymito slovnymi prvkami, z hladiska redlneho vnimania spotrebitela je tato skutocnost nepodstatnd, pretoze
sa nemeni sémanticky vyznam vyrazu. Urad zastava nazor, Ze relevantny spotrebitel bude vnimat prihlasené
oznacenie ako oznacenie s konkrétnym vyznamom.

Predmetné oznacenie je narokované pre maloobchodné sluzby, tzn. sluzby predaja (tak v kamennych predaj-
niach, ako aj prostrednictvom internetu) Sportového oblecenia, Sportovych potrieb a vystroja a dalej pre
reklamné sluzby a marketing. Urad zastava nazor, v pripade, ak sa spotrebitel stretne s predmetnym oznace-
nim vo vztahu k narokovanym sluzbam, bude ho vnimat ako jednoduchd a priamu informéciu o druhu, ob-
sahu a zamerani poskytovanych sluzieb, tzn. Ze péjde o obchodné sluzby zamerané na predaj vyrobkov, pri-
¢om povaha vyrobkov je explicitne uvedend v predmetnom zozname tovarov a sluZzieb, na propagaciu potrieb
uréenych pre Sportovcov, skialpinistov a s tym suvisiaci marketing. Medzi prihlasenym ozna¢enim a naroko-
vanymi sluzbami existuje dostato¢ne priama a konkrétna spojitost, ktora umozrnuje relevantnej verejnosti,
ktorou sa rozumeju potencialni spotrebitelia daného druhu sluzieb (¢i ide o Sportovych profesionalov, alebo
zacinajucich nadsencov lyZovania/skialpinizmu), ako aj osoby zapojené do distribu¢nej siete, pripadne ob-
chodné kruhy zaoberajlce sa takymto druhom sluZieb, okamZite a bez dalSieho rozmyslania vnimat povahu
prihlasenych sluzieb, bez hlbsich kognitivnych dvah a analyzovania prihlasovaného oznacenia. Spotrebitel
nebude predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti vhimat ako oznadenie obchodného pdévodu prihlase-
nych sluZieb, ale len ako priamu informéciu o druhu, obsahu a zamerani poskytovanych sluzieb. Urad preto
nesuhlasi s argumentom prihlasovatela, Ze ,,Ochrannd zndmka ,, SKIALPSHOP“ vsak disponuje dostatecnou
rozliSovaci zpisobilosti ve vztahu k prihlasované tridé (35), se kterou se pouZitd slova obecné nepoji, ...“

K poukazovaniu prihlasovatela na zapisané slovné ochranné znamky (a to: EasyShop, €. zapisu 228573; gaze-
lashop.sk, ¢. zapisu 245151; MAX SPORT, ¢&. zapisu 255264; RESPEKT, ¢&. zapisu 259337), ktoré maju podla
prihlasovatela obdobnu rozliSovaciu spdsobilost, Urad uvadza nasledovné. V pripade vietkych predlozenych
zapisanych znamok prihlasovatel svoju argumentaciu obmedzil na konstatovanie, Ze ide o slovné spojenia
tvorené vseobecnymi slovami, beznymi, resp. pouzivanymiv beznom jazyku (tzn. vykonal sémanticku analyzu
slovnych prvkov oznaceni), neobsahujucimi Ziadne iné prvky (slovné alebo grafické, forma, grafika oznace-
nia), ktoré by boli schopné dodat oznaceniam ako celku rozliSovaciu spdsobilost, a urad ich posudil ako ozna-



¢enia majlce rozliSovaciu spdsobilost a zapisal ich do registra. Snaha prihlasovatela poukazovat na iné pri-
pady, ktoré nie su objektivne skutkovo zhodné, je bezpredmetnd, pretoze kazdé oznacenie je posudzované
zvlast, na zaklade konkrétnych Specifickych podmienok a naleZitosti tej-ktorej prihlasky ochrannej znamky.
Vo vieobecnosti plati, Ze existujlce zapisy ochrannych zndmok nevedu samy o sebe, ani v spojeni so zasadou
rovnosti zaobchadzania k naroku na zapis prihldseného oznacenia do registra ochrannych znamok. Pripadnd
existencia absolutnych dévodov zamietnutia prihlasovaného oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zakona
musi byt predmetom konkrétneho posudenia s prihliadnutim na vsetky relevantné skutocnosti a okolnosti
na jednej strane z hladiska tovarov alebo sluzieb, ktoré si uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hladiska
vnimania daného oznacenia spotrebitelmi tychto sluZieb. Navyse je potrebné kazdy z dovodov zamietnutia
uvedeny v § 5 ods. 1 zakona o ochrannych zndmkach vykladat s ohladom na vSeobecny ziujem, ktory je ich
zdkladom, kedZe kazdy z tychto dovodov je nezdvisly od inych a vyZaduje si oddelené skimanie. Je potrebné
dodat, ze vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu na jednej
strane neobmedzit neprimerane dostupnost oznacdenia, o ktorého zapis sa Ziada, ostatnym hospodarskym
subjektom, ktoré ponukaju tovary a sluzby porovnatelné s tymi, pre ktoré sa zZiada zapis oznacenia, ako aj na
druhej strane zarucit spotrebitelovi alebo koneénému pouzivatelovi identifikaciu pévodu tovarov a sluZieb
uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat tieto tovary a sluzby
od tych, ktoré maju iny povod. Takato zaruka tvori totiz zdkladnu funkciu ochrannej zndmky. Vychadzajuc
z uvedeného urad konstatuje, Ze prihlasovatel neposudzoval oznacenie ,,SKIALPSHOP“ vo svojej komplex-
nosti, ako celok, tzn. celkovy dojem, akym oznacenie p6sobi na relevantného spotrebitela, t. j. sémantiku
jazykovych prvkov tvoriacich oznacenie na podklade grafického vyjadrenia, nasledne v kontexte prihlasova-
ného zoznamu tovarov a sluzZieb, v tomto pripade sluzieb uvedenych v tried 35 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb, pre ktoré sa Ziada oznacenie zapisat. Vysledkom takéhoto porovnania prihlasovatela bol
zaver, ze ,uvedené zapisané oznacenia nedisponuju vyssSou rozlisovacou spésobilostou ako prihldsené ozna-
Cenie ,,SKIALSHOP”.

K jednotlivym rozsudkom (rozsudok Sudneho dvora EU vo veci C-421/04 Matratzen Concord AG vs . Hukla
Germany SA zo dfia 9. marca 2006; rozsudok Stidneho dvora EU vo veci C-39/97 Canon Kabushiki Kaisha vs.
Metro-Goldwyn Inc., formerly Pathe Communications Corporation zo dia 29. septembra 1998; rozhodnutie
Tretieho odvolacieho sendtu OHIM-u vo veci R 26/1998-3 ,NETMEETING” zo dria 27. novembra 1998; roz-
hodnutie Tretieho odvolacieho sendtu OHIM-u vo veci R29/1998-3 zo dria 8.6.1998), na ktoré prihlasovatel
poukazal a z ktorych parcidlne vynal a pouzil jednotlivé fakty a argumentaciu (napr. ¢o je funkciou ochrannej
zndmky, Ze nie je vyluceny zdpis oznaleni prevzatych z jazyka &lenskych stdtov popisujucich vyrobky alebo
sluZby, Ze pri posudeni rozliSovacej spésobilosti starsej ochrannej zndmky musi byt zohladnend jej zndmost,
Ze skumanie rozlisovacej spésobilosti predstavuje komplexny proces), Urad uvadza nasledovné. Vzhladom na
skutoénost, ze v pripade vietkych $tyroch rozsudkov ide o ten isty argumentacny princip, a to, Ze ide o uve-
denie vynatku, ¢iastocnej citacie Casti tychto rozhodnuti, na zaklade ktorych sa prihlasovatel domnieva, z kto-
rych vyvodzuje, resp. z ktorych dévodi zaver (nejde o porovnanie ,uvedenie podobnosti medzi skutkovymi
stavmi jednotlivych oznaceni), Ze aj predmetné oznacenie ,,SKIALPSHOP* by analogicky malo byt zapisané do
registra, Urad tieto poukazy nepovazuje za svedciace v prospech existencie/nadobudnutia rozliSovacie sp6-
sobilosti prihlaseného oznacenia ,, SKIALPSHOP“.

Zhodnotenie dokladov predloZenych v prilohe vyjadrenia prihlasovatela

K Prilohe €. 1's oznacenim Vypis z obchodniho rejstriku Urad uvadza nasledovné. Obchodny register je verejny
zoznam, ktorym je zabezpecena transparentnost v obchodnych a podnikatel'skych vztahoch. Obsahuje Udaje
o podnikatelskom subjekte, t. j. prihlasovatelovi - spolo¢nosti Sam Hawkins, s,r.0 a nesporne je dokazom dI-
hodobého pbsobenia spolocnosti na trhu, avSak predloZzeny dokaz neprispel k preukazaniu nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti oznacenia ,, SKIALPSHOP“ na zaklade jeho pouZivania (z dékazu nevyplyva skutoc-
nost, Ze prihlasovatel poskytuje obchodné sluzby predaja tovarov pod prihldsenym oznacenim
»SKIALPSHOP*).

K Prilohe €. 2 s oznacenim PR SKIALPSHOP Urad uvadza nasledovné. PredloZeny dokazovy materidl obsahuje
vyobrazenia konkrétnych druhov Sportovej vystroje francuzskej znacky Arva spolu so zakladnymi paramet-
rami uréenych pre skialpinistov.




Na predloZzenom dbkazovom materiali je mozné zhliadnut tri r6zne vyobrazenia obsahujlce slovny prvok
»Skialpshop”, v jednom vyobrazeni je slovny prvok ,skialpshop” doplneny grafickym prvkom — obrazkom kop-
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cov spolu s dal3imi slovnymi prvkami ,zaloZeno 2005“ - ~— "™, v.druhom je uvedeny v rdmci ndzvu
www.skialpshop.cz
webovej stranky - a v tretom vyobrazeni je slovny prvok pouZity v nad-
pise spolu s internetovou doménou -
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g Mensi, rychlejsi, pohodIngjsi, lepsi.. Inovace nelze zastavit, a proto  www.skialpshop.cz
bézi tradicni Skialpshop.cz na novém modernim sytému a Arva ma

Prihlasovatel v Ziadosti o zapis ochrannej zndmky do registra uviedol, Ze predmetné oznacenie ,, SKIALPSHOP“
prihlasuje ako slovnu ochrannd zndmku. Na zdklade udajov uvedenych v prihlaske urad konal o predmetnej
prihlaske ochrannej zndmky ,, SKIALPSHOP* ako o slovnej a prihlasovatelom predlozené dokazové materidly
posudzoval vo vztahu k prihlasovanému slovhému oznaceniu ,,SKIALPSHOP“. Vzhladom na to, ze prihlasené
oznacenie sa odlisuje od oznaceni uvedenych v predlozenom dékazovom materidli, jeho predlozenim prihla-
sovatel nepreukdzal pouzivanie nedistinktivneho slovného prihlaseného oznacenia , SKIALPSHOP“.

K Prilohe €. 3 s oznacenim Spoluprdce s Freeridecamps.cz Urad uvadza nasledovné. V odpovedi na sprévu
uradu prihlasovatel uvadza, Ze oznacenie ,,SKIALPSHOP“ je zavedenda znacka s dobrym menom, ktord je
znama Sirokej verejnosti spotrebitelov a nie je mozné si ju zamenit so Ziadnou inou konkurenénou znackou.
Toto tvrdenie prihlasovatel oprel iba o zmienku o spolupraci prihlasovatela s cestovnou kancelariou Robina
Kately ¢i spolupracou so spoloénostou Alpy4000.cz, pre klientov ktorych prihlasovatel sprostredkovava zau-
jimavé ponuky (Ziadny iny zdroj, resp. hypertextovy odkaz prihlasovatel neuvadza). V tejto suvislosti prihla-
sovatel ako dokazovy material uviedol predmetnu Prilohu ¢. 3. Obsahom prilohy je 5 r6znych farebnych/¢ier-
nobielych oznadeni, pri ktorych nie si uvedené ziadne iné blizSie informdcie tykajuce sa tychto oznaceni,
medzi ktorymi sa nachadza aj nasledovné oznacenie — a to graficky spracovany obrazok:
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. Vzhladom na to, Ze prihlasené oznacenie sa odliSuje od oznacenia uvedeného
v predloZzenom dokazovom materidli oznacenom ako Priloha €. 3, jeho predloZenim prihlasovatel nepreuka-
zal pouzivanie nedistinktivneho slovného prihlaseného oznacenia ,,SKIALPSHOP“ prihlasovatelom.

K Prilohe €. 4 s oznacenim Fotokopie stranek e-shopu Urad uvadza nasledovné. Ide o fotografie/vyobrazenia
konkrétnych tovarov s cenovou ponukou, ktoré je mozné si prostrednictvom e-shopu zakupit z webove;j
stranky prihlasovatela - www.skialpshop.cz . V predlozenom dokazovom materiali je pri kazdom ponukanom

& skialpshop.cz

artikli v ¢asti zahlavia uvedené nasledovné oznacenie:
LN
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Sucastou jednej z uvedenych priloh je aj druhé oznacenie, a to: . Vzhladom na to, Ze predlo-
Zeny dbékazovy materidl obsahuje iné oznacenia, ako je oznacenie, o zapis ktorého sa Ziada, a nepreukazuje
spojitost s prihlasovatelom, Urad konstatuje, Ze doklad predlozeny v prilohe ¢. 4 nepreukazuje nadobudnutie
rozliSovacej sposobilosti slovného prihlaseného oznacenia ,, SKIALPSHOP“.

K Prilohe €. 5 s oznacenim Fotokopie webovych stranek urad uvadza nasledovné. Z predloZenych fotokdpii
webovej stranky (ide o 7 fotokdpii) je zrejmé, Ze na trhu posobi subjekt — , profesiondlny predajca a znalca



http://www.skialpshop.cz/

skialpového, freeride a telemamarketového vybavenia” (ide o vSeobecny odkaz, nie je uvadzany prihlasova-
tel). V predloZzenom materiéli je dalej mozné zhliadnut oznacenia jednotlivych sekcii pontkanych tovarov,
dalej konkrétny sortiment, ktorym su lyZe aj s konkrétnou cenovou ponukou, ako aj odkaz na e-shop a pre-
dajiiu. V suvislosti s tymto dokazom prihlasovatel uvddza, Ze internetovd doména bola zaloZzend 14. 9. 2005,
o je podla neho dokazom o dlhodobosti pouZivania predmetnej ochrannej zndmky a z toho vyplyvajuce po-
vedomie Sirokej verejnosti. V pripade uvedenej webovej stranky, ktord prihlasovatel prevadzkuje
LN
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(www.skialpshop.cz ), sa relevantny spotrebitel stretdva s Ciernobielym obrazovym oznacenim
Takého oznacenie obsahuje, prirodzene, aj predloZzeny dokazovy materidl, a to predlozené fotokdpie. Vtha-
dom nato, Ze prihlasené oznacenie sa odliSuje od oznacenia pouzivaného na webovej stranke prihlasovatela,
nepreukazuje pouzivanie nedistinktivneho slovného prihldseného oznacenia.

K Prilohe €. 6 s oznaCenim Sponzoring Urad uvadza nasledovné. Prihlasovatel uvddza, zZe prihldasend ochranna
znamka je Sirokej verejnosti spotrebitelov zndma aj prostrednictvom sponzoringu nielen vyznamnych ¢eskych
Sportovcov, ale aj mnohych Sportovych akcii suvisiacich so skialpinizmom, ¢oho dékazom je aj predlozeny
materidl obsahujuci okrem zakladnych informacii a programu konkrétneho $portového podujatia (KRKONOSE
2023, 32. roénik mezinarodnich skialpinistickych zavodi) aj jeho sponzorov. Ide o 8 oznadeni/znaciek, medzi
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ktorymi je uvedené aj nasledovné Ciernobiele obrazové oznacenie: . Aj v tomto pripade sa
verejnost stretdva s oznacenim inym, o ktorého zapis sa Ziada. Vychadzajuc z uvedenej skutocnosti, trad ne-
povaZuje predmetny dokazovy materidlom za preukazujlci pouZivanie nedistinktivneho slovného prihlase-
ného oznacenia.

K prilohe €. 7 s oznaenim Fotokopie socidlnich siti Urad uvddza nasledovné. Prihlasovatel v odpovedi argu-
mentuje, Zze povedomie o navrhovanej zndmke ,, SKIALPSHOP“ rozsiruje aj prostrednictvom uctu na socidl-
nych sietach. Predlozenym dékazovym materidlom su 3 fotokdpie Uctu na socidlnej sieti Facebook. Predlo-
Zené dbkazové materidly obsahuju nasledovné oznacenia:

. "IA Cur Wy E @
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757 To se mi libi « sledujici (790)

e Skialpshop.cz

Z tychto fotokopii je zrejmé, Ze pouzivatelia sa na socidlnych sietach stretavaju s inym oznadenim, ako je pri-
hlasené nedistinktivne slovné oznacenie ,,SKIALPSHOP“. Aj v tomto pripade je potrebné konstatovat, Ze pri-
hlasovatel tymito dokazmi neprekonal namietky Uradu vo vztahu k chybajucej rozliSovacej spdsobilosti pri-
hlaseného oznacenia.
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K Prilohe €. 8 s oznacenim Na skialpech pfes hory Urad uvadza nasledovné. Ako prihlasovatel uvadza vo svojej
odpovedi, slovné oznacenie ,SKIALPSHOP* je uvadzane aj v tla¢enych odbornych ¢asopisoch ¢iv TV programe
NA skialpech ptes hory vysielaného na RTVS v novembri a decembri 2022, na ktorom sa prihlasovatel v ramci
propagacie prihlasovaného oznacenia 3 roky podielal. V tejto suvislosti prihlasovatel uviedol predmetnu pri-
lohu. Obsahom tejto prilohy je uvedenie spravnej odpovede na sutaznu otazku spolu s menami vyhercov
a konkrétnymi cenami od konkrétnych spoloénosti, medzi ktorymi je uvedena spoloc¢nost skialpshop.cz.
Z udajov uvedenych v prihlaske o zapis slovného oznadenia ,, SKIALPSHOP“ vSak poZiadala spolo¢nost Sam
Hawkin s.r.o. Urad predloZeny ddkazovy material nepovaZuje za relevantny, a to z ddvodu, Ze nie je zrejme, k
¢omu mal predmetny predlozeny doklad prispiet.

Urad vo vztahu ku vietkym predlozenym dékazom uvadza, 7e neobsahuju Udaje, ktoré st na preukazanie
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti relevantné, a to predloZzené materidly neobsahuju odkazy na zdroje,
nie su datované, neobsahuju odkazy tykajuce sa Uzemného rozsirenia, v pripade webovej stranky/socialnych
sieti chybaju udaje o jej zhliadnutiach podporené analyzami poctu zobrazeni, Udaje o geografickom pévode
pouzivatelov, a z tohto dévodu nie je mozne overit tvrdenie prihlasovatela, Ze oznacenie je ,intenzivne pou-
Zivané a to tak na uzemi Slovenskej republiky, ako aj na tizemi Ceskej republiky &i Polska.“

K vyjadreniu prihlasovatela, Ze mu nie je zndme, Ze toto slovné oznacenie by pouzival akykolvek iny subjekt,
Urad uvadza, Ze absencia pouzivania urcitého oznacenia inymi subjektmi automaticky neznamen3, Ze toto
oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost a mdze mu byt priznana pravna ochrana v zmysle zakona o ochrannych
znamkach. Uvedené vyplyva z toho, Ze rozliSovacia spdsobilost oznacenia sa posudzuje na zaklade toho, ¢i
relevantna verejnost bezprostredne vnima toto oznacenie ako distinktivne s ohfadom na narokované tovary
alebo sluzby, t. j. ako oznacenie ich obchodného povodu, pricom absencia pouZivania viacerymi subjektmi
nevyhnutne nepredstavuje dokaz o takomto vnimani. Pokial je posudzované oznacenie opisnym oznacenim
bez rozliSovacej spdsobilosti v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach, predmetné
zapisné vyluky sa nedaju odstranit argumentom, Ze prihlasovatel je jedinou osobou, ktora takto oznacené
tovary alebo sluzby poskytuje.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zdpis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu vo vztahu k zapisnym prekazkam podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach
ani nepredlozil doklady, ktoré by relevantnym sp6sobom preukazali nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti
prihlaseného oznacenia v sulade s § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vc¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru



Dorucit:
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