URAD Odbor znamok a dizajnov
PRIEMYSELN EHO VLASTN |CTVA Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4
SLOVENSKE] REPUBLIKY tel.: 048/43 00 131, http://www.upv.sk

Banska Bystrica 03.07.2024
POZ 1970-2023/2-281-2024

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1970-2023 z 21.9.2023 prihlasovatela N | K E , spol. s r.o., llkovi¢ova 34,
Bratislava - mestska Cast Karlova Ves, ktorého v konani zastupuje TM & PATENT ATTORNEY NEUSCHLs. r. 0.,
Dostojevského rad 2544/5, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou uradu s prislusSnym odoévodnenim z 18. 10. 2023 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok, pretoZe podla § 5 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ochrannych zndmkach®) do registra sa nezapise oznacenie,
ak
b) nema rozliSovaciu spbsobilost,
c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
Ci poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vylucne slovné oznacenie bez akychkolvek grafickych prvkov
»lzreb” prihlasené pre tovary v triedach 9, 16, 28 a sluzby v triedach 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (dalej len ,,prihlasené oznacenie” alebo , predmetné oznacenie”).

Prieskumom zapisnej spdsobilosti predmetného oznacenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej re-
publiky (dalej len ,urad”) zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam nema takéto prihlasené
oznacenie rozliSovaciu spdsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, pretoze podla
§ 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach opisuje druh, charakter ¢i kvalitu narokovanych tovarov
a sluzieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu slovného prvku, ktory tvori predmetné oznacenie, a tiez z dalSich skutocnosti,
ktoré su pre posudenie zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach
rozhodné.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni zo diia 17. 6. 2024 zopakoval skuto¢nosti, ktoré urad uviedol v sprave zo

dria 18. 10. 2023, a doplnil, Ze je presvedceny o schopnosti prihlasovaného oznacenia odlisit tovary alebo
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sluzby jedného vyrobcu od vyrobcu iného, a teda ma za to, Ze podmienku rozliSovacej sposobilosti prihla-
sené oznacenie splifia. Prihlasovatel dalej uviedol, Ze rozli$ovaciu spdsobilost oznacenia je nutné posudzo-
vat z objektivneho aj subjektivneho hladiska. Objektivny rozmer rozlisovacej spdsobilosti znamena, Ze posu-
dzované oznacenie musi byt ¢o do obsahu aj prevedenia natolko originélne, Ze jeho individualne prvky
umoznia spolahlivo odlisit tovary, pre ktoré sa pouziva. Subjektivnym kritériom je vlastné vnimanie spotre-
bitela —t. j. ¢i je spotrebitel schopny skrz prihlasované oznacenie rozoznat nim oznaceny tovar a tento si
spojit s jeho vyrobcom. Rozlisovaciu spdsobilost je nutné posudzovat z pohladu priemerného spotrebitela a
vo vztahu k tovarom, pre ktoré je uréeny. Kazdé oznadenie je nutné vnimat ako celok, nie posudzovat a
hodnotit jednotlivo kazdy z prvkov, pretoze tym by bola potlacena vlastna funkcia tvorby viacslovnych
ochrannych znamok. Za potrebné povaZzoval prihlasovatel zd6raznit, ze zdkon o ochrannych znamkach ne-
predpokladd, aby kazdé oznacenie, ktoré bude do registra ochrannych zndmok prihlasené, automaticky
predstavovalo oznacenie s vysokou mierou rozliSovacej sposobilosti, pricom rozhodujlce pre zapis je, aby
oznacenie malo aspori minimalnu mieru schopnosti rozlisit tovary a sluzby, pre ktoré je prihlasené, od tova-
rov a sluzieb poskytovanych inou osobou.

Co sa tyka samotnej rozliSovacej spdsobilosti slovného spojenia ,1zreb”, prihlasovatel sa nestotoznil s vy-
sledkom prieskumu zapisnej sposobilosti, podla ktorého predmet prihlasky ochrannej znamky ako celok je
vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti, nakolko ma za to,
Ze pripadny popisny charakter ochrannej znamky musi byt zistovany tak vo vztahu ku kazdému jednému
slovu, ako aj k prihlasovanému oznaceniu ako celku. Kazda rozpoznatelna odchylka vo formuldcii prihlaso-
vaného slovného spojenia od sposobu obvyklého vyjadrovania dotknutej skupiny spotrebitelov ktoré pre-
poZziciava slovhému spojeniu rozliSovaciu spdsobilost umozZiiuje jeho registraciu ako ochrannej znamky.
Uviedol, Ze slovné spojenie , Izreb” je jedineénym a origindlnym na slovenskom trhu a umozZnuje spotrebite-
lovi bez dalsieho rozliit tovary a sluzby pochadzajlce od prihlasovatela a r6znych osdb, a teda slovné spo-
jenie ,lzreb“ ako také splitia podmienky zapisnej spdsobilosti, kedZe je novotvarom, umelym slovnym spoje-
nim vytvorenym prihlasovatelom, ktoré, ako vyplyva z resersi, pred podanim prihlasky ochrannej znamky
nebolo v Ziadnej stvislosti pouzivané a ako také nemohlo byt zauzivanym. Naopak, prihlasovatel ma za to,
Ze prihlasované oznacenie sa vyznacuje takou mierou originality, ktora umoznuje individualizaciu tovarov a
sluZieb oznacenych prihlasovanym oznacenim a pochadzajucich od prihlasovatela. Podla jeho nazoru uve-
dené skutocnosti preukazuju, Ze oznacenie, prihlasované ako slovna ochranna znamka POZ 1970-2023,
Izreb, je schopné rozliit tovary a sluzby pochadzajuice od prihlasovatela, od tovarov a sluzieb poskytova-
nych inymi subjektmi.

Na zaklade vietkych skutoénosti uvedenych vo vyjadreni ma prihlasovatel za to, 7e POZ 1970-2023 spiiia
predpoklady stanovené § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach na zapis do registra ochran-
nych zndmok.

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihlasené oznaéenie opatovne preskumal, pricom zobral do Gvahy vetky vyjadrenia prihlasovatela,
ktoré prihlasovatel v tejto veci uviedol. Stanovisko Uradu vsak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Ze
prihlasené oznacenie nesplia podmienky v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych znamkach
vo vztahu k prihldsenym tovarom v triedach 9, 16, 28 a sluzbam v triedach 35, 38 a 41 medzindrodného
triedenia tovarov a sluzieb pre zapis ako ochranné znamka.

Ak ma urcité oznacenie sluzit ako ochranna znamka musi byt toto oznacenie samo o sebe origindlne do ta-
kej miery, aby spotrebitelovi umoznilo rozlisSit tovary alebo sluzby na trhu a urcit ich obchodny pévod.
Oznacenie ma rozliSovaciu spOsobilost pre konkrétne tovary a sluzby len v pripade, ak spotrebitel je alebo
bude podla neho schopny odlisit tovary a sluzby pochadzajuce z uréitého obchodného zdroja (tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby).

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznadenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spbsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacenie pOsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluZieb. Relevantnym spotrebitefom sa rozumie najma



potencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribuc¢nej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost a nebola uplatnena zépisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zna-
mych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho oso-
bité znaky maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. U¢elom zapis-
nej vyluky uvedenej v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznadeni, ktoré
su tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spdsobilosti a spotrebi-
telia ich budd vnimat len ako vieobecné oznadenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv § 5 ods. 1 pism. c)
zdkona o ochrannych zndmkach je zabranit zapisu oznadéeni, ktoré su tvorené vyluéne oznaceniami alebo
Udajmi poukazujucimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktoru sa o zapis Ziada. Takéto ozna-
¢enia by mali ostat volné vsetkym subjektom pbsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Predmetné oznacenie pozostava zo slovného prvku ,lzreb”, ktory je tvoreny slovnym zdkladom ,,zreb” ozna-
cujucim ,listok al. iny predmet ako prostriedok na ndhodné rozhodnutie niecoho, 16s”, resp. poukdzku, na kt.
mozZno v lotérii ziskat penaZ. al. vecnu vyhru, I6s (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka, Bratislava: Veda,
vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied 2003) a pismenom ,I“ na zaciatku slova. Spotrebitelovi z vyslov-
nosti oznacenia bude jasné, ze v pripade pismena , |“ ide o presny prepis zvukovej podoby hlasky ,e“, ktora
sa v anglic¢tine vyslovi ako [i:]. Pismeno ,,e“ na zaciatku slova je bezne pouzivané a zauzivané v si¢asnom
slovenskom jazyku (ako dokazuje napr. https://jazykovaporadna.sme.sk/q/9317/ ), pricom prva Cast e- je
skratkou pridavného mena elektronicky. Pokial ide o vynechanie spojovnika medzi tymito slovnymi prv-
kami, ako aj pouZitie roznej velkosti pisma, z hladiska redlneho vnimania spotrebitela je tato skutocnost ne-
podstatnd, pretoZze sa nemeni sémanticky vyznam vyrazu a spotrebitelovi je vyznam oznacenia bez hlbsich
kognitivnych dvah zrejmy.

V tejto suvislosti Urad uvadza, Ze pismeno ,,i (obdobne ako pismeno ,e“) v spojeni s dalsim plnovyznamo-
vym slovom sa v stucasnosti velmi ¢asto pouZiva na oznacovanie elektronického spésobu poskytovania tova-
rov alebo sluZieb, teda poskytovania tovarov a sluzieb prostrednictvom online priestoru (napr.
www.ikniha.sk, www. izlato.sk, imoda.sk, ipotraviny.sk atd’.). Spojenie pismena ,,i“ (pripadne pismena ,e“) s
dalsim slovom je tak dnes Uplne beZné a vyznam ¢i obsah oznaceni (Ci slov), ktoré takymto sposobom
vznikli bude slovenskym spotrebitelom zrejmy.

Za priemerného spotrebitela, z hladiska ktorého je potrebné posudit rozliSovaciu spdsobilost prihlasova-
nych oznaceni, sa povazuje riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel narokovanych
tovarov a sluzieb. V predmetnom pripade je relevantnou spotrebitelskou verejnostou prihlasenych tovarov
a sluzieb, vzhladom na ich charakter, Siroka spotrebitel'ska verejnost ako aj odbornici z prislusnych oblasti
tychto tovarov a sluZieb s priemernym stupfiom pozornosti.

Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych zndmkach,
ktory urad vzniesol aj v sprave z 18. 10. 2023, vyplyva z uz uvedeného sémantického vyznamu prihlaseného
oznacenia a jeho vnimania spotrebitelskou verejnostou. Pokial sa relevantna spotrebitelska verejnost
stretne s predmetnym oznacenim na prihlasenych (narokovanych) tovaroch a sluzbach, ktoré je mozné su-
hrne oznacit ako ,elektronické stieracie Zreby na lotériové hry (softvér)” v triede 9, ,,stieracie zreby (na loté-
riové hry); vyherné hracie automaty; hracie Zreby a tikety” v triede 28 a sluzby , organizovanie a vedenie
lotérii a stavkovych hier; organizovanie lotérii a stavkovych hier prostrednictvom internetu; organizovanie a
vedenie hier o peniaze; organizovanie elektronickych kurzovych stavok; organizovanie kurzovych stavok;
organizovanie kurzovych stavok prostrednictvom internetu; hazardné hry (herne)” v triede 41, bude vnimat
prihlasené slovné oznacenie ,lzreb” vo vztahu k tymto tovarom a sluzbam iba ako jednoduchd informéciu o
charaktere a sp6sobe poskytovania takto oznacovanych tovarov a sluzieb, a to, Ze Zreby, tikety, lotérie budu
poskytované, prip. uzatvarané elektronicky, resp. Ze tovary a sluzby, ktoré maju s nimi stvis a mozu byt po-
skytované v spojeni s tovarmi a sluzbami, ktorymi su Zreby, tikety Ci lotérie, budu tieZ poskytované takymto
spbsobom (elektronicky). S vyssie uvedenymi tovarmi a sluzbami taktiez priamo suvisia ostatné prihlasené
tovary v triedach 9, 16 a 28 (rozne elektronické pristroje a zariadenia, softvér, hry, hracie automaty a pri-
stroje na elektronické hry, videohry, elektronické a tlacené nosice informdcii, kanceldrske potreby), ako aj



sluzby prihlasené v triedach 35, 38 a 41, ktoré mozno stihrnne oznacit ako obchodno-reklamné sluzby, ad-
ministrativne a kancelarske sluzby, telekomunikacné sluzby, vzdelavacie, zabavné a vydavatelské sluzby.
Urad ich povaZuje za suvisiace a podporné, ktoré svojim obsahom mézu byt zamerané na zdbavné pro-
gramy s tematikou vyhier, resp. budd suvisiet s lotériami a ich organizovanim, preto oznacenie nema rozli-
Sovaciu spdsobilost ani vo vztahu k tymto prihlasenym tovarom a sluzbam. Z uvedenych skutocnosti je
zrejmé, ze prihlasené oznacenie md ako celok priamy opisny vyznam jednoznacne definujuci druh, ucel a
charakter takto oznacenych tovarov a sluzieb. Okrem opisnej informdcie prihlasené oznacenie neobsahuje
Ziadny Udaj o obchodnom pévode tovarov a sluzieb. Inak povedané, prihldasené oznacenie nedisponuje Ziad-
nym prvkom, na zdklade ktorého by relevantna spotrebitelska verejnost bola schopna spojit povod takto
oznacenych tovarov a sluzieb s prihlasovatelom.

Urad sa tak nestotoZfiuje s ndzorom prihlasovatela, e prihlasené oznaéenie, ako celok disponuje aspori mi-
nimalnym stupfiom rozliSovacej spOsobilosti resp. Ze ide o jedinecné ¢i origindlne oznacenie. Prihldasené
oznacenie pozostava len zo slova, ktory ma jasny obsah vo vztahu k prihldsenym tovarom a sluzbam a pis-
mena ,,i“ pred tymto slovom a ako bolo uz uvedené v skorsej ¢asti tohto rozhodnutia, takato tvorba ozna-
¢eni je dnes bezn3, nie je neobvykla a spotrebitelska verejnost sa s fou stretava, ¢oho dbsledkom je, Ze vy-
znam takychto oznaceni jej bude zrejmy. Mozno doplnit, Ze v prospech rozliSovacej spdsobilosti prihlase-
ného oznacenia, a teda v prospech priznania ochrany v zmysle zakona o ochrannych zndmkach, nesvedci
skutoénost, ze iné subjekty takéto oznacenie nepouzivaju. Absencia pouzivania inymi subjektmi totiz nezna-
men3, Ze toto oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost a mdze mu byt priznana pravna ochrana v zmysle za-
kona o ochrannych zndmkach. RozliSovacia sposobilost oznadenia sa posudzuje vidy na zaklade toho, Ci re-
levantna spotrebitel'ska verejnost vnima oznacenie ako distinktivne s ohfadom na narokované tovary alebo
sluzby, t. j. ¢i ho vnima ako oznacenie ich obchodného pdvodu, avsak skutoc¢nost, Ze oznacenie nebolo pou-
Zivané, nie je dokazom o takomto vnimani spotrebitelskou verejnostou.

Vzhladom na vyssie uvedené ma Urad za to, Ze predmetné oznacenie je vo vztahu k prihlasenym tovarom a
sluzbam oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia spdsobilost oznacdenia je pritom jednou zo
zakladnych hmotnoprdvnych podmienok vyplyvajlcich z funkcie ochrannej znamky. Oznacenie svojou for-
mou a obsahom musi spotrebitelovi umoznit rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo slu-
Zieb inej osoby (resp. inych subjektov), ¢o prihlasené oznacenie nie je schopné plnit, a preto ho s poukazom
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach nie je mozné zapisat do registra ochrannych zna-
mok.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacenie nie je spdsobilé na zapis podla § 5, drad pri-
hlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa k
dévodom, na ktorych zéklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Gradu vo vztahu k zapisnym prekazkam podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach
a nepredlozil také doklady, ktoré by preukazali nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznace-
nia, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.



JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru

Dorucit:
TM & PATENT ATTORNEY NEUSCHL s. r. 0., Dostojevského rad 2544/5, 811 09 Bratislava 1, Slovenska repub-
lika
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