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Banskda Bystrica 04.03.2024
MOZ 689365/N-14-2024

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela LESAFFRE ET COMPAGNIE, 41, rue Etienne Marcel, F-75001 Paris, Francuzsko,

zastupeného v konani spolo¢nostou Rott & RlZicka, Patentovd, znamkova a pravna kancelaria, v. o. s., Pali-
sady 36, 811 06 Bratislava, proti poskytnutiu ochrany pre uzemie Slovenskej republiky medzindrodnej obra-

zovej ochrannej znamke [%e. 689365 majitela IBIS Backwarenvertriebs-GmbH, Pascalstrasse 14,
52076 Aachen, Nemecka spolkova republika, zastipeného v konani patentovym zdstupcom Ing. lIvanom Be-
lickom, Svermova 21, 974 04 Banska Bystrica (dalej prihlasovatel), zverejnenej vo Vestniku Medzinarodného
Uradu Svetovej organizécie du$evného vlastnictva 9.3.2023, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Sloven-
skej republiky (dalej ,,urad”) podla § 31 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni ne-
skorsich predpisov v spojeni s ¢lankom 5 Protokolu k Madridskej dohode o medzindrodnom zapise ochran-
nych znamok takto:

namietkam sa vyhovuje a medzinarodnej obrazovej ochrannej znamke €. 689365 sa ochrana pre Uzemie
Slovenskej republiky odmieta.

Odovodnenie:

Proti poskytnutiu ochrany medzinarodnej obrazovej ochrannej znémkem ¢. 689365 (dalej aj zverej-
nend znamka) pre Uzemie Slovenskej republiky boli 11.4.2023 podla § 30 v spojeni s § 47 ods. 3 z dévodu
podla § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej
aj zakon o ochrannych zndmkach) podané namietky tykajuce sa vsetkych tovarov zverejnenej znamky v triede
30 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

) o

Namietatel v odévodneni ndmietok uviedol, Ze je majitelom obrazovej ochrannej znamky EU 'B’S c.
18717945 s pravom prednosti od 14.6.2022, s uplatnenou prioritou zo 17.12.2021, zapisanej pre tovary
v triedach 1 a 30 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej aj starSia ochranna znamka).

K samotnej podobnosti koliznych oznaceni z vizualneho hladiska namietatel uviedol, Ze obe ochranné
znamky su tvorené zhodnym dominantnym slovnym prvkom ,,IBIS“, pricom ich odlisnost spociva len v jemnej
Uprave pismen. Obrazovy prvok staréej ochrannej zndmky stvarfiujici vtaka len vizudlne doplfia vyznam slov-
ného prvku ,IBIS“. Z vizudlneho hladiska tak namietatel skonstatoval podobnost oznaéeni vo vysokej miere.

Z fonetického hladiska a tiez z hladiska sémantického namietatel konstatoval zhodu porovnavanych ozna-
¢eni, a to na zaklade zhodného slovného prvku ,,IBIS“ s rovhakym vyznamom — brodivy vtak.
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Prihlasené tovary v triede 30 zverejnenej znamky povaZoval namietatel za zhodné a podobné so zapisanymi
tovarmi v triede 30 starSej ochrannej znamky, pretoZe tieto vyrobky maju rovnaky charakter, su uréené rov-
nakému okruhu spotrebitelov, uspokojuju ich rovnaké potreby a mozno si ich zakupit na tych istych predaj-
nych miestach.

Namietatel v zhrnuti upozornil, Ze starSia ochranna zndmka ma vysoky stupen rozliSovacej spOsobilosti, a to
vzhladom na distinktivny prvok ,,IBIS a zaroven kolizne tovary boli vyhodnotené ako zhodné a podobné.
Namietatel tak vyjadril presvedéenie, Zze porovnavané oznacenia st vysoko podobné a nemozno vylucit ani
pravdepodobnost asociacie so starSou ochrannou znamkou, t. j. verejnost by sa mohla mylne domnievat, ze
predmetné tovary pochdadzaju od namietatela, resp. od ekonomicky alebo zmluvne prepojenych oséb.

Na zaklade uvedenych argumentov namietatel navrhol, aby zverejnenej zndmke bola odmietnutd ochrana
pre Uzemie Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znamkach pre
vsetky prihlasené tovary v triede 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel Uradu dorucil vyjadrenie k ndmietkam 17.7.2023, v ktorom uviedol, Ze zverejnena zndmka po-
zostava zo slovného prvku ,,IBIS”, priom pismenad su biele so silnym ¢iernym oramovanim a pismeno ,B“ je
naklonené dolava. Zaroven prihlasovatel upozornil, Ze pouZiva nezapisané obrazové oznacenie tvorené slov-
nym prvkom ,IBIS”, pod ktorym su umiestnené dva psenicné klasy.

Prihlasovatel poukdzal na to, Ze ochranna zndmka EU namietatela je obrazova, pozostavajica zo slovného
prvku ,IBIS“, nad ktorym je stvdrneny letiaci vtak - ibis. Slovny prvok je vyhotoveny ¢iernymi pismenami.

Z vizualneho hladiska sa podla prihlasovatela oznacenia liSia pouzitim inej farby, odliSnym usporiadanim pis-
men a tieZz obrazovym prvkom.

V ramci sémantického porovnania oznaceni prihlasovatel skonstatoval, Ze obe oznacenia su tvorené slovnym
prvkom ,IBIS” s vyznamom vtak podobny bocianovi, avSak tento druh nie je dostatoc¢ne znamy na Gzemi Slo-
venskej republiky, a teda pre bezného spotrebitela budu oznacenia skor fantazijné. Prihlasovatel uviedol, Ze
spotrebitel pri fantazijnych oznaceniach vnima s vaésou pozornostou obrazové prvky, t. j. obrazové prvky
podstatne ovplyvnuju celkovy dojem, ktorym oznacenia pOsobia na spotrebitela, a preto bude zverejnena
zndmka vnimana odligne od starej ochrannej znamky EU.

Prihlasovatel porovnanie oznaceni zhrnul do zaveru, Ze kolizne oznacenia budu beznym spotrebitelom pova-
Zované za dostatocne odlisné.

V prilohe vyjadrenia k namietkam prihlasovatel dolozil vypis z medzindrodného registra zverejnenej znamky

,IBIS“ €. 689365, ktory podla prihlasovatela dokazuje existenciu zverejnenej znamky od roku 1996 v Ne-
mecku, od roku 1998 pre dalsie krajiny v EU a v roku 2023 bola ochrana Gzemne rozirend aj pre Uzemie
Slovenskej republiky. Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti prihlasovatel vyslovil zaver, Ze zverejnend znamka

poziva $irok znamost v EU, a teda aj na Uzemi Slovenskej republiky.

Dalej prihlasovatel predloZil faktiry, ktorymi deklaroval, e tovary ozna¢ované nezapisanym obrazovym
oznacenim so slovnym prvkom ,IBIS“ dodaval na Uzemie Slovenska pred podanim prihlasky starsej ochrannej
znamky EU.

V zavere vyjadrenia prihlasovatel upozornil, 7e proti starsej ochrannej znamke EU & 18717495 bol Uradu
Eurdpskej unie pre dusevné vlastnictvo (dalej aj EUIPO) podany ndvrh na jej vyhlasenie za neplatnu a poziadal
preto Urad o odklad vydania rozhodnutia o ndmietkach proti odmietnutiu ochrany medzinarodnej ochrannej
znamke €. 689365 pre Uzemie Slovenskej republiky aZz do pravoplatne ukoncéeného konania o predmetnom
navrhu.

Prihlasovatel poziadal Urad, aby ndamietky zamietol v celom rozsahu.



Rozhodnutim MOZ 689365/A-5-2023 z 15.8.2023 bolo prihlasovatelovi aj namietatelovi oznamené, Ze kona-
nie o namietkach proti poskytnutiu ochrany medzinarodnej obrazovej ochrannej znamke ¢. 689365 pre Uze-
mie Slovenskej republiky bolo prerusené, a to z toho dévodu, 7e proti stariej ochrannej zndmke EU &.
18717945 bola v EUIPO podana Ziadost o vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnud. V rozhodnuti bolo dalej
uvedené, Ze Urad bude pokracovat v konani o namietkach proti poskytnutiu ochrany medzinarodnej obrazo-
vej ochrannej znamke ¢. 689365 ,,IBIS” pre Uzemie Slovenskej republiky aZ po pravoplatnom skonceni konania
pred EUIPO, tykajuceho sa starSej ochrannej znamky, na ktoru sa namietatel v namietkach odvoldaval.

Listom Uradu z 9.11.2023 bolo prihlasovatelovi ozndmené, e konanie o starsej ochrannej zndmke EU ¢&.
18717945 bolo ukoncené, a preto Urad pristupil ku konaniu o ndmietkach proti poskytnutiu ochrany medzi-
narodnej obrazovej ochrannej zndmke ¢. 689365 pre Uzemie Slovenskej republiky.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutoc¢nosti a dovody:

Odo dna zapisu medzindrodnej ochrannej znamky, v ktorom je vyznacena Slovenska republika, do medzina-
rodného registra, alebo odo dria Uzemného rozsirenia zdpisu medzinarodnej ochrannej znadmky pre Slovensku
republiku v medzindrodnom registri, ma podla § 47 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov zapis medzindrodnej ochrannej zndmky ten isty ucinok ako narodna prihlaska.

Podla § 47 ods. 3 zdkona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov lehota na podanie namietok
proti poskytnutiu ochrany medzinarodnej ochrannej zndmke pre Gzemie Slovenskej republiky zacne plynat
prvym driiom mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola medzinarodnd ochrannd zndmka zverejnena
vo Vestniku Medzindrodného Uradu Svetovej organizacie dusevného vlastnictva.

Podla § 52 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov Urad rozhoduje na zaklade
odovodnenia podania a dokazov, ktoré boli tcastnikmi konania predlozené.

Namietatel podal ndmietky podla ustanovenia § 30 v spojeni s § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znam-
kach.

Podla § 4 zdkona o ochrannych znamkach je na ucely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri so skorsim pravom prednosti,

b) medzindrodna ochranna znadmka s ucinkami v Slovenskej republike so skor$im prdvom prednosti,

c¢) ochranna znamka EU so skor$im pravom prednosti alebo so skor$im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uve-
dena v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze medzinarodna obrazova ochranna znamka mé. 689365,
proti ktorej namietky smeruju, bola podand prihlasovatelom IBIS Backwarenvertriebs-GmbH, Pascalstrasse
14, 52076 Aachen, Nemecka spolkova republika, ktorad bola Uzemne rozsirenda pre Uzemie Slovenske] repub-
liky 13.2.2023 a ndsledne zverejnend vo Vestniku Medzindrodného uradu Svetovej organizacie dusevného
vlastnictva 9.3.2023, a to pre tovary v triede 30 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel LESAFFRE ET COMPAGNIE, 41, rue Etienne Marcel, F-75001 Paris, Franclz-
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sko, je majitelom obrazovej ochrannej znamky EU 'B'sé 18717945, s datumom podania 14.6.2022 a s
pravom prednosti z uplatnenej priority od 17.12.2021, zapisanej pre tovary v triedach 1 a 30 medzinarod-
ného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejnenej zndmky a ochrannych zndmok namietatela vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatela ma skorsie pravo prednosti ako zverejnend znamka, a teda je vo vztahu k zve-
rejnenej znamke starSou ochrannou znamkou.



Uplatneny namietkovy doévod - § 7 pism. a) bod 2. zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorsich predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zdkona sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej zndmky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznadenia so star-
Sou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a starsia
ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost za-
meny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov

Zverejnend znamka je prihlasena pre tovary:

v triede 30 —, bread, viennese pastries, pastries” [chlieb, viedenské pecivo, pecivo].
Starsia ochranna zndmka je okrem inych zapisana aj pre tovary:

v triede 30 — ,flour and preparations made from cereals, bread; yeast, bread improvers; baking powder; lea-
ven, ferments for dough, flavourings, other than essential oils / flavorings, other than essential oils and aro-
matic preparations for food; mixes for bakery products; prepared baking mixes; yeast-based preparations for
bread, pastries and pizza dough” [muka a pripravky vyrobené z obilnin, chlieb; kvasnice, pripravky na zlepso-
vanie chuti a vlastnosti chleba; prasok do peciva; kvdsok, enzymy do cesta, prichute s vynimkou éterickych
olejov a aromatické pripravky do potravin; zmesi na vyrobu pekarenskych vyrobkov; pekarske zmesi (zmesi
na pecenie chleba pripravené na pouzitie); pripravky na baze drozdia do chleba, jemného peciva a cesta na
pizzu].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa zohlad-
fuju vietky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffiaju predo-
vietkym povahu tovarov alebo sluZieb, uréenie a ucel pouzivania, distribu¢né kandly, ako aj konkurenény
alebo doplriujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost tovarov alebo sluZieb sa pritom posudzuje z po-
hladu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby urcené a ktory by v d6-
sledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluZieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti ochrannych
znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo poskytovatela sluZieb.

Zverejnend znamka je prihlasena v triede 30 pre tovary ,chlieb, viedenské pecivo, pecivo”, ktoré mozno po-
vazovat za zhodné so zapisanymi tovarmi ,pripravky vyrobené z obilnin, chlieb” v triede 30, pretoZe ide
o zhodne uvedeny tovar alebo o konkrétne Specifikované tovary (viedenské pecivo, pecivo), ktoré su obsiah-
nuté vo vseobecnej kategorii zapisanych tovarov starsej ochrannej znamky (pripravky vyrobené z obilia).

Porovnanie oznadeni

Zverejnend znamka (MOZ ¢. 689365) StarSia ochranné zndmka
(ochranna znamka EU €. 18717945)

)
IBIS



Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych zndmok sa musia hodnotit ich vizudlne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela m6zu vyvolat s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky
sa vzdy porovndvaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Pred porovnanim koliznych oznadeni je potrebné uviest, Zze zverejnent Ciernobielu obrazovi znamku tvorislovo
»IBIS?, ktoré je vyhotovené stylizovanymi bielymi pismenami, ktoré su oramované hrubou ciernou linkou.
Druhé pismeno ,B“ je naklonené dolava a dotyka sa pismen ,1“. Pismenda napriek svojej grafickej Uprave
mozno vizudlne jednoznacne vnimat ako slovo ,,IBIS”.

StarsSia ochrannd znamka je tiez obrazovd, Ciernobiela. Tvori ju slovny prvok , IBIS“ s jemne graficky uprave-
nymi pismenami, nad ktorymi je umiestneny obrazovy prvok stvarneny do podoby letiaceho vtdka. Za domi-
nantny prvok starsej ochrannej znamky mozno povazovat slovny prvok ,,IBIS“.

Z vizuadlneho hladiska ide o porovnanie obrazovych oznaceni. Zverejnend znamka aj starSia ochranna znamka
obsahuju zhodny slovny prvok ,,IBIS“, ktory je sice rozdielne graficky stvarneny, avsak zretelne Citatelny v
oboch koliznych zndmkach.

Starsia ochrannd zndmka okrem vizudlne prednostne vnimaného slovného prvku ,IBIS“ obsahuje obrazovy
prvok — letiaceho vtdka, ktory vSak vyraznym sp6sobom neovplyvni vizudlny vnem spotrebitela, ktory
upriami zrak na slovny prvok ,IBIS”.

Pri vizudlnom vnimani zverejnenej znamky mozno predpokladat, ze bezny spotrebitel aj napriek Stylizovanej
Uprave pismen bude jednoznaéne vizualne vnimat slovny prvok ,IBIS“, a to aj napriek skutocnosti, Zze druhé
pismeno ,,B“ slovného prvku ,IBIS” zverejnenej znamky je naklonené dolava.

V pripade porovnavanych oznaceni z vizualneho hladiska je potrebné zdéraznit, Ze napriek uvedenym odlisnos-
tiam, jediny slovny prvok zverejnenej zndmky je zhodny s jedinym slovnym prvkom ,,IBIS“ starSej ochrannej
znamky. Na zaklade uvedeného je potrebné uviest, Ze porovnavané oznacenia su tvorené zhodnym slovnym
prvkom ,IBIS“, a preto su z vizualneho hladiska podobné vo vyssej miere.

Pri porovnavani oznaéeni z fonetického hladiska mozno konstatovat, ze spotrebitel na oznacenia obsahujice
slovné aj obrazové prvky poukazuje a zmiefuje sa o nich prostrednictvom slovnych prvkov a nevenuje sa
opisu obrazovych prvkov.

Starsia ochranna znadmka bude reprodukovana prostrednictvom slovného prvku ako ,ibis“, zverejnend znamka
bude interpretovana tiez ako ,,ibis“ t. j. ide o zhodnu reprodukciu slovného prvku, a preto mozno z fonetického
hladiska konstatovat zhodu medzi zverejnenou znamkou a starSou ochrannou znamkou.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznacenia povazuju za rovnaké alebo podobné vtedy, ak su rele-
vantnou verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky
tvoriace porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na
trhu a identifikacii nimioznacovanych tovarov alebo sluzieb.

V pripade porovnavanych koliznych oznaceni tvorenych slovom ,IBIS je nutné vychaddzat z toho, Ze zve-
rejnend znamka, ako aj starSia ochrannd znamka obsahuju zhodny slovny prvok ,IBIS“ s vyznamom brodivy
vtdk z Celade ibisovitych s kosdkovito zahnutym zobdkom pripominajuci vzhladom bociana. Uvedeny vyznam je
v star$ej ochrannej zndmke podporeny aj obrazovym prvkom stvarfiujicim vtaka - ibisa. Uprava pismen zve-
rejnenej zndmky je len dekorativny prvok, ktory nijako neovplyvriuje vyznam slova ibis. Urad nesuhlasi s tvr-
denim prihlasovatela, Ze slovenski spotrebitelia nepriradia slovu ibis Ziadny vyznam a budd ho vnimat ako
slovo fantazijné. Slovo ibis bolo uvedené uz v Slovniku slovenského jazyka z roku 1959 a zostalo aj nadalej
stucéastou beznych slovnikov slovenského jazyka (Slovnik stic¢asného slovenského jazyka h-l, 2011) ¢i slovnikov



cudzich slov (Velky slovnik cudzich slov, 2003). Mozno tak tvrdit, Ze ide o slovo, ktorého vyznam je pre slo-
venského spotrebitela znamy.

Na zaklade uvedenych skutocnosti je potrebné konstatovat, Ze porovnavané oznacenia su zo sémantického
hladiska zhodné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnost zameny medzi oznaceniami sa chape ako nebezpedenstvo spocivajice v moznosti vytvo-
renia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolocnom pévode dotknu-
tych tovarov alebo sluZieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako pri-
slusna verejnost vnima oznacenie, resp. starsiu ochrannt znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beric do
Uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomnu previazanost medzi podob-
nostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde nizsia miera podobnosti medzi
oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami moze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovna-
vanymi oznaceniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zdmeny vo vztahu k vizualnej, fonetic-
kej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto ozna-
¢enia vytvdraju, so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnu spotrebitelsku
verejnost s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel povazovat
za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSsak miera pozornosti priemerného spo-
trebitela sa moze menit v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.

V predmetnom pripade prislusnu skupinu verejnosti tvori vzhladom na povahu dotknutych tovarov (tr. 30)
Siroka spotrebitelska verejnost, pretoze tie si pri vybere vyZaduju nizsi, resp. priemerny stupen pozornosti
spotrebitela.

K celkovému hodnoteniu pravdepodobnosti zdmeny zverejnenej znamky so starSou ochrannou znamkou je
potrebné uviest, Ze bola zistend ich podobnost vo vys$sej miere z vizualneho hladiska, a zhoda z fonetického
a sémantického hladiska, a to vzhladom na zhodny prvok ibis, ktorym su tvorené. Slovo ,,IBIS“ moZno vo
vztahu k prihlasovanym aj zapisanym tovarom v triede 30 povaZovat za prvok s dostato¢nou rozliSovacou
spOsobilostou.

Jediny slovny prvok starSej obrazovej ochrannej znamky ,IBIS“ je cely obsiahnuty v zverejnenej znamke
»IBIS“. Zaroven bolo konStatované, Ze obrazovy prvok starSej ochrannej zndmky — vyobrazenie vtaka, len
vyznamovo dopifia slovny prvok ,IBIS“. Stylizacia pismen slovného prvku ,IBIS“ zverejnenej znamky nie je
natolko vyraznd, aby odliSila zverejnend zndmku od starSej ochrannej znamky v takej miere, aby nebolo
mozné konsStatovat nebezpecenstvo zameny tychto oznadeni na strane spotrebitelskej verejnosti, tzn. ze
grafické odliSnosti porovnavanych oznaceni nepotlac¢aju dominanciu zhodného slovného prvku ,IBIS“, na
zdklade ktorého sa bude spotrebitel na trhu orientovat.

Zaroven boli prihlasované tovary v triede 30 posudené ako zhodné a podobné so zapisanymi tovarmi pre
starsiu ochrannd znamku v triede 30, a preto je nutné konstatovat, Ze existuje pravdepodobnost zameny
zverejnenej znamky so starSou ochrannou znamkou pri ich strete na trhu. Tu je potrebné dodat, Ze spotrebi-
tel nema vidy moznost bezprostredného porovnania oznaceni naraz a vedla seba, a preto nie je mozné ich
zamenu vylucit. Asocidcia medzi dotknutymi oznaceniami je taktiez vysoko pravdepodobnd, kedZe porovna-
vané oznacenia obsahuju rovnaky a distinktivny vyraz ,IBIS“, na zaklade ktorého sa spotrebitelia m6zu dom-
nievat, Ze zverejnenou zndmkou oznacené tovary pochadzaju od rovnakého alebo ekonomicky prepojeného
subjektu ako tovary namietatela.

Prihlasovatel vo vyjadreni k namietkam argumentoval tym, Ze je majitelom nezapisaného obrazového ozna-
¢enia so slovnym prvkom ,,IBIS“, ktoré pouZival na Uzemi Slovenskej republiky pred podanim prihlasky starsej
ochrannej zndmky EU ,,IBIS“ (predloZené faktury). Urad v tejto suvislosti uvadza, Ze pripadné skorsie pouzi-
vanie oznacenia nie je mozné v tomto konani posudzovat. V predmetnom pripade, v zmysle uplatneného



namietkového dovodu podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach, uUrad posudzo-
val a porovnaval vyluéne zverejnenu obrazovu znamku so starSou obrazovou ochrannou zndmkou, ktora je
platnou ochrannou zndmkou EU. Urad povaZuje za potrebné dalej uviest, 7e v pripade uplatneného namiet-
kového dévodu podla § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach sa posudzuje existencia pravdepo-
dobnosti zdmeny a vykonava sa porovnanie oznaceni a tovarov alebo sluzieb, t. j. Urad posudzoval pravde-
podobnost zdmeny zverejnenej znamky a ochrannej znamky so skors$im pravom prednosti v podobe a pre
také tovary a sluzby, ako je starSia ochranna zndmka zapisana, resp. zverejnend znamka prihlasovana, a to
z pohladu relevantného spotrebitela.

Vzhladom na tieto skuto¢nosti mozno konstatovat, Ze boli naplnené podmienky uplatneného namietkového
dévodu podla § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich pred-

pisov, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat sprav-
nym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok.

Ing. Ingrid Brezfianova
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