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ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 201-2021 z 22.1.2021 prihlasovatela Slovenské opélové bane, s. r. 0., Spor-
tova 2/7193, Presov, SK, ktorého v konani zastupuje LAWS, s. r. 0., Spitalska 10, Bratislava-Staré Mesto, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi spravou Uradu s prislusSnym odovodnenim z 11. 3. 2021 ozndmené, Ze prihldasené oznacenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok, pretoZe podla § 5 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ochrannych zndmkach®) do registra sa nezapiSe oznacenie,
ak
b) nema rozliSovaciu spbsobilost,
c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
Ci poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 201-2021 je slovné oznalenie ,,Dubnicky opal” prihlasované
pre tovary ,Sperky, klenotnicke vyrobky, drahokamy a polodrahokamy” v triede 14 a sluzby ,, banské doby-
vanie”v triede 37 a , geologicky prieskum vyhradnych loZisk” v triede 42 medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len ,urad“) na zaklade vykonaného prieskumu
zistil, Ze oznacenie ako celok je oznacenim opisnym, urcujacim druh, charakter (iné vlastnosti), Ucel a zame-
ranie prihlasovanych tovarov a sluzieb. Oznacenie vo vztahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam poskytuje
relevantnej spotrebitelskej verejnosti len informaciu, Ze pod tymto oznacenim budu poskytované tovary —
Sperky, vyrobené, resp. obsahujlce opal pochadzajuci z oblasti Dubnik, ako aj sluzby, ktoré budu svojim ob-
sahom zamerané a spojené prave s aktivitami (geologicky prieskum a dobyvanie) v predmetnej oblasti.

Urad v sprave uviedol, 7e opisné oznacenia vzhladom na ich vieobecnost maju za nasledok nedostatok roz-
liSovacej spbsobilosti, teda schopnosti oznacéenia odlisit tovary a sluzby prihlasovatela od rovnakych tovarov

a sluzieb inych subjektov.

V zévere spravy Urad uviedol, Ze rozlisovacia spOsobilost oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vy-
plyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej
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miery, aby bolo schopné individualizovat tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie
je schopné tuto funkciu plnit, preto s odkazom na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zédkona nie je sposobilé
na zapis do registra.

Prihlasovatel zaslal v stanovej lehote k uvedenému vysledku prieskumu dna 18. 5. 2021 vyjadrenie, v ktorom
uviedol nesuhlasné stanovisko k vysledku prieskumu oznacenia. Prihlasovatel sa nestotoznil s tvrdenim
Uradu, ze predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spbsobilost.

Prihlasovatel' v odpovedi poukazuje na histdriu vzniku samotného oznacenia ,,Dubnicky opal“, pri¢om uvadza,
Ze oznacenie ,,Dubnicky opal“ nie je oznacenim vytvorenym prihlasovatefom na Ucely jeho registracie, ale ide
o dlhodobo, starocia zauZivané a pouzivané oznacenie pre drahokamy — opdly pochdadzajlce a tazené v ka-
tastri obce Cervenica v lokalite Dubnik. Oznacenie je dlhodobo etablovanym oznaéenim pre opaly pochddza-
juce z Dubnika a je pouzivané nielen na Uzemi Slovenskej republiky, ale ide o celosvetovo pouzivané oznace-
nie.

Prihlasovatel je presvedéeny, ze vzhladom na skutocnost, Ze ide o ojedinely drahokam, mala by mu byt po-
skytnuta nalezitd a patricnd ochrana prostrednictvom udelenia ochrannej znamky, aby sa tak zamedzilo
akémukolvek nekalému zneuzivaniu tychto vzacnych opalov z Dubnika, ktoré su celosvetovou raritou a vy-
znamnym dedi¢stvom Gzemia Slovenskej republiky.

Prihlasovatel uviedol, Ze ako jediny subjekt a spravca bani ma udelené prévo na Cistenie, obnovu a revitaliza-
ciu opalovych bani, ako aj na pripravu dobyvania loZiska drahého opalu v tomto dobyvacom priestore, a je
opravneny disponovat a manipulovat s opalmi z tychto bani, a to na zéklade udeleného povolenia.

Prihlasovatel dalej poukdzal na to, Ze v sucasnosti sa Coraz viac rozmaha nelegdlna distribucia tohto opalu
z Dubnika tretimi subjektmi, ktoré nedisponuju prislusSnymi povoleniami na distribuciu a predaj tohto opalu,
a preto ako jediny opravneny subjekt Ziada urad o poskytnutie ochrany opalom z tychto bani, a to poskytnu-
tim ochrannej znamky, aby sa tym zamedzilo ilegalnemu predaju a distribucii tohto vzdcneho nerastného
bohatstva a parazitovaniu tretich subjektov.

Prihlasovatel vo vztahu k dévodu uradu, Ze oznacenie ,,Dubnicky opal“ nema rozlisovaciu spbsobilost podla
§ 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach uvadza, Ze prave naopak, prihlasené oznacenie plne ko-
reSponduje s podstatou funkcionality rozliSovacej spdsobilosti, pretoZe spotrebitelskej verejnosti dava exakt-
nym spdsobom najavo, Zze dany tovar alebo sluzba bude obsahovat drahokam vytazeny z oblasti Dubnika,
jedinej lokality na uzemi Slovenska, kde sa takyto drahokam nachadza, a zaroven aj poskytuje relevantnu
informaciu o kvalite a originalite tovaru, ktort zaru¢uje samotny prihlasovatel svojim menom. Dalej uviedol,
Ze pre naplnenie podmienky rozliSovacej sposobilosti oznacenia je prave doélezité, aby pri tovaroch a sluz-
bach, pre ktoré sa prihlasuje, vyvolavalo u spotrebitela prepojenie oznacenia s danymi tovarmi a sluzbami
a prihlasovatelom.

Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti vzmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach pre tovary
,Sperky, klenotnicke vyrobky, drahokamy a polodrahokamy“ prihlasovatel odévodnil tym, Ze oznacenie ,,Dub-
nicky opal“ pre opaly pochdadzajlce z oblasti Dubnika je s nimi spaté uz od rokov najvacsej sldvy opdlovych
bani z konca 19. storocia, ked' boli prave pod tymto oznacenim zapracovavané do Sperkov vyznamnych rodov,
kralov ¢i cisarov. Skutocnost, Ze ide o celosvetovo zname oznacenie s dlhou histériou a tradiciou prihlasova-
tel preukdzal odkazom na ¢lanok ,Krotenie opdlového vrchu. Historia tazby drahokamov v Dubniku® autora
Petra Semrada uverejneného v Casopise Histdria €. 4, jul — august 2008, ktory tvoril prilohu prihlasovatelovho
vyjadrenia (priloha €. 1). Prave bohata histdria tychto opdlov oznacovanych ako ,,Dubnické opaly“ je aj v su-
Casnosti tak pre laickd verejnost, ako aj klenotnikov zarukou kvality, originality a Specifickosti pouZitych opa-
lov a vyrobkov z nich, ¢im sa tieto Sperky a klenotnicke vyrobky stavaju ldkadlom. Prihlasovatel poukazal aj
na fakt, Ze zadanim samotného nazvu ,,Dubnicky opal“ alebo ,,dubnicky opdl Sperky” do webového prehlia-
daca sa zobrazi niekolko predajcov ponukajucich Sperky a klenotnicke vyrobky z tohto drahokamu.

Nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti vo vztahu k sluzbe , banské dobyvanie” prihlasovatel odévodnil tym,
Ze v zmysle banského opravnenia, ktoré vydal Obvodny bansky trad v KoSiciach (¢. 1003-1929/2010 z 28. 5.



2010) je jedinym subjektom, ktory je opravneny v opalovych baniach v Dubniku vykonavat bansku ¢innost (s
platnostou do 31. 12. 2045). Zarover uviedol, Ze aj ked sa v sticasnosti v bani dobyvanie nerealizuje, ma dlhd
histdriu a tradiciu a odkazal na publikacie:

- Montanna histéria 1 —,,0 prenajme opalovych bani v Dubniku Gabrielom Fejervarym v rokoch 1830
— 1845 vo svetle niektorych menej zndmych skutocnosti”, autori: Peter Semrad — Lucia Krchnakova,
2008, str. 47 — 59 (priloha €. 2);

- Dubnicky opal — drahokam zndmy i neznamy, vydavatelstvo: Harlequin Quality spol. s.r.o., 2001,
autori: Maros Barok, Peter Semrad; (pozn. uradu len uvedeny odkazu; uvedeny link je vysledkom
vyhladavania Uradu http://www.ozdinminerals.com/kultoveMineraly/SR/OpaldrahyDubnikl.htm )

- ,Krotenie opdlového vrchu. Historia tazby drahokamov v Dubniku” autora Petra Semrdda uverejne-
ného v Casopise Histéria €. 4, jul — august 2008, str. 15 — 16. (priloha €. 1).

Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti vo vztahu k sluzbe , geologicky prieskum vyhradnych loZisk“ prihlaso-
vatel odbévodnil tym, Ze suvisi so sluzbou , banské dobyvanie”, kedZe geologicky prieskum je podkladom pre
samotné banské dobyvanie a tazbu. Prihlasovatel uviedol, Ze v danej lokalite uz v minulosti uskutocnil geolo-
gicky prieskum, ktory bol nasledne podkladom pre vydanie rozhodnutia o povoleni otvarky, pripravy a doby-
vania vyhradného loZiska drahého opalu v dobyvacom priestore, a nie je vylicené, Ze v buducnosti bude po-
trebné vykonat aj dalsie geologické prieskumy na zistenie potencialu bani, ich vyuZitia a obnovy tazby. Vzhla-
dom na investicie a ¢as, ktory uz prihlasovatel investoval, tak do geologického prieskumu, ako aj ¢innosti na
obnovu a spristupnenie bani, ma zaujem o registraciu predmetného oznacenia.

Pokial'ide o posudzovanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia, prihlasovatel poukdazal na uplat-
nované kritéria, ktorymi su: podiel, v akom je oznacenie zastupené na trhu, intenzitu, zemepisné rozsirenie
a dobu pouZivania, vysku investicii vynaloZzenych podnikom na jeho propagdéciu, pripadne vyhlasenia obchod-
nych komor a inych profesijnych organizacii. Prihlasovatel uviedol, Ze skér opisanymi skutocnostami preuka-
zal, e oznacenie spltia podmienky rozlidovacej spdsobilosti vo vztahu k uvedenym faktorom (zastupenie na
trhu, intenzitu, zemepisné rozsirenie, dobu pouzivania, ako aj pripadnu vysku investicii na propagaciu, teda
v tomto pripade znovuobnovenia opalovych bani).

Prihlasovatel k namietke Uradu, Ze oznacenie ,,Dubnicky opal“ nema rozliSovaciu spbsobilost podla § 5 ods.
1 pism. c) zdkona uvédza, ze pridavné meno ,, dubnicky” sice tvori ¢ast navrhovaného oznacenia a ide o Udaj
majuci charakter zemepisného oznacenia, oznacéenie je viak potrebné vnimat ako celok ,,Dubnicky opal“,
ktory je komplexnym oznacenim rokmi zauZzivanym pre oznacenie konkrétneho drahokamu, ktory je Speci-
ficky svojim sfarbenim, prvkami mineralov, charakterom a jedinecny na celom svete, t. j. ide o odborné ozna-
¢enie drahokamu, ktory konkrétne vyjadruje osobitost a nezamenitelnost s inymi drahokamami alebo aj
opalmi samostatnymi.

Vzhladom na uvedené je prihlasovatel toho nazoru, Ze splnil vSetky podmienky na zapis predmetného ozna-
¢enia a poZzaduje zapisat oznacenie ,,Dubnicky opal” do registra ochrannych znamok.

Zoznam priloh:
- ,Krotenie opdlového vrchu. Histéria tazby drahokamov v Dubniku® autora Petra Semrada uverejne-

ného v Casopise Histéria €. 4, jul — august 2008, str. 15 — 16. (priloha €. 1).
- Montanna histéria 1 —,,0 prenajme opalovych bani v Dubniku Gabrielom Fejervarym v rokoch 1830

— 1845 vo svetle niektorych menej zndmych skutocnosti”, autori: Peter Semrad — Lucia Krchnakova,
2008, str. 47 — 59 (priloha ¢. 2);

Zaverecné stanovisko uradu

Beruc do uvahy vyjadrenia prihlasovatela a po zvazeni vietkych relevantnych skutocnosti stanovisko uradu
nadalej zostdva nezmenené, a to, Ze slovné oznacenie ,,Dubnicky opal“ nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c¢)
zakona o ochrannych zndmkach sp6sobilé na zapis do registra ochrannych zndmok. Urad zastava nazor, Ze


http://www.ozdinminerals.com/kultoveMineraly/SR/OpaldrahyDubnik1.htm

prihldsené oznacenie nema ako celok vo vztahu k tovarom ,Sperky, klenotnicke vyrobky, drahokamy a po-
lodrahokamy“ v triede 14 ani vo vztahu k sluzbam , banské dobyvanie” v triede 37 a ,geologicky prieskum
vyhradnych loZisk“ v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSovaciu spbsobilost, pretoze
opisuje druh, zemepisny povod, zameranie a charakter (iné vlastnosti) poskytovanych tovarov a sluzieb.

Ak ma urcité oznacenie slizit ako ochranna znamka musi byt toto oznacenie samo o sebe originalne do takej
miery, aby spotrebitelovi umoznilo rozlisit tovary alebo sluzby na trhu a uréit ich obchodny pévod. Oznacenie
ma rozliSovaciu spdsobilost pre konkrétne tovary a sluzby len v pripade, ak spotrebitel je alebo bude podla
neho schopny odlisit tovary a sluzby pochadzajice z urlitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej
osoby od tovarov a sluZieb inej osoby).

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia je potrebné posudit, ¢i je oznacenie spdsobilé odlisit tovary a
sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je po-
trebné zobrat do Uvahy dojem, akym oznacdenie pbsobi ako celok na relevantného spotrebitela s prihliadnu-
tim na charakter a povahu prihldasenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebiteflom sa rozumie najma po-
tencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribuénej siete, pripadne
obchodné kruhy zaoberajuce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené. Na
to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b)
zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo zndmych
oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. Uéelom zapisnej vyluky
uvedenejv § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené

vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré nemaju schopnost rozliSovacej spésobilosti a spotrebitelia ich budu
vnimat len ako véeobecné oznacenia. U¢elom zapisnej vyluky uvedenejv & 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochran-
nych znamkach je zabranit zapisu oznaceni, ktoré su tvorené vyluc¢ne oznaceniami alebo Gdajmi poukazuju-
cimi na niektoru z vlastnosti tovaru alebo sluzby, pre ktord sa o zapis Ziada. Takéto oznacenia by mali ostat
volné vSetkym subjektom posobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami.

Vylucne slovné prihlasené oznacenie ,Dubnicky opal” je tvorené dvoma slovnymi prvkami, a to podstatnym
menom ,,0pal“, ¢o je ,minerdl v Cistom stave bezfarebny, s primesami Ziariaci rozli¢. farbami a pouZ. ako
polodrahokam” (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka 4 z r. 2003 - kodifikacna prirucka), ktoré predstavuje
Udaj, ktory v obchodnom styku méze slizit na uréenie druhu a charakteru (inych vlastnosti) tovarov prihla-
sovanych v triede 14 a tieZ na urcenie Ucelu a zamerania sluZieb prihlasovanych v triede 37 (dobyvanie) a 42
(geologicky prieskum) medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Druhym slovnym prvkom je pridavné
meno ,,dubnicky”, ktorym je vyjadreny vztah k lokalite v katastralnom Gzemi obce Cervenica v okrese Predov,
kde sa nachadzaju zname opalové bane, a teda ide o Udaj sldZiaci v obchodnom styku na uréenie zemepisného
povodu prihlasenych tovarov a sluZieb.

Prihlasené oznacenie ,, Dubnicky opal“ ako celok poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti (teda verej-
nosti, ktorej st uréené prihldasené tovary a sluzby) jednoznacénu a priamu informaciu, Ze pod tymto oznacenim
budu poskytované tovary — klenotnicke vyrobky, Sperky, ktoré budu vyrobené, resp. budi obsahovat/bude
v nich osadeny opal pochdadzajuci z oblasti Dubnika, a pod drahokamami budu pontkané prave tieto unikatne
opaly, ako aj sluzby, ktoré budu svojim obsahom zamerané a spojené préve s geologicky prieskumom a ban-
skou ¢innostou vo vztahu k tomuto taznému nerastu v predmetnej lokalite. K uvedenému stanovisku drad
dospel na zaklade sémantického rozboru predmetného oznacenia ako celku v kontexte prihlasovanych tova-
rov a sluZieb, pre ktoré sa Ziada zapisat oznacenia do registra ochrannych znamok.

Urad v zhode s prihlasovatelom uréil zhodny okruh priemernej spotrebitelskej verejnosti, ked za priemer-
ného spotrebitela prihldsenych tovarov a sluzieb oznadil beznych zdkaznikov primerane pozornych a oboz-
retnych ako aj odbornu verejnost, ktord tvoria mineraldgia, geolégovia, gemoldgovia, klenotnici ¢i Sperkari.
Urad zastava nazor, Ze relevantnej verejnosti je a bude vyznam prihlaseného oznacenia v spojitosti s prihla-
senymi tovarmi a sluzbami bez vicsej intelektualnej namahy zrejmy, pri¢om laickd verejnost bude vnimat
oznacenie ako pomenovanie drahokamu konkrétneho pévodu a odborna verejnost ako pomenovanie kon-
krétneho druhu drahokamu so $pecifickymi vlastnostami, histériou, povodom, ¢éo potvrdil vo svojom vyjad-
reni aj sam prihlasovatel, ked uviedol: ,Pre kaZdy z tychto okruhov 0s6b sa sice toto oznacenie bude spdjat



s inymi tovarmi a sluZbami, avsak vsetkym poskytuje rovnaku vypovednu hodnotu a relevantnu informdciu
o konkrétnom produkte, tovare alebo sluzbe poskytnutej od konkrétneho prihlasovatela. Navrhované ozna-
Cenie ,Dubnicky opdl" prdve naopak, plne koresponduje s podstatou funkcionality rozlisovacej spésobilosti,
nakolko jeho slovnym vyjadrenim poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti, ale aj odbornikom zo za-
interesovanych oblasti presnud informdciu o tom, aky tovar (Sperky, klenotnicke vyrobky) a sluzby
méZe spotrebitel aj fundovany odbornik pod tymto oznacenim ocCakdvat. Oznalenie ddvaexaktnym spo-
sobom najavo, Ze dany tovar alebo sluZba bude obsahovat drahokam vytaZeny z oblasti Dubnik, ktory je
jedinou lokalitou na Slovensku (a v celej Eurdpe), kde sa takyto drahokam nachddza, a zdrovefi mu s tym po-
skytne relevantnu informdciu, Ze tento tovar mad konkrétnu predvidanu kvalitu a originalitu, ktoru zarucuje
samotny Prihlasovatel  svojim menom.” Uvedenym vyjadrenim prihlasovatel potvrdil skuto¢nost, Ze ide
o oznacenie opisné, pozostavajuce z Udajov poukazujlcich na niektoru z vlastnosti tovarov a sluzieb, ¢im po-
tvrdil Uradom vznesenu namietku, Ze oznacenie nespfﬁa podmienky na zapis do registra ochrannych zndmok
podla § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych znamkach.

Vo vSeobecnosti pri posudzovani slovnych oznaceni v ustalenej zndmkovoprdvnej praxi plati, ze ,, obycajnd
kombindcia prvkov, z ktorych kazZdy je opisny vo vztahu k vliastnostiam samotnych tovarov alebo sluZieb, zos-
tdva opisnou vo vztahu k tymto vlastnostiam. Z jednoduchého spojenia tychto prvkov bez pouZitia neobvyk-
lych obmien (syntaktickych, sémantickych) neméZe vzniknut nic iné, ako opisné oznacenie” (rozsudok SD C-
265/00 — Biomild).

Urad uvadza, 7e za ochrannt zndmku moZno uznat iba oznacéenie, pri ktorom si spotrebitel dokaze vytvorit
spojitost/suvislost medzi obchodnym pdvodom tovarov a/alebo sluZieb a oznacenim teda oznacenie, ktoré
je spbsobilé rozlisit tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluZieb iného subjektu. Prihlasené
oznacenie, ktoré obsahuje opisné Udaje bez inych rozliSovacich prvkov, nemdéze plnit funkciu ochrannej
znamky, kedZe nema rozliSovaciu spdsobilost v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochran-
nych znamkach.

Podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapiSe do
registra, ak prihlasovatel preukaze, Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouZzivania na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu spdso-
bilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

K vyjadreniu prihlasovatela o nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti v zmysle ustanovenia § 5 ods. 2 zakona
o ochrannych znamkach pre prihlasené tovary ,Sperky, klenotnicke vyrobky, drahokamy a polodrahokamy*
uvadza Urad nasledovné. Prihlasovatel vo svojom vyjadreni v podstate opisal vseobecnl znamost oznacenia
»Dubnicky opal“ vo vztahu k tovarom vychadzajlicu prave z bohatej histérie, ktord dokumentuje prilozeny
¢lanok , Krotenie opdlového vrchu. Histdria tazby drahokamov v Dubniku® autora Petra Semrada uverejne-
ného v ¢asopise Histéria €. 4, jul — august 2008 (priloha ¢. 1). Sdm taktiez uviedol, Ze , 0znacenie ,, Dubnicky
opdl” nie je oznacenim vytvorenym prihlasovatelom na ucely jeho registrdcie, ale ide o dlhodobo, stdrocia
zauZivané a pouZivané oznacenie pre drahokamy — opdly pochddzajice a taZené v katastri obce Cervenica
v lokalite Dubnik”. Prostrednictvom tohto clanku Citatel putuje dejinami banského dobyvania opalu v Dub-
niku, ako aj dostdva informacie tykajuce sa najvyznamnejsich Sperkov a predmetov zdobenych dubnickym
opalom. Na bohatej minulosti je postavena sucasnost, resp. z nej vychadza znamost oznacenia ,,Dubnicky
opal“ medzi klenotnikmi a Sperkarmi. ,,Dubnicky opal” je v tejto Casti relevantnej verejnosti zvu¢nym ozna-
¢enim, pod ktorym sa predava Siroké spektrum Sperkov a vyrobkov, ¢o potvrdil prihlasovatel slovami: ,, Vzhla-
dom na siahodlhu a vyznamnu historiu tychto opdlov na nasom tzemi oznacenie ,,Dubnicky opdl” zarucuje
tak pre klenotnikov, ako aj spotrebitelov a Siroku verejnost garanciu kvality, originality a Specifickosti pouZi-
tych opdlov a vyrobkov z nich, kedZe opdly charakteristické pre tzemie Dubnika sa nenachddzaju inde na
svete.” Ako dalej prihlasovatel uviedol, oznacenie ,Dubnicky opal“ je pouZivané aj na oznacenie samotného
vytazeného drahokamu — opalu: ,,Spojenie ,,Dubnicky opdl” je rovnako tak Specifické aj pre samotné oznace-
nie vytaZeného drahokamu, kedZe vo svetovom meradle sa okrem slovenskej lokality opdlov v Dubniku, vy-
znamnejsie opdlové loZiska nachddzaju uZ len v Austrdlii, Etidpii a Mexiku, pricom opdly z kaZdej z tychto lo-
kalit su iné, charakteristické a specifické inymi prvkami a skalami sfarbenia neZ opdly zo Slovenska.”

III



Urad k tymto argumentom prihlasovatela uvadza, 7e ich uvedenim (rovnako ako predlozenim Prilohy €. 2)
prihlasovatel pribliZil minulost a ozrejmil pouzivanie oznadenia ,Dubnicky opal“, avsak nepreukazal nadobud-
nutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k prihldasenym tovarom a sluzbam, k éomu
dochaddza na zéaklade dlhodobého intenzivneho pouZivania oznacenia v slvislosti s prihlasenymi tovarmi
a sluzbami, v d6sledku ktorého zac¢ne relevantna spotrebitelska verejnost vnimat oznacenie ako oznacenie
obchodného pévodu. Prihlasovatel nepredlozil v konani dokazy, ktoré by svedcili napr. o zastupeni prihlaso-
vanych tovarov a sluZieb na trhu, intenzite, zemepisnom rozsireni, dobe pouzivania oznacenia, vyske investicii
na jeho propagaciu. Skutoénost, Zze prihlasovatel je povereny spravou opalovych bani v Dubniku a ma pove-
renie na tazbu a spracovanie opalu z uvedenej unikatnej lokality, nie je moZné povaZovat za dbkaz, ktory by
preukazoval nadobudnutie rozliSovacej spbsobilosti oznacenia vzmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach. V tejto suvislosti je tiez potrebné zdéraznit, Ze preukazanie pouzivania oznacenia a preukazanie
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti su dve rozne skutoc¢nosti, pricom ak prihlasovatel aj preukdze pouzi-
vanie prihldseného oznacenia, automaticky to neznamen3, Ze preukazal aj nadobudnutie rozliSovacej sp6so-
bilosti tohto oznacdenia vo vztahu k tovarov a sluzbdm. Urad zastdva nazor, 7e relevantna verejnost si spoji
oznacenie ,Dubnicky opdl” s konkrétnym nerastom alebo Sperkom z tohto nerastu, ktory ma konkrétne fyzi-
kalne vlastnosti a charakteristiky, avsak oznacenie ,Dubnicky opal” nebude vnimat ako odkaz na obchodny
pbévod. Na ziklade predmetného oznacenia spotrebitel len identifikuje druh a zemepisny pévod Sperku/ne-
rastu, nie vSak obchodny povod tovaru. S ohladom na uvedené Urad konsStatuje, Ze z predloZenych dokaznych
materidlov nevyplynulo také pouZivanie prihldseného oznacenia, na zaklade ktorého by bolo zrejmé, Ze rele-
vantni spotrebitelia budd prihldsené oznacenie vnimat ako oznacenie obchodného pévodu, t. j. ako oznade-
nie s rozliSovacou spdsobilostou.

Urad k vyjadreniu prihlasovatela o nadobudnuti rozli$ovacej spdsobilosti oznagenia vo vztahu k sluzbe , ban-
ské dobyvanie”, ktoré prihlasovatel odévodnil tym, Ze v zmysle banského opravnenia, ktoré vydal Obvodny
bansky urad v Kosiciach (¢. 1003-1929/2010 z 28.5.2010) je jedinym subjektom, ktory je opravneny v opalo-
vych baniach v Dubniku vykondavat banskd cinnost, a hoci sa v sicasnosti v bani dobyvanie nerealizuje, po
vykonani jednotlivych prieskumnych geologickych faz v pripade ich priaznivého vysledku je planovana ob-
nova tazby, uvadza nasledovné. Z vyjadrenia prihlasovatela je zrejmé, Ze sluzbu banské dobyvanie realizuje
v stvislosti s vlastnou ¢innostou a nie ako sluzbu pre tretie osoby. Pre tGcely zapisu ochrannych zndmok a pre-
ukazania skutocnosti, Ze nedistinktivne oznacenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost, je potrebné preukazat
poskytovanie sluzieb vo vztahu k tretim osobam (napr. na zéklade ich poZiadaviek alebo objednavok). Vo
vSeobecnosti plati, Ze ak tazba nie je vykonavana v ramci objednavok alebo podla potrieb tretich osob, ide
o ¢innost vo vztahu k vyrobkom, ktoré uvédza na trh prihlasovatel. Inak povedané, ak by prihlasovatel nevy-
tazil opél, nemohol by ho ani predavat $perkarom alebo klenotnikom na dalsie spracovanie, pripadne spra-
covavat vo vlastnej Sperkarskej dielni a ponukat na trh hotové vyrobky, a to Sperky s opalom alebo z opalu.
Vychddzajuc z uvedeného povazuje Urad argumentaciu prihlasovatela (poukaz na banské opravnenie) k na-
dobudnutiu rozliSovacej spdsobilosti predmetného oznadenia vzmysle ustanovenia § 5 ods. 2 zakona
o ochrannych znamkach vo vztahu k sluzbe , banské dobyvanie”, za irelevantni a nedostato¢nu pre preuka-
zanie nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti v zmysle citovaného zédkona.

Urad k vyjadreniu prihlasovatela o nadobudnuti rozlidovacej spésobilosti oznacenia vo vztahu k sluzbe , geo-
logicky prieskum vyhradenych loZisk“, ktoré prihlasovatel odévodnil tym, Ze suvisi so sluzbou ,, banské doby-
vanie”, kedZe geologicky prieskum je podkladom pre samotné banské dobyvanie a tazbu, uvadza nasledovné.
Prihlasovatel uviedol, Ze v danej oblasti uz v minulosti uskutocnil geologicky prieskum, ktory bol nasledne
podkladom pre vydanie rozhodnutia o povoleni otvarky, pripravy a dobyjania vyhradného loZiska drahého
opalu v dobyvacom priestore a tiez, Ze nie je vylicené ani to, Ze po vycisteni a spristupneni bani bude po-
trebné vykonat aj dalSie geologické prieskumy na zistenie dalSieho potencialu bani, ich vyuZitia a obnovy
tazby. Z uvedeného vyjadrenia je zrejmé, Ze aj sluzbu ,,geologicky prieskum vyhradenych lozZisk“ prihlasovatel
realizuje v suvislosti s vlastnou ¢innostou a nie ako sluzbu pre tretie osoby. Ako uz bolo spomenuté skor,
v pripade preukazovania nadobudnutia rozliSovacej spésobilosti podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndm-
kach a pre ucely zapisu ochrannych znamok je potrebné preukazat poskytovanie sluzieb, vo vztahu k tretim
osobdam (napr. na zaklade ich poZiadaviek alebo objednavok). Aj v tomto pripade plati, Ze ak geologicky prie-
skum nie je vykonavany v ramci objednavok alebo podla potrieb tretich oséb, ide o ¢innost vo vztahu k vy-
robkom prihlasovatela uvedenym na trh. Inak povedané, ak by prihlasovatel neurobil geologicky prieskum
v lokalite Dubnik, loZisko by nemohlo byt evidované ako chranené tizemie Cervenica v evidencii chranenych



loZiskovych Gzemi, ktoru vedie Obvodny bansky uUrad KoSice, a tento by nemohol vydat povolenie na tazbu
opalu v lokalite Dubnik, Cervenica pre prihlasovatela. Ak by prihlasovatel nemal povolenie na tazbu nemohol
by dobyvat opal a vyrabat Sperky. Z uvedeného vyplyva, Ze prihlasovatel realizuje geologicky prieskum loZiska
len pre vlastnu potrebu (vlastny Ucéel) a neposkytuje tieto sluzby tretim osobam teda nevykonava cinnost
v prospech tretim oséb (spotrebitelov). Vychadzajuc z uvedeného povaZuje Urad argumentdciu k nadobud-
nutiu rozliSovacej spdsobilosti predmetného oznacenia v zmysle ustanovenia § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych
znamkach vo vztahu k sluzbe , geologicky prieskum vyhradenych lozZisk”, za irelevantni a nedostato¢nu pre
preukazanie nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti v zmysle tohto zdkona.

Prihlasovatel vo vyjadreni opakovane uvadza potrebu ochrany uvedenej lokality ako aj vytazeného opalu
pred nelegalnym vniknutim do bane a nakladanim s vytazenym nerastom neopravnenymi osobami prostred-
nictvom registracie predmetného oznacenia ako ochrannej znamky. V tejto suvislosti Urad uvadza, Ze doma-
hanie sa registracie ochrannej znamky z takéhoto dévodu nie je dévodné a takato argumentacie prihlasova-
tela nie je prdvne vyznamna, pretoze zakladnou funkciou ochrannej znamky je odliSenie obchodného p6vodu
tovarov a sluzieb na trhu. Pripadna registracia prihlasovaného oznacenia by nezabranila neoprdvnenym oso-
bam vniknutiu do banského priestoru a manipulécii so zbytkami vytazeného opalu, ktory sa nachadza v danej
lokalite.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych zndmkach ak oznacdenie nie je sposobilé na zdpis podla § 5, urad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na v3etky uvedené skutocnosti zohladriujuce skutkovy stav veci, ako aj na to, Ze prihlasovatel ne-
vyvratil ndmietky Uradu tykajlce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznadenia vo vztahu k tovarom a sluz-
bam uvedenym v triedach 14, 37 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb v zmysle ustanovenia § 5
ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach, bolo rozhodnuté tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zidkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy€erpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru
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