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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a INDUSTRIA DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), Avenida de la
Diputacioén ,,Edificio Inditex®, E-15142 Arteixo (A Corufia), gpanielsko, zastupeného v konani spolo¢nost'ou
HORMANN & PARTNERS s. r. 0., Patentovéa a znamkova kancelaria, Royova 19, 831 01 Bratislava (d’alej
namietatel’) proti zapisu slovného oznacenia ,,ZAZZA* do registra ochrannych znamok, prihlaseného 3.7.2014
prihlasovatelom ZAZZA, s. r. 0., Pet6fiho 2, 080 01 Presov, zastipenym v konani spolo¢nostou Trama Legal,
s. 1. 0., advokatska kanceldria, Bottova 2A, 811 09 Bratislava (d’alej prihlasovatel’) pod ¢islom spisu POZ
1201-2014 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 3.10.2014,
rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 31 ods.4 zikona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihla§ka ochrannej znamky ,,ZAZZA%, ¢islo spisu POZ 1201-2014, sa
Zzamieta.

Odoévodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,ZAZZA* do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 1201-2014 (d’alej
aj zverejnené oznacenie), boli 16.12.2014 podané namietky podla § 30 v spojeni s § 7 pism. a) a b) zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, tykajtce sa celého zoznamu prihlasenych tovarov a sluzieb.
Namietatel' v odévodneni namietok uviedol, Ze je majitefom slovnej ochrannej znamky EU ¢&. 8929952
»LZARA (dalej aj prva starSia ochranna znamka) s pravom prednosti od 5.3.2010, zapisanej pre tovary a sluzby
vtriedach 1,2, 3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30,
31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb a
medzinarodnej ochrannej znamky ,,ZARA* ¢. 752502 (d’alej aj druha starSia ochranna znamka), s pravom
prednosti od 1. 8. 2000, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 25 a 35 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

K porovnaniu zverejneného oznacenia a starSich ochrannych znamok namietatel’ uviedol, Ze na prvy pohl'ad
je zrejmy znacny stupent podobnosti porovnavanych oznaceni, ktoré su tvorené jednym slovnym prvkom
~LARA/ZAZZA®, ktoré maji rovnaky rozsah dvoch slabik, zhodny pociatok ,,ZA-“ rovnaké posledné
pismeno ,,-A*“ a podobnu koncovu ¢€ast’, resp. druhu slabiku ,,-ZZA/-RA*. Jediny rozdiel pri porovnavanych
oznaceniach v spoluhlaske ,,-zz-/-r-“ povazoval namietatel’ pri jednoslovnych Stvor-/patpismenkovych
oznacCeniach za nevyrazny a nedostacujuci na to, aby nedochadzalo k omylom a zdmenam tychto oznaceni.
Namietatel' skons$tatoval, ze pre bezného spotrebitela bude v uréitych pripadoch dojem zo zverejneného
oznaCenia a zapisanych starSich ochrannych znamok natol’ko podobny, Ze bude spotrebitel’ zverejnené
oznacenie povazovat za starSie ochranné znamky.

Prihlasované tovary a sluzby pre zverejnené oznacenie v triedach 25, 35 a 39 namietatel’ vyhodnotil ako
zhodné a podobné so zapisanymi tovarmi a sluzbami pre starSie ochranné znamky.
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V d’alsej Casti namietok namietatel’ podotkol, Ze majitel’ starSich ochrannych znamok si v dosledku intenzivnej
¢innosti po celom svete vybudoval dobré meno. Zdoraznil, Ze spolo¢nost’ Interbrand urcila znacku ZARA za
36. najhodnotnejsiu znacku sveta v roku 2014 a v hodnoteni Best Global Brand bola v roku 2014 ohodnotena
na viac ako 12 miliard dolarov. Namietatel’ priblizil historiu spolo¢nosti majitel’a starSich ochrannych znamok,
jej stratégiu, obchodné tuspechy a tiez poukazal na existenciu obchodov ZARA v 88 krajinéch sveta.

Na preukazanie dobrého mena v zmysle ustanovenia § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach namietatel’
predlozil mnoZzstvo dokazov, ako udaje z vyrocnych sprav z rokov 2009 az 2013, ohodnotenie znacky ZARA
za rok 2014, ocenenia, zoznamy obchodov, rozhodnutia inych tiradov, ¢lanky z internetu.

V zéavere namietatel’ navrhol, aby urad namietkam vyhovel a prihlasku zverejnené¢ho oznacenia POZ 1201-
2014 zamietol pre vSetky prihlasené tovary a sluzby medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel’ aj namietatel’ boli listom tradu z 2.2.2015 oboznameni o tom, Ze trad bude v konani o prihlaske
ochrannej znamky POZ 1201-2014 pokracovat’ az po pravoplatnom ukonceni konania o prihlaSke ochrannej
znamke EU ,,ZARA“ ¢. 8929952, na ktorej boli namietky zaloZené. Prihlasovatel bol tiez informovany o tom,
ze lehota na vyjadrenie k podanym namietkam mu bude stanovena po ukonceni konania o prihlaske ochranne;j
znamky EU ¢. 8929952,

Listom tradu z 23.8.2022 bola prihlasovatel'ovi stanovena lehota na vyjadrenie k namietkam, ked’Ze konanie
o ochrannej znamky EU ¢. 8929952, na ktorej boli namietky zalozené, bolo ukoncené.

Prihlasovatel’ v stanovenej lehote tiradu dorucil vyjadrenie k namietkam, v ktorom uviedol, Zze s podanymi
namietkami nesthlasi v celom rozsahu. Prihlasovatel’ skonstatoval, Ze zverejnené oznacenie sa od starSich
ochrannych zndmok 1isi troma hlaskami z piatich, o predstavuje viac ako polovicu oznacenia. Fonetické
porovnanie oznaceni uzavrel konstatovanim ich odlisnosti, pretoze napriek prvej zhodnej slabike ,,ZA* sa
zverejnené oznacenie odliSuje zvukom, ktory vznika pri vysloveni dvojitého ,,ZZ“, zatial ¢o v starSich
ochrannych znamkach na rovnakej pozicii je umiestnené pismeno ,,R“. Podla prihlasovatel’a tieto odlisnosti
spdsobia rozdielny intonacny rytmus.

Vizuédlne porovnanie prihlasovatel' ukoncil vyslovenim néazoru o nepodobnosti oznaceni z vizualneho
hladiska, a to ztoho dovodu, Zze ide o kratke oznacCenia, v ktorych spotrebitel’ dokdze l'ahko identifikovat
rozdiely. Zaroven zdvojené pismeno ,,ZZ" je vizualne vynimoc¢né a vyrazné, ¢o uptita pozornost’ spotrebitel’a.
V ramci sémantického porovnania prihlasovatel’ zdoraznil, Ze zverejnené oznacenie je fantazijné, naproti tomu
starSie ochranné znamky tvorené slovnym prvkom ,,ZARA* reprezentuju Zenské meno, preto si sporné
oznacenia zo sémantického hl'adiska nepodobné.

Prihlasovatel’ podotkol, Ze podobnost’ porovnavanych tovarov a sluzieb nepredstavuje dévod na vznik
pravdepodobnosti zdmeny, resp. asocidcie, ato najmid preto, Ze nebola preukdzanid existencia
pravdepodobnosti zdmeny oznac¢eni a tiez nebolo preukazané naplnenie uplatnené¢ho ustanovenia zmysle § 7
pism. b) zakona o ochrannych znamkach. Stupen pozornosti priemerného spotrebitel’a prihlasovatel’ uré¢il ako
priemernu. Priemerny spotrebitel’ bude schopny rozlisit’ tieto sporné oznacenia a vzhl'adom na vSetky uvedené
skutocnosti prihlasovatel’ skonstatoval, ze pravdepodobnost’ zameny, resp. asocidcie v zmysle § 7 pism. a) a b)
zakona o ochrannych znamkach neexistuje.

K uplatnenému nédmietkovému dévodu v zmysle § 7 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach prihlasovatel’
najskor uviedol zakonné podmienky potrebné na Gspesné uplatnenie predmetného ustanovenia. Zdoraznil, ze
nie je splnend podmienka hovoriaca o podobnosti starSej ochrannej znamky so zverejnenym oznacenim a tiez
podmienka tykajlica sa toho, Ze namietatel’ nepreukéazal, ¢i pouzivanim zverejneného oznacenia dochadza
k situacii, ked’ by mohlo dojst’ k neopravnene ziskanému prospechu z dobrého mena starSich ochrannych
znamok alebo by mohla byt spdsobena ujma na dobrom mene. Namietatel podanymi namietkami tieto
skuto¢nosti nepreukazal, a preto neboli splnené zdkonné podmienky uplatneného ustanovenia v zmysle § 7
pism. b) zadkona o ochrannych znamkach.

O neexistencii rizika sposobenia ujmy star§im ochrannym zndmkam podl'a prihlasovatel'a sved¢i aj fakt, ze
sporné oznacenia spoloc¢ne koexistujii na trhu Slovenskej republiky od roku 2013 po sucasnost, pricom
namietatel’ k dnesnému diu nevykonal ziadny krok k zamedzeniu pouzivania zverejneného oznacenia.

V zavere vyjadrenia k namietkam prihlasovatel’ zhrnul vSetky svoje argumenty a uradu navrhol zamietnut
namietky v celom rozsahu.



Urad pred pripravou rozhodnutia o ndmietkach po dorugeni vyjadrenia prihlasovatel'a k namietkam zistil, Ze
pred tradom EUIPO bolo opit’ iniciované konanie o starSej ochrannej znamke EU ¢. 8929952 |, ZARA®, na
ktorej boli namietky zalozené. Uradu EUIPO bol doru¢eny 18.1.2023 navrh na zrusenie ochrannej znamky
,ZARA“, avsak podavatel navrhu na zruSenie ochrannej znamky EU v stanovenej lehote do 22.7.2023
nezaplatil spravny poplatok za podanie predmetného navrhu. Ochranna znamka EU ¢. 8929952 ,, ZARA* tak
zostava platnou ochrannou znamkou na uzemi Eurdpskej tnie pre vSetky zapisané tovary a sluzby podla
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Rozhodnutie iradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj
»zakon o ochrannych zndmkach®) trad rozhoduje na zdklade odovodnenia podania a dokazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Namietatel’ podal namietky v zmysle § 30 v spojeni s § 7 pism. a) a b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni G¢innom do 13. januara 2019, ktory bol s t¢innostou od 14. januara 2019 zmeneny a
doplneny zakonom ¢&. 291/2018 Z. z., ktorym sa meni a dopiia zdkon &. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zakony.

Uvedenymi zmenami zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov doslo
okrem iného k zmene oznacenia ustanovenia upravujuceho uplatneny namietkovy dovod, ktory je v u¢innom
zneni upraveny v ustanoveni § 7 pism. a) bod 2.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach

Podrla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zédkona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia so star§ou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa
oznacenie a star§ia ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podra § 4 citovaného zakona je na ticely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s uc¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka EU so skor§im pravom prednosti alebo so skor$im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znadmka
uvedend v pismene a) alebo ¢).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,ZAZZA*, ¢islo spisu POZ 1201-
2014, proti ktorej namietky smeruju, bola podana 3.7.2014, prihlasovatelom ZAZZA, s. r. 0., Petofiho 2, 080
01 Presov, a zverejnena vo Vestniku uradu 3.10.2014 pre tovary a sluzby v triedach 25, 35 a 39
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, e namietatel INDUSTRIA DE DISENO TEXTIL, S.A. (INDITEX, S.A.), Avenida de la
Diputacién “Edificio Inditex*, Arteixo (A Coruna), 15142, Spanielsko, je majitefom slovnej ochranne;
znamky EU ,ZARA® &. 8929952 s pravom prednosti od 5.3.2010, ktora je zapisana pre tovary a sluzby
vtriedach 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12,13, 14, 15,16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30,
31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb
a medzindrodnej ochrannej zndmky ¢. 752502 ,,ZARA* s G¢inkami v SR a s pravom prednosti od 1. 8. 2000,

ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 25 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannych zndmok namietatel'a vyplyva,
ze ochranné znamky namietatel'a maju skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda st vo vztahu
k zverejnenému oznaceniu star§imi ochrannymi zndmkami.

Namietatel' odévodnil podanie ndmietok uvedenymi dvoma star$imi ochrannymi zndmkami. Vzhl'adom na
rozsah prihlasenych a zapisanych tovarov a sluzieb trad najskor preskima predmetné namietky vo vztahu
k prvej starSej ochrannej znamke (ochranna znamka EU ¢. 8929952).



Porovnanie tovarov a sluzieb

Urad uvadza, e prva star§ia ochranna znamka je zapisana v triedach 25, 35 a 39 pre obsiahly podrobny zoznam
tovarov a sluzieb, avSak trad vzhl'adom na hospodarnost’, ti€elnost’ a prehl’'adnost’ spravneho konania posudi
naplnenie jednej z podmienok uplatneného namietkového dévodu vo vzt'ahu len k vymenovanym tovarom
a sluzbam z koliznych tried zapisanych pre prvi star§iu ochrannt zndmku s prihlasenymi tovarmi a sluzbami
v triedach 25, 35 a 39.

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary a sluzby:

v triede 25 — ,, 0obuv; ciapky,; vysoka obuv; saly; kratke kabatiky, spodna bielizen, opasky (Casti odevov),
svetre, pulovre; odevy, oblecenie; korzety, kostymy, obleky; nohavice; leginy, sukne; Saty; podprsenky;
kabatiky, plavky; topanky; Satky na krk; tricka,; damske nohavicky *;

v triede 35 — , reklama; sluzby porovnavania cien; prezentacia vyrobkov v komunikacnych médiach pre
maloobchod; administrativne spracovanie obchodnych objedndvok; poskytovanie obchodnych informdcii
prostrednictvom webovych stranok; velkoobchodna a maloobchodna cinnost’ aj prostrednictvom internetu s
tovarmi uvedenymi v triede 25 tohto zoznamu *;

v triede 39 — ,, dorucovanie balikov, balenie tovarov, dorucovanie tovarov, skladovanie tovarov*.

Prva star$ia ochranna znamka je zapisana okrem inych aj pre tovary a sluzby:

v triede 25 — | ready-made clothing for men, women and children, footwear (except orthopaedic), headgear;
swimming costumes ; mufflers,; shawls; belts (clothing); underwear * [konfek¢né obleCenie pre damy, panov a
deti, topanky a obuv (okrem ortopedickej), pokryvky hlavy; plavky; Satky; Saly; opasky (ako Casti obleCenia);
bielizeni];

v triede 35 - , advertisement services, business management; business administration, office functions;
retailing and wholesaling in shops, selling via global computer networks, by catalogue, by mail order, by
telephone, by radio and television and via other electronic means of advertising, presentation of goods on any
communication media, for retail purposes. [reklamné sluzby; obchodny manazment; obchodna administrativa;
sluzby maloobchodného predaja a vel'’koobchodného predaja v obchodoch, predaj prostrednictvom internetu,
kataloégov, zasielkovych predajov, telefonicky, radiom, televiziou a prostrednictvom inych elektronickych
prostriedkov s tovarmi uvedenymi v triede 25; reklama; prezentacia vyrobkov v ktoromkol'vek komunikac¢nom
médiu pre maloobchodny predaj].

v triede 39 - , transport, packaging and storage of goods; wrapping of goods; storage of goods, delivery of
goods; delivery of goods ordered by mail; packaging of goods, storage” [doprava; balenie a uskladnenie
tovaru; balenie tovaru; sluzby pre uloZenie a uskladnenie tovaru; doru¢ovanie tovaru; dorucovanie tovaru na
dobierku; balenie tovaru; skladovanie].

Pred samotnym porovnanim tovarov a sluzieb je potrebné uviest’, Ze na ucely posudenia podobnosti tovarov
alebo sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny, nie je rozhodné formalne zatriedenie tovarov
alebo sluzieb do konkrétnej triedy, ale zohl'adituju sa vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi
nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahinaju predovsetkym ich povahu, urenie a ucel pouzivania, distribu¢né
kanaly, ako aj konkurencny alebo doplnujici charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb
sa pritom posudzuje z pohladu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému st ur¢ené a ktory by v
dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti oznaceni
mohol byt uvedeny do omylu, ¢o sa tyka vyrobcu alebo poskytovatel'a predmetnych tovarov.

Zverejnena znamka je prihlasena pre Siroku Skalu tovarov v triede 25, ktoré mozno zhrnat’ do pojmov ako odevy,
bielizen, obuv a pokryvky hlavy; opasky (Casti odevov). StarSia ochrannd znamka je zapisana pre jednotlivé
druhy tovarov, ako aj pre vSeobecné kategorie tovarov — konfekcné oblecenie pre damy, panov a deti, topanky a
obuv (okrem ortopedickej), pokryvky hlavy, opasky (ako casti oblecenia), bielizeri. Mozno teda konstatovat’, ze
tovary uvedené v triede 25 zverejnenej znamky su zhodné s tovarmi zapisanymi pre prvu starSiu ochrannu
znadmku v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby v triede 35 ,,reklama; prezentdcia vyrobkov v komunikacnych
médidach pre maloobchod; velkoobchodna a maloobchodna cinnost' aj prostrednictvom internetu s tovarmi
uvedenymi v triede 25 tohto zoznamu“, ktoré su zhodné so zapisanymi sluzbami ,, sluzby maloobchodného



predaja a velkoobchodného predaja v obchodoch, predaj prostrednictvom internetu, katalogov, zasielkovych
predajov, telefonicky, radiom, televiziou a prostrednictvom inych elektronickych prostriedkov s tovarmi
uvedenymi v triede 25; reklama; prezentdicia vyrobkov v ktoromkolvek komunikacnom médiu pre
maloobchodny predaj““ v triede 35.

Zverejnené oznacenie je prihlasené aj pre sluzby ,.poskytovanie obchodnych informacii prostrednictvom
webovych stranok®, ktoré su priamo zahrnuté v sluzbach starSej ochrannej znamky, ato ,,0bchodny
manazment; obchodnd administrativa®. Uelom sluzieb v oblasti obchodného manaZmentu je pomahat
spolo¢nostiam riadit’ ich podnikanie stanovenim stratégie a smerovania spolocnosti, co zahfiia
zhromazd’ovanie informacii a poskytovanie odbornych znalosti a nastrojov zakaznikom, a tiezZ potrebnej
podpory na ziskanie, rozvijanie arozsirovanie podielu na trhu. Tieto sluzby zahimaju aj vSetky druhy
konzultaénych, poradenskych a asistencnych €innosti vratane poskytovania informdcii z danej oblasti, a to bez
ohladu na to, akym spdsobom su tieto informacie poskytované. Z rovnakého doévodu patria aj prihlasené
sluzby ,,sluzby porovnavania cien; administrativne spracovanie obchodnych objedndvok* ako konkrétne
¢innosti pod zapisanu sluzbu ,,0obchodny manazment; obchodnd administrativa® oznaCeni vSeobecnym
pojmom. Porovnévané sluzby su zhodné.

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre ,,dorucovanie balikov; balenie tovarov, dorucovanie tovarov,
skladovanie tovarov ‘v triede 39. StarSia ochranna znamka je v rovnakej triede zapisana pre sluzby ,, doprava;
balenie a uskladnenie tovaru, balenie tovaru, sluzby pre ulozenie a uskladnenie tovaru,; dorucovanie tovaru;
dorucovanie tovaru na dobierku; balenie tovaru, skladovanie”. Aj bez podrobnej analyzy mozno hovorit’ o
zhode porovnavanych sluzieb, pretoze sluzby zverejneného oznacenia su obsiahnuté v zozname sluzieb
uvedenom v starSej ochrannej znamke v triede 39.

Porovnanie oznaceni
Zverejnené oznacenie POZ 1201-2014

ZAZZA
StarSia ochranna znamka EU ¢&. 8929952

ZARA

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych zndmok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mozu vyvolat’ s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné zndmky
sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Zverejnené oznacenie je slovné, tvorené jednym slovnym prvkom ,,ZAZZA", ktory je vyhotoveny velkymi
pismenami abecedy.

Star$ia ochrannd znamka je slovnd, tvorend jednym slovnym prvkom ,,ZARA* napisanym velkymi pismenami
v Standardnom type pisme.

Z. vizualneho hladiska pri porovnani slovného zverejneného oznacenia ,,ZAZZA* so slovnym prvkom prvej
starSej ochrannej zndmky ,,ZARA* je mozné uviest,, Ze sa kolizne oznacenia zhoduju v troch pismenach ,,ZA-
A, ktoré su pozi¢ne umiestnené v slovnych prvkoch rovnako. Odlisné su len tretie pismena slovnych prvkov
»-ZZ-° v zverejnenom oznaceni a ,,-R-*“ v starSej ochrannej znamke. Je nutné uviest’, ze v tomto pripade,
napriek tomu, Ze ide o kratSie slovné prvky, tak rozdiel v jednom zo Styroch/piatich pismen v ich strednej Casti,
nespoOsobi, Ze kolizne oznaCenia vyvolaji u spotrebitela odliSny vizualny vnem. Vizualne vnimanie bude
ovplyvnené zhodnym zaciatkom a tiez koncom oznaceni a v nemalej miere aj tym, Ze kolizne relativne kratke
oznacCenia su vytvorené zoskupenim len troch pismen, ktoré sa v nich opakuju na zhodnych poziciach.
Zdvojené pismeno ,,ZZ* nie je natol’ko vyrazné a nepotlaci zhodné vnimanie ostatnych zhodnych pismen pred
nim ,,ZA-“ a za nim ,,-A“. Vzhl'adom na uvedené je nutné konstatovat’, Ze zverejnené oznacenie je s prvou
starSou ochrannou znamkou z vizualneho hl'adiska podobné.

Z fonetického hPadiska budu kolizne oznafenia zvukovo realizované v zhode sich vyslovnostou
v slovenskom jazyku ako dvojslabi¢né slova, v pripade zverejneného oznacéenia ako ,,za-za* a v pripade starsej
ochrannej znamky ako ,,za-ra*“. V oboch pripadoch ide o kratke slabiky vytvorené pouzitim kratkej samohlasky
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»a*, ¢im je zachovany rovnaky rytmus aj intonacia. Zdvojené pismeno ,,zz“ reprodukciu zverejnen¢ho
oznacenia neovplyvni, pretoze spotrebitel ju vyslovi ako spoluhlasku ,,z*. Napriek tomu, Ze ide o kratke slovné
spojenia, jediny rozdiel v ich druhej slabike spocivajuci v pouziti odlisnych spoluhlasok ,,-z-/-r-“, za ktorymi
je ale umiestnena rovnako znejica hlaska ,,-a“, bude spotrebitel’ pri doraze na silnejsi vnem pociatocnej
zhodne;j slabiky ,,za-*“ vnimat’ menej intenzivne, na zéklade ¢oho mozno konstatovat, Ze spotrebitelom buda
porovnavané oznacenia vnimané ako foneticky podobné.

Porovndvané oznacenia su zhodne reprodukované pomocou dvoch slabik, ktoré s vytvorené pomocou
samohlasky ,,a* umiestnenej v koliznych oznaceniach na rovnakych poziciach a ktora je zarovei nositel’kou
prozodickych vlastnosti, ako je rytmus, intonécia, prizvuk ¢&i dizka. Vzhladom na to, Ze nositel'om slabi¢nosti
a zvucnosti su v slovenskom jazyku samohlasky, vytvorili uvedené samohlasky ,,a-a/a-a“ dvojslabi¢né slova,
ktorych celkovy vyvolany zvukovy vnem je podobny. Rozdiel v koncovej slabike nepdsobi na celkova dizku
zvukového vnemu, rytmus ¢i intonaciu slovnych prvkov oznaceni, a to aj pri zvazeni zdvojenej spoluhlasky
»LZ5, ked’ze tie su z hl'adiska fonetiky vytvorené striedajicimi sa slabikami, t. j. dochadza k pravidelnému
sledu prizvuénych a neprizvuénych slabik. To nasledne vplyva aj na rovnaku intonaciu oznaceni, ked’ze podla
pravidiel slovenskej vyslovnosti sa prizvuk pri interpretacii slov kladie na prva slabiku, ktord je v
porovnavanych oznaceniach zhodna. V nadvéznosti na uvedené konstatovania nemozno suhlasit’ s nazorom
prihlasovatel’a ze rozdiely vo vyslovnosti poslednych slabik sposobia ich odlisnost’ v rytme a intonécii.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznaCenia povazuju za podobné vtedy, ak s relevantnou
verejnost’ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientdcii na trhu
a identifikacii nimi oznaCovanych tovarov alebo sluzieb alebo st ich prvky fantazijné.

StarSia ochrannd znamka je slovna, tvorena slovom ,,ZARA®, ktorému spotrebitel moze pripisat’ vyznam
zenského mena, pripadne pre Cast’ spotrebitelov moze ist’ o slovo bez konkrétneho vyznamu.

Zverejnené oznacenie ,,ZAZZA* bude pre spotrebitel’a fantazijnym oznacenim.

Porovnanim zverejnené¢ho oznacenia a starSej ochrannej znamky zo sémantického hl'adiska pri zohl'adneni
skutoCnosti, ze zverejnené oznacenie ,,ZAZZA* bude vnimané ako oznacenie bez konkrétneho vyznamu a starsia
ochranna znamka ,,ZARA* mbze byt spotrebitelom sémanticky vnimana ako Zenské meno, pripadne bude
vnimand ako fantazijnd, mozeme dospiet’ k ndzoru, Ze obe oznacenia tak obsahujt slovny prvok s nerovnakou
sémantickou asociaciou, a preto v tomto pripade porovnavané oznacenia mozno vyhodnotit’ ako nepodobné
(starSia ochranné znamka asociuje meno), alebo sémantické hl'adisko nemozno uplatnit’ (obe oznacenia buda
vnimané bez vyznamu).

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznaceniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom pdvode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochrannti znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beruc do
uvahy vSetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnu previazanost medzi
podobnostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde nizSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami mdze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi ozna¢eniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizualnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvaraju, so zohl'adnenim najmé ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postdenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit’ relevantnii spotrebitel’'ska
verejnost s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, priCom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel’a sa moze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V predmetnom pripade dotknuté tovary a sluzby su uréené tak Sirokej spotrebitel’skej verejnosti s priemernym
stupiiom pozornosti vzhl'adom na charakter oznacovanych dotknutych tovarov (tovary v triede 25
zverejnené¢ho oznacenia aj starSej ochrannej znamky), ako aj Specializovanému okruhu verejnosti, ktorému st



urcené dotknuté sluzby oboch oznaceni z triedy 35 a 39, kde mozno predpokladat’ priemerny az vyssi stupen
pozornosti pri vybere sluzieb.

Z posudzovanych hladisk bola pri koliznych oznaceniach konstatovana vizudlna aj fonetickd podobnost.
Sémantické hl'adisko bud’ nebude mat’ vplyv na celkové postidenie pravdepodobnosti zdmeny, ked’Ze slovné
prvky koliznych oznacCeni mézu byt vnimané ako fantazijné, pripadne mozno pripustit’ aj ich sémanticka
nepodobnost’, ked’ si spotrebitel” starSiu ochrannu znamku spoji so zenskym menom.

V kontexte uvedenych zisteni trad konstatuje, ze pri porovnavani spornych oznaceni z hladiska vizualneho,
fonetického a sémantického prihliadol najma na to, ako zverejnené oznacenie a prva starSia ochranna znamka
budl pdsobit’ na priemerného spotrebitel’a ako celok a dospel k zaveru, ze z hl'adiska celkového dojmu ide
o podobné oznacenia, pretoze skor opisané odliSnosti nepredstavuju taku zmenu, ktord by u priemerného
spotrebitela boli schopna vyvolat’ pozadovany stupeii odliSnosti. Kolizne oznacenia su slovné, neobsahuji
ziadne d’alsie grafické prvky, ktoré by oznacenia od seba spol'ahlivo odlisili. TaktieZ je potrebné zohl'adnit’
skutocnost’, Ze spotrebitel’ v okamihu konfrontacie s jednym z porovnavanych oznafeni nema spravidla
k dispozicii druhé oznacenie na porovnanie a pracuje preto len s nedokonalym obrazom, ktory si uchoval v
pamiti. Za takychto podmienok potom modze l'ahko dojst’ k jeho neistote o tom, ¢i si dotknuté oznacenie
pamata spravne. Vizualne a fonetické rozdiely medzi oznaceniami ,,ZAZZA* a ,,ZARA* nie si zasadného
charakteru. Nie je vylucené, ze by oznaCenia mohli u urcitej Casti spotrebitel'skej verejnosti vyvolavat’ aj
podobné asociacie. Ako bolo uvedené, relevantné tovary a sluzby st uréené Sirokej spotrebitel'skej verejnosti
s priemernou pozornost'ou (tr. 25), ale aj odbornej verejnosti (sluzby v tr. 35 a 39), pri ktorej mozno o¢akavat’
aj vys$i stupeii pozornosti.

Konstatovana podobnost’ porovnavanych oznaceni je umocnena zistenou zhodou vsetkych prihlasovanych
tovarov a sluzieb v triedach 25, 35 a 39 so zapisanymi tovarmi a sluzbami starSej ochrannej znamky v triedach
25, 35 a 39, takze aj pri zvySenej pozornosti spotrebitela riziko vzniku pravdepodobnosti zameny
porovnavanych oznaceni je realne. Spotrebitel'skd verejnost’ s priemernou mierou pozornosti sa pri
konfrontacii na trhu s predmetnymi zhodnymi tovarmi a sluzbami oznaCenymi starSou ochrannou znamkou
alebo zverejnenym oznaenim modze domnievat, Ze takéto tovary a sluzby pochadzaju zrovnakého
obchodného zdroja ¢i z ekonomicky prepojenych subjektov. Uvedené sa vztahuje aj na spotrebitela so
zvySenou pozornostou, pretoze ani u nich nemozno vzhl'adom na konstatovanu podobnost’ danych oznaceni
opisany predpoklad vylucit'.

Pri celkovom zhodnoteni pravdepodobnosti zameny medzi zverejnenym oznacenim a prvou starSou ochrannou
znamkou je popri okolnostiach, akymi st zhoda koliznych tovarov a sluzieb, miera podobnosti oznaceni ¢i
stupen pozornosti priemerného spotrebitel'a, potrebné zobrat' do tivahy aj rozliSovaciu spdsobilost’ starse;j
ochrannej znamky. Slovny prvok prvej starSej ochrannej znamky ,,ZARA® nie je vo vztahu k zapisanym
tovarom a sluzbam ani opisny, ani naznacujuci ich ur¢ité vlastnosti, a preto mozno charakterizovat’ vnutornt
rozliSovaciu spdsobilost’ starSej ochrannej zndmky ako priemernua. Slovny prvok ,,ZARA®, ktory tvori prva
starSiu ochrannti znamku, bez ohl'adu na to ¢i bude jeho vyznam spotrebitel'mi porozumeny alebo nie, nie je
beznym slovom spajanym s dotknutymi tovarmi a sluzbami a zaroven je pre spotrebitel’a dobre zapamétatel'ny.
Prihlasovatel’ vo vyjadreni k namietkam poukazal na to, Ze sporné oznacenia spolo¢ne koexistuji na trhu
Slovenskej republiky od roku 2013 po sucasnost’, pricom namietatel’ k dneSnému ditu nevykonal ziadny krok
k zamedzeniu pouzivania zverejneného oznacenia. S uvedenym tvrdenim sa tirad nemdze stotoznit’, ked’ze
namietatel’ 16.12.2014, t. j. v zakonnej lehote na podanie namietok po zverejneni oznacenia vo Vestniku, podal
namietky proti zapisu oznacenia ,,ZAZZA* do registra ochrannych znamok. PrihlaSka ochrannej znamky
s oznacenim ,,ZAZZA“ bola podana 3.7.2014. Pokojna dlhoro¢na koexistencia oznafeni na trhu tvrdena
prihlasovatel'om je tak spochybnena konanim namietatel’a, ktory si podanim namietok uplatiuje svoje prava
vyplyvajlce z jeho starSich ochrannych znamok ,,ZARA® so skor$im pravom prednosti. Zaroven je nutné
uviest’, ze pokojnu koexistenciu oznaceni nestaci len tvrdit, ale je potrebné ju preukazat, co v predmetnom
pripade prihlasovatel’ nesplnil.

Urad d’alej povaZuje za potrebné upozornit, Ze prvotne je nutné mat’ na pamiti, Ze ak sa prihlasovatel’ dovolava
koexistencie svojho zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou na relevantnom spotrebitel’skom
trhu, je nutné splnit’ podmienku preukézania existencie jeho starSej ochrannej znamky, ktora je s napadnutym
oznacenim zhodna. Tato poziadavka vyplyva z rozsudku vo veci T-276/17. Ako je zrejmé z obsahu spisu,
prihlasovatel’ existenciu akejkol'vek svojej starSej ochrannej znamky, ktora by bola zhodna s napadnutym
oznacenim, netvrdil a nepreukazal.



Podmienky ustanovenia podl'a § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych zndmkach tak mozno povazovat za
naplnené v celom rozsahu vo vztahu k prvej starSej ochrannej znamke EU &. 8929952, a preto nie je potrebné
preskimat’ uvedeny namietkovy dovod aj vzhl’'adom na ostatni v namietkach uplatnent1 starSiu medzinarodnu
ochranni znamku namietatela a ani d’al$i namietkovy dovod podla § 7 pism. b) zakona o ochrannych
znamkach, pretoze by to nemalo vplyv na vysledok predmetného rozhodnutia.

Na zaklade uvedenych skutocnosti, v dosledku podobnosti koliznych oznaceni a zhodnosti koliznych tovarov
a sluzieb, je riziko toho, Ze spotrebitel’ moze byt uvedeny do omylu o ich rovnakom pdvode realne, a preto je
nutné konstatovat’, ze pravdepodobnost’ zdmeny medzi oznafeniami existuje pre vSetky prihlasené tovary a
sluzby.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucdenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vylerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat
spravnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditelka odboru
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