URAD Svermova 1394/43

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA 97404 Banskd Bystrica
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Banskd Bystrica 23. 2. 2023
POZ2146-2019/11-8-2023

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 9. februdra 2021 namietatelkou
Lenkou E., Dunajska Luina (dalej ,namietatelka®), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky zn. POZ 2146-2019//N-1-2021 z 12. januara 2021 o zamietnuti namietok proti zapisu slovného oznacenia
»Simo Pastry”, €. spisu POZ 2146-2019, do registra ochrannych znamok, prihlasovatela Premier media, s. r. o.,
Heyrovského 10, 841 03 Bratislava — Lama¢, v konani zastUpeného spolo¢nostou PETRAN A PARTNERI
ADVOKATSKA KANCELARIA, s. r. 0., Puskinova 16, 080 01 Predov (pred zmenou obchodného mena: Eva Petranova

Advokatska kancelaria, s. r. 0.; dalej,, prihlasovatel”), na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov v spojeni
s § 7 pism. f) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov sa rozklad zamieta
arozhodnutie zn. POZ 2146-2019//N-1-2021 z 12. januara 2021 sa potvrdzuje.

Odoévodnenie:

Prvostupriovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,trad“) zn. POZ 2146-2019//
N-1-2021 z 12. janudra 2021 (dalej ,, prvostuprniové rozhodnutie” alebo ,,napadnuté rozhodnutie”) boli v zmysle § 31 ods.
5 zédkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej ,,zédkon o ochrannych znamkach*)
zamietnuté namietky proti zapisu slovného oznacenia ,Simo Pastry”, €. spisu POZ 2146-2019 (dalej ,prihlasené
oznacenie” alebo ,napadnuta prihlaska ochrannej znamky*“), do registra ochrannych znamok. Namietatelka si namietky,
ktoré sa tykali vSetkych ndrokovanych tovarov a sluZieb, t. j. tovarov a sluzieb v triedach 30 a 35 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb, uplatnila podla § 7 pism. f) zdkona o ochrannych znamkach. Ich podanie odévodnila
tym, Ze je uzivatelkou nezapisaného oznacenia ,SIMO PASTRY“, pod ktorym od roku 2008 vyraba a predava zdkusky,
kolace, torty, t. j. pekarske a cukrarske vyrobky, a to pre oblast Bratislavského a Trencianskeho kraja. Namietatelka
zastala nazor, Ze z dovodu zhodnosti prihlaseného oznacenia s nezapisanym oznacenim, ako aj zhodnosti narokovanych
tovarov a sluzieb prihldseného oznacenia s tovarmi a sluzbami, pre ktoré bolo pouZivané nezapisané oznacenie, by
mohlo dojst na strane spotrebitelov k zdmene v osobe vyrobcu uvedenych tovarov, ¢o by mohlo poskodit komeréné
zaujmy namietatelky a prihlasovatel by tak mohol bez naleZitého dévodu tazit z rozliSovacej sposobilosti nezapisaného
oznacenia.

Dévodom prvostupriového rozhodnutia bola skuto¢nost, ze namietatelka neuniesla dékazné bremeno a nepreukazala
splnenie minimalne dvoch kumulativnych zakonnych podmienok potrebnych na Uspesné uplatnenie namietok podla
§ 7 pism. f) zakona o ochrannych znamkach. Po zhodnoteni predloZzenych dokaznych materidlov prvostupriovy organ
konstatoval, Ze tieto preukazuju pouZivanie nezapisaného oznacenia na tak nizkej kvantitativnej Urovni, ktoré nie je
postacujlce na vyslovenie zaveru, Zze k nezapisanému oznaceniu by si relevantna spotrebitel'ska verejnost mohla vytvorit
spojitost s menom namietatelky. Dalej podla prvostupriového organu nebol v konani preukazany ani rozsah pouzivania,
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ktory by bolo mozné hodnotit ako majlci nielen miestny dosah z pohladu Gzemia celej Slovenskej republiky. S ohladom
na uvedené prvostupriovy organ splnenie ostatnych podmienok uplatneného namietkového dévodu neskimal, pretoze
len sucasné splnenie vsetkych podmienok je predpokladom Uspesného uplatnenia ndmietok podanych v zmysle
ustanovenia § 7 pism. f) zdkona o ochrannych znamkach.

Proti tomuto rozhodnutiu podala namietatelka (v su¢asnom postaveni podavatelky rozkladu) v zdkonom stanovenej
lehote rozklad, v ktorom nesuhlasila s napadnutym rozhodnutim.

Zastala nazor, Ze predloZené dbkazy preukdzali pouZivanie nezapisaného oznacenia ,SIMO PASTRY“ na dostatocnej
kvantitativnej Urovni. Namietatelka uviedla, Ze slovenska verejnost si po celé roky vytvarala spojitost medzi rou
a nezapisanym oznacenim, a to nielen v Bratislavskom a Trencianskom kraji, ale aj na celkom Slovensku, nakolko
opakovane poskytovala rozhovory do réznych celoslovenskych televizii. Dodala, Zze po cely ¢as existencie spolo¢nosti
SIMO, s. r. 0., bola pristupna webova stranka, ktoru podla jej ndzoru nemozno oznacit za prostriedok majuci len miestny
dosah.

S ohladom na uvedené namietatelka navrhla, aby orgdn rozhodujuci o rozklade prvostupriové rozhodnutie zmenil tak,
ze ndmietkam vyhovie a prihlasku ochrannej znamky ,,Simo Pastry“, €. spisu POZ 2146-2019, zamietne v celom rozsahu.

Listom Uradu z 1. aprila 2021 bol rozklad zaslany prihlasovatelovi na vyjadrenie. Prihlasovatel sa k podanému rozkladu
v stanovenej lehote nevyjadril ani nepoziadal o jej predizenie.

Rozhodnutie organu rozhodujuceho o rozklade sa opiera o nasledujuce skuto¢nosti a dévody:

Organ rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, s ohladom na § 40 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach preskimal
napadnuté rozhodnutie v rozsahu uvedenom v podanom rozklade, ako aj zakonnost vedeného spravneho konania,
ktoré mu predchddzalo, a posudil dovody uvadzané ucastnikom konania.

Podla § 51 ods. 5 zakona o ochrannych znamkach na konanie pred Uradom podla tohto zakona sa vztahuje vseobecny
predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods. 1 pism. b)ad), §32az 34, § 39, § 49, § 50, § 59 ods. 1 a § 60.

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach drad rozhoduje na zéklade odévodnenia podania a dékazov, ktoré
boli u€astnikmi konania predloZené.

Podla § 40 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach ak tento zdkon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu dradu mozno
podat rozklad v lehote 30 dni odo dria dorucenia rozhodnutia; véas podany rozklad ma odkladny ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach pri rozhodovani o rozklade je Urad viazany jeho rozsahom; to neplati
a) vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach spolo¢nych prav alebo povinnosti
tykajucich sa viacerych ucastnikov konania na jednej strane.

Podla § 31 ods. 5 zdkona o ochrannych zndmkach ak urad v konani o ndmietkach nezisti existenciu dévodov uplatnenych
podla § 7, ndmietky zamietne.

Podla § 7 pism. f) zdkona o ochrannych znamkach oznacenie sa nezapiSe do registra na zaklade namietok proti zapisu
oznacenia do registra podanych podla § 30 uZivatelom nezapisaného oznacenia alebo uZivatelom iného oznacenia
pouzivaného v obchodnom styku, ak pravo k tomuto oznaceniu vzniklo pred diiom podania prihlasky a toto oznacenie
nema len miestny dosah, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti prihlaseného oznacenia s nezapisanym oznacenim
alebo s inym oznacenim pouzivanym v obchodnom styku a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré
sa tieto oznadenia vztahujd, existuje pravdepodobnost zdmeny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zameny sa
povazuje aj pravdepodobnost asociacie s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym v obchodnom
styku.

Prihlaska slovnej ochrannej zndmky ,,Simo Pastry“, €. spisu POZ 2146-2019, proti ktorej ndmietky smeruju, bola podana
30. septembra 2019 prihlasovatelom Premier media, s. r. 0., Heyrovského 10, 841 03 Bratislava — Lamac a zverejnena
vo vestniku Uradu 2. decembra 2019 pre tovary , susienky, keksy; zdkusky, koldce; torty; pekdrske a cukrdrske vyrobky”
v triede 30 a pre sluzby ,maloobchodné a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30 tohto zoznamu;
maloobchodné a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 30 tohto zoznamu prostrednictvom internetu;
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vyddvanie reklamnych textov, reklama; online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; sluzby porovndvania cien;
marketing; optimalizdcia internetovych vyhladdvacov na podporu predaja; optimalizdcia obchodovania na webovych
strdnkach; obchodné sprostredkovatelské sluzby; online poskytovanie obchodného priestoru pre ndkupcov a predajcov
tovarov a sluzieb; obchodny manaZzment; obchodnd administrativa; kanceldrske prdce” v triede 35 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatelka, Lenka E., Dunajskd Luznd, v podanych namietkach uviedla, Ze od roku 2008 pouziva nezapisané
oznacenie ,,SIMO PASTRY“, ktoré je spotrebitelskej verejnosti zname predovsetkym v suvislosti s ,vyrobou a predajom
pekdrskych a cukrdrskych vyrobkov”.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze namietatelka nesuhlasila s napadnutym rozhodnutim, konkrétne nesuhlasila
s prvostupriovym organom vykonanym posudenim predlozenych dékaznych materidlov.

Pokial ide o namietkovy dévod upraveny v § 7 pism. f) zdkona o ochrannych znamkach, tento dava namietatelovi
moznost branit sa proti zasahu do jeho starsich prav, ktoré spocivaju v pravach k starSiemu nezapisanému oznaceniu Ci
inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku (t. j. k oznaceniu, ktoré nie je registrované ako ochranna znamka, ale
pravo k nemu vzniklo samotnym pouZivanim oznaéenia v obchodnom styku). Pre Uspesné uplatnenie namietok v zmysle
predmetného ustanovenia je nevyhnutné sucasné, kumulativne splnenie vSetkych zakonnych podmienok obsiahnutych
v predmetnom ustanoveni. Namietatel musi v konani preukazat, Ze mu pred podanim napadnutej prihlasky ochrannej
znamky vzniklo pravo k nezapisanému oznaceniu alebo inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku, a to takym
pouzivanim nezapisaného oznacenia na Uzemi Slovenskej republiky, ktoré nemd len miestny dosah. Predpokladom
vzniku prava k nezapisanému ¢i inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku je spravidla dlhSie trvajluce a
kontinudlne pouZivanie oznacenia, ktoré spdsobi, Ze relevantna verejnost si bude toto oznacenie spajat s tovarmi alebo
sluzbami konkrétnej osoby. Je pritom potrebné zohladnit najmé& podiel na trhu, intenzitu, geograficky rozsah a dobu
pouZivania oznacenia. PouZivanie nezapisaného oznacenia alebo iného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku
je mozné preukazat dokaznymi prostriedkami, ako st najma objednavky, faktury, dodacie listy, cenniky, propagacné a
reklamné materidly, zoznam odberatelov a pod. Dkazné materialy pritom musia spifiat poZiadavku ¢asovd, t. j. musia
preukazat, Ze pravo k nezapisanému oznaceniu ¢i inému oznaceniu pouZivanému v obchodnom styku vzniklo pred
driom podania prihlasky ochrannej znamky, proti ktorej namietky smeruju (v danom pripade pred 30. septembrom
2019), musia obsahovat nezapisané oznacenie, resp. iné oznacenie pouzivané v obchodnom styku, musi z nich byt
mozné vyvodit pouzivanie tohto oznacenia pre konkrétne tovary alebo sluzby a musia sa viazat na osobu namietatela.
Dal$ou podmienkou, ktorej splnenie je potrebné pre Gispe$né uplatnenie namietok v zmysle predmetného ustanovenia,
je zhodnost alebo podobnost koliznych oznaceni a zhodnost alebo podobnost koliznych tovarov a sluzieb, ¢o vedie k
pravdepodobnosti zameny koliznych oznaceni.

Namietatelka spolu s ndamietkami predlozila nasledujice dokazné materidly:

- vytlacok vypisu z obchodného registra tykajlci sa spolo¢nosti SIMO, s. r. 0. (d6kaz €. 1),

- vytladok vypisu zo Zivnostenského registra tykajlci sa namietatelky (dokaz €. 2),

- képiu dvoch vizitiek prevadzky SIMO PASTRY (ddokaz €. 3),

- dve fotografie reklamnej tabule prevadzky SIMO PASTRY (dokaz ¢. 4),

- képiu Cestného prehlasenia pana Tibora P. z 10. februara 2019 (d6kaz €. 5),

- képie faktur v pocte 7 kusov z obdobia rokov 2018 — 2019 vystavenych namietatelkou (dokaz ¢. 6),

- dva vytlacky (PrintScreeny) zobrazujuce webovu stranku www.simopastry.sk z 28. septembra 2018 (dékaz ¢. 7),
- nedatované reklamné materialy zobrazujice ponuku vyrobkov prevadzky SIMO PASTRY (d6kaz €. 8),

- képiu emailovej komunikdacie ohfadom adresy simopastry@gmail.com (dékaz ¢. 9),

- Styri kdpie pozvanok na koncerty v prevadzke SIMO PASTRY, resp. v Simo Pastry Coffee & Shop (dokaz ¢. 10),
- Styri vytlacky (PrintScreeny) zobrazujuce profil SIMO PASTRY na socialnej sieti Facebook (d6kaz ¢. 11),

- tri vytlacky (PrintScreeny) z webovej stranky www.simopastry.com z 24. februara 2020 (dokaz ¢. 12),
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- képiu potvrdenia obce Miloslavov z 24. februdra 2020 (dékaz €. 13).

Organ rozhodujuci o rozklade na zaklade preskimania namietatelkou predloZenych dokaznych materidlov uvadza
nasledujuce.

Z vypisu z obchodného registra (dokaz €. 1) vyplyva, Ze spolo¢nost SIMO, s. r .0., v ktorej namietatelka bola konatelkou
a jednou z dvoch spoloc¢nikov, bola do obchodného registra zapisana 13. marca 2008, pricom predmetom jej ¢innosti
bola, okrem iného, vyroba cukrarenskych a pekarskych vyrobkov a ¢innost v oblasti obchodu a potravinarskej vyroby.
Zaroven je z vypisu zrejmé, Zze 30. augusta 2017 doslo k zruSeniu spolo¢nosti na zaklade rozhodnutia spolocnikov
a nasledne 21. septembra 2017 bol uskuto¢neny jej vymaz z obchodného registra, pricom iSlo o dobrovolny vymaz.
Z vypisu zo zivnostenského registra (dokaz €. 2) vyplyva, Ze namietatelke vzniklo 1. aprila 2017 oprdvnenie na podnikanie
pod obchodnym menom Lenka E., s predmetom podnikania, okrem iného, kipa tovaru na ucely jeho predaja
konec¢nému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti (velkoobchod).

Obsahom dokazu €. 3 je kdpia dvoch vizitiek prevadzky SIMO PASTRY torty zakusky. Na vizitkach sa nachadzaju kontaktné
Udaje — adresy prevadzky v Bratislave a Miloslavove, telefénne Cisla a e-mailové adresy.

Dbkaz ¢. 4 obsahuje dve fotografie z 23. aprila 2014, ktoré zobrazuju reklamnud tabulu prevadzky SIMO PASTRY
nachddzajucu sa na Michalskej ulici v Bratislave a predmetom dokazu ¢. 8 sU nedatované reklamné materialy
zobrazujuce ponuku vyrobkov prevadzky SIMO PASTRY.

Dbokaz ¢. 5 predstavuje Cestné prehldsenie Tibora P., ktory v rozmedzi rokov 2015 aZ 2017 zabezpecoval pre
namietatelku ako konatelku spolocnosti SIMO, s. r. 0. rozvoz tovaru — kolace, torty, zakusky a cukrarenské vyrobky pod
nezapisanym oznaéenim, a to do lokalit Bratislava, Trencianske Teplice, okres Pezinok, Samorin.

Predmetom dbkazu €. 6 su kdpie siedmich faktur z obdobia februdr 2018 aZ december 2019. Faktury ¢. 19067 a €.
19058 nespadaju do rozhodujiceho obdobia pred diiom podania napadnutej prihlasky ochrannej znamky (t. j. pred

30. septembrom 2019) a faktdra ¢. 180012 je vystavend pre zahraniného odberatela, teda tieto v predmetnom
pripade nemozno povaZzovat za relevantné. Pokial ide o ostatné faktury, tieto boli vystavené namietatelkou pre Styroch
odberatelov (traja z Bratislavy, jedna odberatelka z Dunajskej Luznej), a to pre tovary torty, kolace, dezerty predavané

pod oznacenim ,SIMO PASTRY“ v celkovej sume 253 eur.

Vytlacky z webovej stranky www.simopastry.sk z 28. septembra 2018 a z webovej stranky www.simopastry.com z 24.
februdra 2020 (dokaz €. 7 a 12) zobrazuju ponuku tovarov predavanych pod nezapisanym oznacenim, ktoré si mohol
spotrebitel prostrednictvom zverejnenych kontaktnych tdajov objednat.

Obsahom doékazu ¢. 9 je emailova komunikacia, z ktorej vyplyva, Ze namietatelka si zvolila novld e-mailovu adresu
simopastry@gmail.com.

Dokaz €. 10 predstave Styri pozvanky na koncerty, ktoré sa konali v prevadzke SIMO PASTRY, resp. Simo Pastry Coffee
& Shop, v rozmedzi rokov 2012 a7z 2013.

Obsahom ddkazu €. 11 sua Styri vytlacky zo socialnej siete Facebook zobrazujlce profil SIMO PASTRY, ktory bol zalozeny
27. novembra 2010. Jeden vytlacok nie je datovany, tri z nich st z 11. januara 2020.

Z potvrdenia obce Miloslavov (dokaz ¢. 13) vyplyva, Ze v obdobi od 1. aprila 2008 do 30. septembrom 2017 spoloc¢nosti
SIMO, s. r. 0. prenajimala nebytové priestory na vykondvanie podnikatelskej innosti — vyrobu a predaj cukrarenskych
vyrobkov, ktoré boli predavané pod oznacenim ,SIMO PASTRY“.

Na zdklade zhodnotenia predloZenych dékazov jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach mozno konstatovat, Ze
namietatelka v aprili 2017 ziskala oprdvnenie na podnikanie pod obchodnym menom Lenka E., pricom pri svojej
podnikatelskej Cinnosti pouZivala nezapisané oznacenie ,SIMO PASTRY“. Ako uviedla namietatelka, a vyplyva to ajz
predloZzenych dokazov, nezapisané oznacenie pred tym, ako namietatelka bola zapisana do Zivnostenského registra,
bolo pouzivané spolo¢nostou SIMO, s. r. 0., v ktorej bola namietatelka konatelkou a jednou z dvoch spolo¢nikov, a to
od vzniku spoloc¢nosti az do jej zrusenia (roky 2008 — 2017).

Je potrebné uviest, ze dokazy preukazujice pouzivanie nezapisaného oznacenia vyluéne namietatelkou ako fyzickou
osobou podnikatelkou (teda dékazy datované do obdobia od aprila 2017) preukazuju predaj len par kusov cukrarskych
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a pekdrskych vyrobkov pod nezapisanym oznacenim pre Styroch odberatelov, a to v Bratislave a Dunajskej LuZznej,
v celkovej sume 253 eur (Styri faktury predstavujuce dokaz €. 6). Pokial ide o vytlacky z webovych stranok
www.simopastry.sk a www.simopastry.com, na ktorych bola zverejnend ponuka tovarov pod nezapisanym oznacenim
v roku 2018 a 2020, je potrebné zdbraznit, ze samotné vytlacky z webovych stranok bez dalSich dokazov, z ktorych
by bolo zrejmé, kolko spotrebitelov tieto webové stranky navstivilo, kolko e-mailov bolo prijatych prostrednictvom
webovej stranky a pod., teda bez dokazov, z ktorych by bolo mozné vyvodit, kolko spotrebitelov sa s nezapisanym
oznacenim skutocne stretlo, nemozno povazovat za dékazy preukazujlce rozsah pouzivania nezapisaného oznacenia.
Uvedené rovnako plati aj vo vztahu k vytlatkom zo socidlnej siete Facebook. V tejto suvislosti je pritom potrebné uviest,
Ze na to, aby nezapisané oznacenie mohlo byt prekazkou zapisu prihlaseného oznacenia, nestaci preukazat len jeho
prosté pouzivanie, ale pouzivanie uritej intenzity, kvality a dizky z ¢asového hladiska. Nezapisané oznacenie musi byt
skutoéne pouzivané dostatoéne vyznamnym spdsobom v obchodnom styku a mat zemepisny rozsah, ktory je Sirsi ako
iba miestny, teda musi byt preukazané, Ze na zaklade nezapisaného oznadenia relevantna verejnost, ktorou je vdanom
pripade, vzhladom na charakter tovarov (cukrarske a pekarske vyrobky), Siroka spotrebitelska verejnost na Slovensku,
identifikuje takto oznacené tovary ako tovary pochadzajiuce od namietatelky, o vSak z predloZenych dékazov nevplyva.

Aj pri zohladneni dokazov preukazujucich pouZivanie nezapisaného oznacenia spolo¢nostou SIMO, s. r. 0., teda pred
tym, ako namietatelka ziskala opravnenie na podnikanie zdpisom do Zivnostenského registra, organ rozhodujuci
o rozklade suhlasi s tvrdenim prvostupriového orgdnu, Ze preukdzany rozsah pouZzivania nezapisaného oznacenia nie
je dostato¢ny na konstatovanie, Ze nezapisané oznacenie plnilo hospodarsku a rozliSovaciu funkciu, a to v SirSom
ako miestnom dosahu. Z dokladov spadajicich do obdobia rokov 2012 — 2017 len vyplyva, Ze od roku 2012 bola
v Bratislave na Michalskej ulici prevadzka (cukraren) ponukajica cukrarske a pekarske vyrobky pod nezapisanym
oznacenim, pricom v tejto sa v rokoch 2012 a 2013 uskutocnili Styri koncerty. Zaroven z nich vyplyva, ze v obdobi
rokov 2015 az 2017 bol zabezpecfovany rozvoz cukrdrskych a pekdrskych vyrobkov pod nezapisanym oznacenim do
lokalit Bratislava, Trencianske Teplice, okres Pezinok a Samorin. Rovnako z nich moZno vyvodit, e obec Miloslavov
spoloénosti SIMO, s. r. 0., od 1. aprila 2008 do 30. septembra 2017 prenajimala nebytové priestory na vykonavanie
podnikatelskej ¢innosti — vyrobu a predaj cukrarenskych vyrobkov. Zo Ziadneho z predlozenych dokazov vsak nie je
zrejmy objem predaja vyrobkov oznadenych nezapisanym oznacenim spolo¢nostou SIMO, s. r. 0., ndklady vynaloZené
na ich propagdciu a reklamu, resp. propagdciu a reklamu prevadzky, pocet objedndvok tovarov, zoznam odberatelov
a pod., teda z predlozenych dokazov nie je zrejmé také pouzivanie nezapisaného oznacenia, na zadklade ktorého by
vyplynulo, Ze Siroka spotrebitelska verejnost na Slovensku bola pred podanim napadnutej prihlasky ochrannej znamky
na zaklade oznacenia ,,SIMO PASTRY” schopna identifikovat obchodny pévod takto oznacenych tovarov. Zaroven je
potrebné na doplnenie uviest, Ze na zaklade predloZzenych dokazov, tak ako to uviedol uz prvostupriovy orgéan, nebolo
ani preukazané, Ze spotrebitelia si tovary poskytované pod nezapisanym oznacenim spolo¢nostou SIMO, s. r. 0. spajali
s namietatelkou ako fyzickou osobou.

Co sa tyka tvrdenia namietatelky, 7e slovenskd verejnost si po celé roky vytvarala spojitost medzi fiou a nezapisanym
oznacenim, a to nielen v Bratislavskom a Trencianskom kraji, ale aj na celom Slovensku, nakolko opakovane poskytovala
rozhovory do roznych celoslovenskych televizii, organ rozhodujici o rozklade konstatuje, Ze ide len o tvrdenie
namietatelky, ktoré nijakym spdsobom nepreukdzala. V tejto suvislosti je potrebné zdéraznit, Ze pravna Uprava
dokazovania v zdkone o ochrannych znamkach kladie doraz na princip formalnej pravdy, kedy su Ucastnici konania sami
zodpovedni za predkladanie dékazov na preukdzanie svojich tvrdeni. Len skutkovy stav zisteny z vykonanych dékazov,
ktoré boli ucastnikmi predlozené, méze byt podkladom na rozhodnutie. S ohladom na uvedené je zrejmé, Zze samotné
tvrdenie namietatelky je pre dané konanie irelevantné.

KedZe namietatelka v preskimavanom pripade predlozenymi dékaznymi materidlmi nepreukazala, Ze pred podanim
napadnutej prihlasky ochrannej zndmky pouZivala nezapisané oznacenie v takom objeme, rozsahu a intenzite, aby
si Siroka spotrebitelska verejnost na Slovensku takto oznacené tovary spajala s fiou, teda nepreukazala splnenie
jednej z kumulativhych podmienok potrebnych pre Uspesné uplatnenie namietok v zmysle na § 7 pism. f) zdkona
o ochrannych znamkach, nebolo dévodné zaoberat sa postidenim dalSich podmienok vyplyvajicich z predmetného
ustanovenia (podobnost oznaceni, podobnost tovarov a sluZieb, pravdepodobnost zameny). S ohfadom na uvedené
orgdn rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze prvostupriovy organ rozhodol spravne, ked ndmietky uplatnené v zmysle
§ 7 pism. f) zakona o ochrannych zndmkach zamietol.
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Vzhladom na uvedené skuto¢nosti organ rozhodujuci o rozklade po preskimani prvostupriového rozhodnutia v rozsahu
podaného rozkladu a posudeni argumentov uvedenych v podanom rozklade konstatuje, Ze v preskiimavanom pripade
neboli zistené také dbvody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit alebo zmenit. Na tomto zdklade
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podla § 61 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov sa nemozno proti nemu odvolat. Rozhodnutie je mozné preskiimat spravnym siidom, ktorym je Krajsky
sud v Banskej Bystrici, na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok. Spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej podani zastiupeny advokatom podla §
49 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Mgr. Matus Medvec MBA
predseda Uradu

Dorugit:

Lenka E., Dunajska Luznd, Slovenska republika
PETRAN A PARTNERI ADVOKATSKA KANCELARIA s. r. 0., Puskinova 16, 080 01 Preov, Slovenska republika
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