URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA e o/
SLOVENSKE| REPUBLIKY 674 04 Banské Bystrica

Banskd Bystrica 20. 1. 2023
POZ2834-2019/N-6-2023

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatelky Mgr. Nikoly B., 040 01 KoSice, Slovenska republika, zastipenej v konani patentovym
zastupcom Ing. Ivanom Belitkom, Svermova 21, 974 04 Banskd Bystrica (dalej namietatel), proti zapisu
obrazového oznacenia ,PIZZA BORSALINO“ do registra ochrannych znamok, prihlaseného 19.12.2019
prihlasovatefom Miroslavom Borzikom, Navratilova 1956/8, 110 00 Praha 1, Ceska republika, zastipenym v konani
Richardom Skapurom, Pod Kamennou batiou 4130/84, 080 01 Pre$ov (dalej prihlasovatel), pod &islom spisu POZ
2834-2019 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 4.2.2020, rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej irad) podla § 31 ods. 5 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietky sa zamietaju.

Odovodnenie:

Proti zapisu obrazového oznacenia ,PIZZA BORSALINO” do registra ochrannych zndmok, ¢islo spisu POZ 2834-2019
(dalej aj zverejnené oznacenie), boli 28.4.2020 podané namietky podla § 30 v spojeni s § 7 pism. a) bod 2., pism. f)
a pism. i) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej len zakon o ochrannych
zndmkach) tykajuce sa vsetkych prihlasenych tovarov a sluzieb v triedach 30 a 43 medzindrodného triedenia tovarov
asluzieb.

Namietatelka uviedla, Ze je majitelkou starSej ochrannej znamky ¢. 236345 , PIZZA BORSALINO”, s ktorou je zverejnené
oznacenie podobné. Konstatovala, Ze tovary a sluzby zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky su zhodné.
Co sa tyka porovnania zverejneného oznacenia a starsej ochrannej zndmky, uviedla, 7e mozno hovorit o sémantickej
zhodnosti hlavného rozlisovacieho prvku ,PIZZA BORSALINO®, a preto ich zo sémantického hladiska moZzno povazovat
za velmi podobné. Dalej uviedla, 7e po fonetickej aj vizudlnej stranke st predmetné oznacenia velmi podobné, kedze
obsahuju identicky dominantny slovny prvok ,,PIZZA BORSALINO”.

Namietatelka poukazala na to, Ze v konani o ndvrhu na vyhlasenie ochrannej zndmky ¢. 236345 bolo preukdzané, ze
autorské prava k vyobrazeniu, ktoré je predmetom ochrannej znamky ¢. 236345 patria povodnému prihlasovatelovi
starSej ochrannej znamky, nie prihlasovatelovi zverejneného oznacenia, ktory prerobenim autorského diela porusil aj v
sucasnosti platny autorsky zakon, ked' poutzil ¢ast autorského diela, resp. ho upravil bez opravnenia.

S ohladom na uvedené konstatovala, Ze existuje pravdepodobnost zameny zverejneného oznaenia so starSou
ochrannou znamky vo vedomi spotrebitelov.

K druhému uplatnenému dévodu namietatelka uviedla, Ze nezapisané oznacenie ,PIZZA BORSALINO” je slovné,
pozostavajlce zo slovného prvku ,PIZZA BORSALINO®, jeho pouzivatefom je namietatelka, pouZivala ho od r. 2013 vo
svojej prevadzke a neskor ochrannd znamku prenajimala na zaklade nezaregistrovanej licenénej zmluvy. Na preukdzanie
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pouZivania nezapisaného oznacenia predloZila doklady preukazujlice pouZivanie oznacenia a ochrannej znamky Pizza
Borsalino p. FrantiSkom R., prihlasovatelom a pévodnym majitefom uvedeného oznacenia.

K uplatnenému dévodu podla § 7 pism. i) zakona o ochrannych znamkach namietatelka predloZila Autorskud zmluvu o
vytvoreni diela uzatvorent 12.10.2009 medzi spolo¢nostou LAVACOM s. r. 0. a pévodnym prihlasovatelom/majiteflom
ochrannej znamky ¢. 236345 p. FrantiSkom R., na zaklade ktorej bolo 30.10.2009 dielo odovzdané so vsetkymi
prevoditelnymi pravami. Podla namietatelky je na zdklade podobnosti uvedeného autorského diela a zverejneného
oznacenia zrejmé, Ze prdva k uvedenému dielu patria majitelovi uvedenej ochrannej znamky.

Namietatelka v zavere zd6raznila, Ze prihlasovatel zverejneného oznacenia mal moznost pred podanim prihlasky
ochrannej znamky vykonat resers v registroch ochrannych zndmok a na jej zaklade urobit vsetky kroky, aby zverejnené
oznacenie dostato¢ne odliSil od skorsich ochrannych znamok. Prihlasovatel viak zvolil len modifikaciu uz existujiceho
oznacenia, ktord nie je postacujlca na rozliSenie tovarov réznych subjektov.

Na zaklade uvedeného navrhla, aby prihlaska ochrannej znamky POZ 2834-2019 ,,PIZZA BORSALINO* bola zamietnuta.
Listom dradu z 11.7.2022 boli ndmietky odoslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni doru¢enom dradu 15.11.2022 uviedol, Ze ochrannd zndmka €. 236345 bola vyhlasena
za neplatnd, a to rozhodnutim Uradu OZ 236345/1-42-2020 zo 14.10.2020, ktoré bolo potvrdené rozhodnutim OZ
236345/I11-46-2022 a ktoré nadobudli pravoplatnost 29.6.2022. Prihlasovatel konstatoval, Ze na ochrannt znamku ¢.
236345 sa v zmysle ustanovenia § 35 ods. 5 zakona o ochrannych znamkach hladi, ako keby k jej zapisu do registra
nedoslo. S ohfadom na uvedené namietky podla § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych zndmkach stratili svoje
opodstatnenie a Urad ich nemdze povazovat za dovodné.

K druhému uplatnenému dévodu prihlasovatel uviedol, Ze namietatelka na preukazanie pouZivania nezapisaného
oznacenia pred podanim prihlasky, v dosledku ktorého malo nadobudnut vo vztahu tovarom alebo sluzbam
namietatelky rozliSovaciu spdsobilost, predloZila len jeden ¢lanok z 26.10.2016 zo stranky Kosice Dnes, ktory okrajovo
spomina osobu Lukasa R. ako prevddzkara pizzerie Borsalino v KoSiciach, teda ide o osobu, ktord nie je totozna s
osobou namietatelky ani s osobou pévodného majitela ochrannej znamky ¢. 236345 Frantiska R. Prihlasovatel
poukazal na to, Ze predmetny ¢lanok nepreukazuje pouZivanie nezapisaného oznacenia, nadobudnutie rozliSovacej
spobsobilosti pre tovary alebo sluzby ponukané namietatelkou, ani pouZivanie na SirSom Uzemi Slovenskej republiky.

Dalej poukazal na to, 7e v ¢lanku sa nespominaju Ziadne dalsie prevadzky pizzerie Borsalino prevadzkované Lukasom
R. ani namietatelkou, pricom upozornil, Ze pan Lukas R. prestal pouZivat oznacenie ,Pizza Borsalino” uz v ¢ase pred
podanim prihlasky a nahradil ho oznacenim ,Pizzalino”, ktoré pouZiva dodnes, ¢o dokazuje snimka vyhotovend
spolo¢nostou Google z juna 2019. Prihlasovatel konsStatoval, Ze namietatelka nepreukazala, Ze je pouzivatefom
nezapisaného oznacenia, Ze sa nezapisané oznacenie stalo priznaénym pre jej tovary a sluzby a nepreukazala ani to, ze
nezapisané oznacenie nemd iba miestny dosah.

Dalej uviedol, 7e prevadzku s ndzvom ,Pizza Borsalino“ zacali prevadzkovat v KoSiciach dalsie spolo¢nosti, preto
je zrejmé, Ze namietatelka v obdobi pred podanim prihlasky preukazatelne nepouZivala nezapisané oznacenie v
obchodnom styku, no zaroven nezapisané oznacenie ,Pizza Borsalino” pouzivali na uzemi Slovenskej republiky iné
subjekty. Prihlasovatel uviedol, Ze ani histéria spolocnosti ,Pizza Borsalino” zo stranky profesia.sk nie je relevantnym
dokazom o pouzivani nezapisaného oznacenia namietatelkou.

Poukazal aj na histériu spolocnosti ,Pizza Borsalino”, ktora sa zacala v roku 1993, kedy bola prihlasovatelom na
Arbesovom namesti v Prahe otvorena prva pizzeria tejto znacky, s nazvom ,Pizza Borzalino“, ktory bol odvodeny od
jeho priezviska. V roku 2010 bola v KoSiciach zaloZend prva pizzeria ,,Borsalino", ktoru zalozZil prihlasovatel spolocne s
Frantiskom R., pricom ich spolo¢né podnikanie sa skoncilo v désledku vzajomnych konfliktov, ¢o vyustilo aj do
konfliktov ohladne ochrannej zndmky ,,Pizza Borsalino” €. 236345. Prihlasovatel podal ndvrh na vyhlasenie predmetnej
ochrannej zndmky za neplatnu, pretoZze mal za to, Ze ako pévodca a zakladatel sieti ,Pizza Borsalino“, povodne ,,Pizza
Borzalino“, je vyluénym nositelom prav k oznaceniu ,Pizza Borsalino”. Konstatoval, Ze ochranna znamka ¢. 236345
Frantiska R. bola nakoniec vyhlasend za neplatnu, a to na zdklade navrhu majitela viacerych ochrannych zndmok
,Borsalino”, talianskej spolo¢nosti Haeres Equita s.r.l. Prihlasovatel uviedol, Ze s touto spolo¢nostou 21.11.2019 uzavrel
pisomnu dévernu koexistenénu dohodu, v ktorej sa zmluvné strany dohodli na zmene vyobrazenia slova ,,Borsalino” na
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ochrannych znamkach, ktorych je majitefom a na zapise novej ochrannej znamky pre oznacenie ,,PIZZA BORSALINO*, aby
jeho ochranna znamka nezasahovala do prav spolo¢nosti Haeres Equita S.r.l., v nadvaznosti na ¢o podal prihlasovatel
prihlasku ochrannej znamky POZ 2834-2019.

Vzhladom na uvedené nemozno namietatelke priznat pouzivanie oznacenia ,,PIZZA BORSALINO“ v obchodnom styku na
Uzemi Slovenskej republiky, na zaklade ktorého by oznacenie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost vyluéne pre fu. Tiez
konstatoval, Ze namietatelka neod6vodnila a nepreukazala v akom vztahu je k osobe Frantiska R., z akého d6vodu
poukazuje na Udajné pouZivanie nezapisaného oznacenia touto osobou odliSnou od namietatelky, a aky vplyv by malo
mat pripadné pouZivanie nezapisaného oznacenia FrantiSkom R. vo vztahu k namietatelke.

Vo vztahu k uplatnenému dévodu podla § 7 pism. i) zdkona o ochrannych zndmkach prihlasovatel konstatoval, Ze
namietatelka je osobou odliSnou od osoby Frantiska R., ktory je nositefom majetkovych prav z autorskej a zaroven
licen¢nej zmluvy z 12.10.2009. Namietatelka nepredloZila dékaz o tom, Ze nadobudla licenéné prava Frantiska R. k
autorskému dielu a z podanych namietok ani z priloZzenych dékazov nevyplyva zdver o tom, Ze je nositelkou licenénych
prav k autorskému dielu vytvorenému na zaklade autorskej zmluvy z 12.10.2009.

Prihlasovatel poukazal na podmienku, ktord musi byt splnena v pripade namietok uplatnenych podla § 7 pism. i)
zdkona o ochrannych znamkach, a to odévodnenie, ako mézu byt na zaklade pouZzitia napadnutej ochrannej znamky
autorské prava FrantiSka R. dotknuté. Ako uz prihlasovatel preukazal vyssie v tomto vyjadreni, namietatelka ani
FrantiSek R. nepouZzivali oznacenie ,,Pizza Borsalino” uz v ¢ase pred podanim prihlasky a so zretelom na nepouzivanie
oznacenia ,,Pizza Borsalino” namietatelkou, jej prava zapisom ochrannej znamky na zaklade prihlasky dotknuté nebudu.
Namietatelka v namietkach neuviedla, ako by mali byt licenéné prava Frantiska R. - tretej osoby, k autorskému dielu
dotknuté, a aky vplyv by tato skutoénost mala mat vo vztahu k nej.

Na zaklade uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze neboli splnené podmienky obsiahnuté v ustanoveni § 7 pism. f) a i)
zdkona o ochrannych znamkach, a preto mozno podané namietky proti zapisu zverejneného oznacenia povazovat v
celom rozsahu za nedévodné.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutoc¢nosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach drad rozhoduje na zdklade odévodnenia podania a dékazov, ktoré
boli u€astnikmi konania predloZené.

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska obrazovej ochrannej znamky ,,PIZZA BORSALINO“, Cislo spisu POZ
2834-2019, proti ktorej ndmietky smeruja, bola podand 19.12.2019 prihlasovatelom Miroslavom Borzikom, Navratilova
1956/8, Praha 1, Ceskd republika a zverejnena vo Vestniku Uradu 2/2020 pre tovary a sluzby v triedach 30 a 43
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatelka podala namietky v zmysle § 30 v spojeni s § 7 pism. a), f) a i) zdkona o ochrannych znamkach.
Uplatneny namietkovy dovod - § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych zndmkach sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitelom starsej ochrannej zndmky, ak zdévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so starsou
ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a starSia ochranna
znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zdmeny sa povazuje aj
pravdepodobnost asocidcie so starSou ochrannou zndmkou.

Podla § 4 citovaného zakona je na Ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochrannd zndmka zapisanad v registri so skorsim pradvom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s ucinkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,
c) ochrannd znadmka EU so skor§im pravom prednosti alebo so skor&im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uvedena
v pismene a) alebo c).
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Namietky podla toho dévodu boli zaloZzené na pravach z obrazovej ochrannej znamky ¢. 236345 ,PIZZA Borsalino”
s pravom prednosti od 17.7.2013, majitelky Mgr. Nikoly Bujnakovej, Dénesova 77, 040 23 Kosice, ktora prava k nej
nadobudla prevodom od pévodného majitela Frantiska R., PSeni¢nd 9, 040 01 KoSice, ktord bola do registra
zapisand 16.12.2013 pre tovary a sluzby v triedach 30 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

V konani bolo dalej zistené, ze ochranna znamka ¢. 236345 bola predmetom konania o dvoch ndvrhoch na vyhldsenie
za neplatnd. Prvy navrh podal 20.11.2017 prihlasovatel, pricom toto konanie bolo pravoplatne ukoncené 7.9.2020
rozhodnutim predsedu Uradu OZ 236345/11-73-2020 z 3.9.2020, ktorym bol navrh na vyhlasenie ochrannej znamky ¢.
236345 za neplatnt zamietnuty. Druhy navrh bol podany 14.12.2018 talianskou spolo¢nostou Haeres Equita s. r. 1. a bolo
mu vyhovené. Ochrannd zndmka ¢. 236345 bola na jeho zaklade vyhlasena za neplatni rozhodnutim Uradu OZ 236345/
1-42-2020 z0 14.10.2020, ktoré bolo potvrdené rozhodnutim predsedu OZ 236345/11-46-2022 z 28.6.2022 a rozhodnutia
nadobudli pravoplatnost 29.6.2022. V zmysle § 35 ods. 5 zdkona o ochrannych zndmkach sa na ochrannd znamku, ktora
bola vyhlasena za neplatnu, hladi ako keby k jej zapisu do registra nedoslo. Predmetna ochrannd znamka uz nie je platna
a namietatelka stratila opravnenie uplatriovat si z nej prava.

Vzhladom na uvedené uz neexistuje prekazka, ktora bola namietkou proti zdpisu zverejneného oznacenia do registra
v ramci uplatneného doévodu § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach, preto nie je mozné namietkam z tohto
dévodu vyhoviet.

Uplatneny namietkovy dovod - § 7 pism. f) zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. f) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podlia § 30
uzivatelom nezapisaného oznacenia alebo uZivatefom iného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku, ak pravo
k tomuto oznaceniu vzniklo pred driom podania prihlasky a toto oznacenie nemad len miestny dosah, ak z dovodu
zhodnosti alebo podobnosti prihldseného oznacenia s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym
v obchodnom styku a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa tieto oznacenia vztahuju, existuje
pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie
s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouZzivanym v obchodnom styku.

Namietatelka v namietkach uviedla, Ze nezapisané oznacenie ,PIZZA BORSALINO“ je slovné, je jeho pouzivatelom a
od roku 2013 ho pouZivala vo svojej prevadzke a neskor ochrannd zndmku prenajimala na zdklade nezaregistrovanej
licen¢nej zmluvy.

Ochrana nezapisanému oznaceniu sa poskytuje, ak jeho pouZivanim v obchodnom styku vzniklo namietatelovi pravo
k tomuto oznaceniu pred driom podania prihlasky zverejneného oznacenia a toto oznacenie nema len miestny
dosah, a ak zverejnené oznacenie a nezapisané oznacenie su zhodné alebo podobné a sucasne dotknuté tovary
alebo sluzby st zhodné alebo podobné, ¢o méze viest k vzniku pravdepodobnosti zdmeny na strane verejnosti alebo
asociacie zverejneného oznacenia s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznacenim pouzivanym v obchodnom styku.
Uzivatelovi nezapisaného oznacenia moze byt priznana ochrana v zmysle ustanovenia § 7 pism. f) citovaného zékona
len pri kumulativnom naplneni uvedenych podmienok.

Pouzivanie nezapisaného oznacenia je potrebné dolozit v takom rozsahu, aby bolo mozné konstatovat mozny zasah do
starsich prav namietatela. PouZivanie musi byt kontinuélne, dlhodobé, neprerusované, pretoze len tak mozno preukazat
vznik a trvanie prava k nezapisanému oznaceniu. Existenciu starSieho prava k nezapisanému oznaceniu ¢i inému
oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku mozno Uspesne uplatnit v takom pripade, ak rozsah pouzivania takého
oznacenia nie je len miestny. Na posudenie dosahu presahujiceho mieru miestneho pouzivania je potrebné preskimat
nielen Uzemny (geograficky) dosah, ale aj hospodarsky rozmer pouZivania nezapisaného oznacenia v suvislosti s Usilim
vynaloZzenym namietatelom pri pouZivani nezapisaného oznacenia na trhu a v spojitosti s trvanim obdobia, frekvenciou
jednotlivych obchodnych ukonov pri zohfadneni okruhu relevantnej verejnosti, vo vedomi ktorej sa stalo toto oznacenie
zndmym v suvislosti s tovarmi alebo sluzbami namietatela. Nie je teda postadujuce preukazat len pouzivanie na istej
kvantitativnej drovni, ale nevyhnutnym je preukazat pouzivanie dostatoc¢nej kvality a intenzity.

PouZivanie nezapisaného oznacenia je moziné preukazat dokazovymi prostriedkami, ako su napriklad objednavky,
faktury, dodacie listy, cenniky, propagacné a reklamné materialy, zoznam odberatelov a pod. Dokazové materialy pritom
musia splfiat poziadavku ¢asovu, t. j. musia pochadzat z obdobia pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia, resp.
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musia osvedéovat skuto¢nosti spadajice do tohto obdobia, teda v tomto pripade ide o obdobie pred 19.12.2019, dalej
musia obsahovat nezapisané oznacenie, musi z nich byt mozné vyvodit pouzivanie tohto oznacenia pre konkrétne tovary
alebo sluzby a musia sa viazat na osobu namietatela. D6kazné bremeno pri uplatneni tohto namietkového dévodu
spociva na namietatelovi.

Preukazanie pouzivania nezapisaného oznacenia a vzniku prava k nemu
Namietatelka na preukazanie pouzivania nezapisaného oznacenia predlozila nasledovné dokazy:

- vytlacok ¢lanku s ndzvom ,,Reguldacii sa nevyhni“ z 26.10.2016 zo stranky KoSice Dnes.sk, ktory informuje o reakciach
podnikatelov v sulvislosti s prijatym VZN mesta KoSice, a okrem iného je v nlom uvedené, Ze ,Prevddzkar susednej

“«

fastfoodovej pizzerie Borsalino Lukdc R. povaZuje reguldciu ....... ,

- nedatovany vytla¢ok zo stranky profesia.sk s vysledkom vyhladdvania klicového slova Frantisek R., v ktorom je
opisana charakteristika spolocnosti - je tu uvedené, Ze prva pizzeria znacky Pizza Borsalino bola otvorena v roku 1993
v Prahe na Arbesovom namesti, Zze vdaka poskytovaniu kvalitnych sluzieb bola ohodnotena zédkaznikmi ako najlepsia
prazskd pizzeria a v rokoch 1999 az 2001 tento titul obhajila v internetovom hlasovani, ze v roku 2010 bola otvorena
prva prevadzka Pizza Borsalino na Slovensku v KoSiciach, o rok neskér v Poprade a dalsi rok v PreSove a Londyne.

Z predloZeného ¢lanku z roku 2016 vyplyva, Ze v KoSiciach v tomto roku fungovala pizzeria Borsalino, ktorej prevadzkar
bol Lukas R. Hoci dalsi dokaz nie je datovany, kedZe su v nom opisané udalosti z obdobia predchadzajuceho podaniu
prihlasky zverejneného oznacenia, mozno ho akceptovat ako relevantny. Vyplyva z neho vsak len to, ze v roku 2010
bola v Kosiciach otvorena prevadzka Pizza Borsalino, pricom tato prevadzka bola spojenda s menom Franticka R.,

t. j. povodnym majitelom ochrannej zndmky 236345.

Po vyhodnoteni dékazov vo vzajomnej spojitosti mozno konsStatovat, ze namietatelka predlozenymi dokazmi preukazala
existenciu prevadzky Pizza Borsalino v KoSiciach v roku 2016, ktora bola pravdepodobne otvorend v roku 2010.
Dalej viak z preskimania uvedenych ddkaznych prostriedkov samostatne, ako aj v ich vzajomnej spojitosti nevyplyva
preukdzanie pouZivania slovného nezapisaného oznacenia , PIZZA BORSALINO”, ktorym by sa toto oznaclenie vizilo
u slovenskej spotrebitelskej verejnosti ako oznacenia s rozliSovacou spdsobilostou pre tovary a sluzby poskytované
namietatelkou pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia, a na zdklade ktorych by namietatelka nadobudla prava
k takémuto oznaceniu.

Na zaklade predmetnych dokazov nie je mozZné zistit intenzitu, ¢i frekvenciu ani mnoZstvo poskytovanych tovarov
a sluZieb, ¢i ich teritoridlny rozsah v predmetnej prevadzke a navyse z predlozenych ddkazov nemozno dospiet
k zaveru, Ze by namietatelka pouzivala oznacenie ,PIZZA BORSALINO”. PredloZzené dokazy tak ani po posudeni vo
vzajomnych suvislostiach neposkytuju Ziadny prehlfad o rozsahu pouZivania nezapisaného oznacenia namietatelkou.
Hoci namietatelka tvrdila, Ze pouzivala slovné nezapisané oznacenie ,,PIZZA BORSALINO, toto tvrdenie nepreukazala.

Predpokladom uspesného naplnenia ustanovenia § 7 pism. f) zdkona o ochrannych znamkach je zistenie, ¢i uzivatelovi
nezapisaného oznacenia pouzivaného v obchodnom styku, vzniklo pravo k tomuto oznaceniu pred driom podania
prihlasky a ¢i oznacenie bolo pouzivané s vacsim ako miestnym dosahom a v takom rozsahu, aby na strane relevantnej
verejnosti mohlo dojst k existencii pravdepodobnosti zameny medzi oznaceniami. V predmetnom pripade predlozené
dbkazy vébec nepreukazuju pouZzivanie nezapisaného oznaCenia namietatelkou, preto ich nemozno povazovat za
postacujuce na konstatovanie vzniku prava k nezapisanému oznaceniu.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni tvrdil, Ze v rozhodnom obdobi pred podanim prihlasky nepouZivali nezapisané
oznacenie ,Pizza Borsalino” FrantiSek R., ani namietatelka a zdroven nezapisané oznacenie ,Pizza Borsalino”
pouZivali na Uzemi Slovenskej republiky iné subjekty. Na preukazanie uvedeného predloZil viacero dékazov, a to aj
snimky spolo¢nosti Google z juna 2019, ktoré zobrazuju dve prevadzky oznacenu ,,Pizza Borsalino” na ulici Alzbetina 24
a Kovacska 42, Kosice, a tiez snimku spolo¢nosti Google z juna 2019, ktord zobrazuje prevadzku oznacenu ,Pizzalino”
na ulici Hlavnd 108, Kosice, pricom podla neho ide prave o prevddzku, ktoru prevadzkoval p. R. Tiez predlozil
vypisy z obchodného registra spoloc¢nosti: Borsalino Original s. r. 0., so sidlom Hlavna 108, Kosice, ktorej konatelom
je Lukas R.; BORSALINO s. r. o. so sidlom v Bratislave; Pizza Borsalino SK s. r. 0. so sidlom Alzbetina 24, KoSice.
Dalej predlozil prva stranu zmluvy o vytvoreni tichej spolo€nosti medzi Frantiskom R. a prihlasovatelom,
tykajucu sa poskytnutia vkladu za ziskanie 50% podielu v prevadzke Pizza Borsalino, Hlavna 108, KoSice, ktorad vsak
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nie je autorizovand podpismi. Tiez predlozil dokazy, tykajuce sa prevadzkovania pizzerie ,Pizza Borsalino” v Prahe
prihlasovatelom, dovernu koexistenénl dohodu uzavrety medzi prihlasovatelom a talianskou spolo¢nostou Haeres
Equitas,.r.l. zo septembra 2019, vypis z obchodného registra spolo¢nosti Malleo s. r. 0. a zmluvu o spolupraciz 1.2.2019
medzi spolo¢nostou Malleo s. r. 0. a spolo¢nostou Pizza Borsalino s. r. 0., Praha, ktorej konatelom je prihlasovatel a ktora
sa tyka prevadzkovania pizzerie ,Pizza Borsalino” spolo¢nostou Malleo s. r. 0. v KoSiciach na Kovaéskej ulici. V prilohe
zmluvy je uvedené zobrazené oznacenie, ktoré je aZz na to, Ze nie je farebné, identické so zverejnenym oznacenim. Tiez
predloZil vypis z registra spolo¢nosti REBO INVEST s. r. 0., Hlavna 108, KoSice, zapisanej do registra v roku 2014, ktorej
konatelmi su prihlasovatel a p. FrantiSek R.

S prihliadnutim na skutoénost, ze v predmetnom konani je doékazné bremeno na namietatelke, ktord mala preukazat
naplnenie podmienok uplatneného ustanovenia v zmysle § 7 pism. f) zdkona o ochrannych zndmkach, nie je v tomto
pripade nutné osobitne vyhodnotit dékazy predlozené prihlasovatelom, pretoze by to nijako neovplyvnilo fakt, Ze
namietatelka neuniesla dokazné bremeno a nepreukdzala pouZivanie nezapisaného oznacenia v relevantnom obdobi
v dostato¢nom rozsahu potrebnom na vznik prdva k nemu s vaésim ako miestnym dosahom pre konkrétne tovary
a sluzby z pohladu relevantného spotrebitela, ktoré by ju opravriovalo zabranit zapisu zverejneného oznacenia do
registra ochrannych zndmok.

KedZe neboli splnené minimalne dve z kumulativnych podmienok v pripade uplatnenia ndmietkového dévodu v zmysle
§ 7 pism. f) zakona o ochrannych znamkach, nie je potrebné dalej skimat naplnenie ostatnych podmienok uplatneného
ustanovenia, pretoze len sucasné splnenie vsetkych podmienok je predpokladom uspesSného uplatnenia namietok
podanych v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia.

Uplatneny namietkovy dovod - § 7 pism. i) zakona o ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. i) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zdklade ndmietok podanych podla § 30
osobou, ktorej prava k autorskému dielu by pouZzitim tohto oznacenia mohli byt dotknuté, ak bolo dielo vytvorené pred
driom podania prihlasky.

Podmienky pre Uspesné uplatnenie namietok podanych podla § 7 pism. i) zakona o ochrannych znamkach mozno zhrnut
nasledovne:

1) existencia autorského diela,

2) vytvorenie diela pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky,

3) opravnenie namietatela na uplatnenie prav k autorskému dielu,

4) odovodnenie ohrozenia prav k autorskému dielu pouzitim zverejneného oznacenia.

Zaroven je potrebné dodat, Ze uvedené podmienky musia byt splnené kumulativne, tzn. ak nie je preukazané splnenie
¢o i len jednej z nich, namietkam z tohto dévodu nemozno vyhoviet.

Namietatelka k uplatnenému doévodu poukdzala na to, Ze uz v konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky ¢.
236345 bolo preukdzané, ze autorské prava k vyobrazeniu, ktoré je predmetom ochrannej zndmky ¢. 236345 patria
povodnému prihlasovatelovi starSej ochrannej znamky, nie prihlasovatelovi zverejneného oznacenia, ktory prerobenim
autorského diela porusil aj v sicasnosti platny autorsky zakon, ked pouzil ¢ast autorského diela, resp. ho upravil bez
opravnenia. Sucasne predloZila autorski zmluvu o vytvoreni diela medzi spolo¢nostou LAVACOM s. r. 0. a pOvodnym
prihlasovatelom/majitefom ochrannej znamky ¢&. 236345 FrantiSkom R. z 12.10.2009 a protokol o odovzdani
autorského diela z 30.10.2009. Dalej uviedla, 7e na zaklade podobnosti autorského diela a zverejneného oznacenia je
podla nej zrejmé, Ze prava k uvedenému dielu patria majitelovi ochrannej znamky ¢. 236345.

Z predloZenej autorskej zmluvy a protokolu o odovzdani diela vyplyva, Ze jej predmetom bolo oznacenie, ktoré tvorilo
ochrannt zndmku €. 236345. Dalej zo zmluvy jasne vyplyva, Ze vyhradna licencia na pouZitie predmetného diela bola
udelena Frantiskovi R.

Namietatelka argumentovala, Ze prava k uvedenému dielu patria majitelovi ochrannej zndmky ¢. 236345 (ktora bola
vyhlasend za neplatnu a hladi sa na fu akoby ani nebola zapisanad), pricom v ¢ase podania ndmietok bola majitelkou
ochrannej zndmky ¢. 236345, ktoru v roku 2020 ziskala prevodom od Frantiska R. Napriek uvedenému vsak v
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konani nebolo preukazané, ze majetkové prava k dielu moze vykonavat prave namietatelka, pretoze nebola predlozena
licenénd zmluva, ktorou by jej bol udeleny suhlas na pouzitie diela, ani ind zmluva, ktora by zakladala jej majetkové
naroky k autorskému dielu. Z predloZenych dokazov vyplyva len to, Ze prava k autorskému dielu na zaklade predlozenej
zmluvy patria Frantiskovi R. Z predlozenych dokazov nevyplyva, Ze namietatelka je osobou opravnenou na
pouZivanie autorského diela — loga , PIZZA Borsalino”, ktoré je zobrazené v predlozenom protokole o odovzdani diela.
V konani nebolo preukazané, ze by namietatelka ziskala opravnenie na pouZzivanie autorského diela, ¢i uz od autora
tvrdeného diela alebo od inej osoby, ktora takymto opravnenim disponuje.

V ramci dévodnosti ndmietok z titulu porusovania autorskych prav je pritom jedna z kumulativnych podmienok, ktora
musi byt splnena, preukazanie opravnenia namietatela na uplatnenie prav k autorskému dielu. KedZe na zaklade
predloZenych dékazov nebolo preukdzané oprdvnenie namietatelky na uplatnenie prav k tvrdenému autorskému dielu,
nemozno namietatelku povaZzovat za osobu opravnenu na uplatriovanie prav k namietanému autorskému dielu, ktorej
prava k autorskému dielu by pouZitim tohto oznacenia mohli byt dotknuté.

KedZe v pripade uplatnenia ndmietkového dovodu v zmysle § 7 pism. i) zdkona o ochrannych zndmkach nebola
splnena jedna z kumulativnych podmienok, nie je potrebné dalej skimat naplnenie ostatnych podmienok uplatneného
ustanovenia, pretoze len ich sicasné splnenie je predpokladom Uspesného uplatnenia ndmietok podanych v zmysle
uvedeného zdkonného ustanovenia. Namietkam uplatnenym podla § 7 pism. i) zdkona o ochrannych znamkach teda
taktieZ nie je mozné vyhoviet.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny Géinok. Podla
§ 40 ods. 5 uvedeného zadkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie
mozno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym sidom na zaklade spravnej Zzaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditelka odboru

Dorucit:

Ing. Ivan Beli¢ka - Markoffice - zndmkova, patentova a stidnoznalecka kanceldria, Svermova 21, 974 04 Banska
Bystrica, Slovenska republika

Skapura Richard, Pod Kamennou bariou 4130/84, 080 01 Pre3ov, Slovenska republika
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