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POZ 1473-2022/N-69-2023

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela DS DEVELOPPEMENT, 6 rue Duret, F-75116 Paris, Francluzsko, zastupenym

v konani spolo¢nostou Rott, RiZicka & Guttmann, Patentova, zndmkova a pravna kanceldria, v. o. s., Palisady

I sismie
36, 811 06 Bratislava (dalej namietatel) proti zapisu obrazového oznacenia é """ do registra ochrannych
znamok, prihlaseného 20.7.2022 prihlasovatelom Simis, advokatska kanceldria, s. r. 0., Gorkého 5, 811 01
Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika (dalej prihlasovatel) pod d&islom spisu POZ 1473-2022
a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 25.5.2022, rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 31 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z.
o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

Ix SISMIC
namietkam sa vyhovuje a prihlaska obrazovej ochrannej znamky é P Eislo spisu POZ 1473-2022, sa

zamieta pre vsetky sluzby v triedach 35 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlaska ochrannej znamky zostava v konani pre vsetky sluzby v triede 36 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Odoévodnenie:

I sismic
Proti zapisu obrazového oznacenia %" """ do registra ochrannych znamok, &islo spisu POZ 1473-2022 (dalej
aj zverejnené oznacenie) boli 25.8.2022 podané namietky tykajuce sa prihlasenych sluzieb v triedach 35 a 45
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2 v sulade s ustanovenim § 30 zdkona C¢.
506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach.

Namietatel v podani ndmietok uviedol, Ze je majitelom nasledujucich starSich ochrannych zndmok:
- slovnej ochrannej znamky EU ,,DS“ €. 010289651, platnej na izemi SR, ktora je zapisana od 29.2.2012
okrem iného pre sluzby v triedach 35 a 45 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb (dalej aj ,,slovna

starSia ochranna znamka“),
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- obrazovej ochrannej zndmky EU ¢. 008675225, platnej na uzemi SR, ktora je zapisand od
11.8.2010 okrem iného pre sluzby v triedach 35 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej
aj ,,obrazova starsia ochranna znamka“).
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Namietatel v podani ndmietok uviedol, Ze slovna starsia ochrannd zndmka pozostava z kombinacie dvoch
spoluhlasok DS. Obrazova starSia ochranna zndmka ma dominantny a distinktivny prvok slovni kombinaciu
dvoch spoluhlasok DS v jemnej grafickej Uprave, ktora vSak podla namietatela nie je tak vyrazna, aby potlacila
jasnu cCitatelnost slovnej ¢asti DS. Na zaklade uvedeného namietatel skonstatoval, Ze v starSich ochrannych
znamkach je dominantnym a diStinktivnym prvkom, podla ktorého sa spotrebitel orientuje, slovny prvok
spocivajuci v kombinacii spoluhlasok DS.

Dalej namietatel uviedol, Ze zverejnené oznacenie je obrazovym oznaéenim, ktoré pozostdva z kombinacie
dvoch spoluhlasok DS v jemne]j grafickej Uprave spocivajlcej v posunutej Urovni a v Ciasto¢nom prieniku
pismen DS. Za tymto prvkom, za zvislou ¢iarou je umiestneny slovny prvok ,,SISMIC LAW FIRM“ v dvoch
riadkoch pod sebou. Dominantnym, distinktivnym a fantazijnym prvkom zverejneného oznacenia je, podla
namietatela, kombindacia dvoch spoluhlasok DS. Uvedené podla namietatela vyplyva aj z velkosti vyhotovenia
spoluhldsok DS, ktord je dvojnasobnd oproti ostatnému pismu a z jeho umiestnenia na mieste prvotnému
vnemu spotrebitela. DalSie slovné prvky st vyhotovené mensim pismom a st umiestnené za &iarou ako prvky
doplnkové. ,,LAW FIRM” je podla namietatela opisnym prvkom vo vyzname ,,pravna kancelaria®. Slovny
prvok ,,SISMIC“ je odvodeny od obchodného mena prihlasovatela, ktoré viak vzhladom na svoje umiestnenie
a velkost nie je v centre pozornosti spotrebitela, resp. podla namietatela nebolo ciefom nan upriamit
pozornost.

Podla namietatela je zamenitelnd pozornost porovnavanych oznadeni zrejma, vzhladom na skutocnost, ze
obsahuju identicky dominantny distinktivny prvok DS, a to v takej pozicii, ze je nan upriamena pozornost
spotrebitela a bude sa na zaklade neho orientovat na trhu. V désledku uvedeného mozno, podla namietatela
konstatovat, Ze vizudlnu podobnost porovnavanych oznaceni na zaklade zhodného dominantného
distinktivneho prvku, ¢o moéze viest k mylnej domnienke o prepojenosti podnikatelskych subjektov, a to
napriek tomu, Ze prihlasované oznacenie obsahuje meno SISMIC. Majitel star$ej ochrannej znamky si tak
mohol len doplnit pévodni ochrannt zndmku o dalSie prvky.

K fonetickej podobnosti namietatel uviedol, Ze s ohladom na dominantné prvky bude v porovnavanych
oznaceniach podla namietatela zniet vidy na zaciatku vyrazne zhodné ,,di-es“. DalSie prvky ma spotrebitel
tendenciu vynechavat a to jednak z dovodu ich opisnosti alebo prilis dlhej vyslovnosti. Z uvedeného dévodu
je podla namietatela moZné porovnavané oznacenia povaZovat za foneticky podobné na zdklade identického
dominantného distinktivneho prvku.

K sémantickému porovnaniu oznaceni namietatel uviedol, Ze starSie ochranné znamky namietatela aj
zverejnené oznacenie su s ohladom na dominantné a distinktivne prvky s najvaésou pravdepodobnostou pre
slovenského spotrebitela fantazijné bez konkrétneho sémantického obsahu vo vztahu k predmetnym
sluzbam, odhliadnuc od opisnych prvkov ,,LAW FIRM SISMIC vo zverejnenom oznaceni. Z uvedeného dévodu
nemoze podla namietatela sémantické hladisko prispiet k odliseniu porovnavanych oznaceni.

Nasledne sa namietatel venoval porovnaniu sluZieb v triedach 35 a 45 a skonstatoval, Ze v triede 35 aj 45 su
prihlasené sluzby, ktoré mozno oznadit ako identické so sluzbami zapisanymi pre starSie ochranné znamky
v triede 35 a 45, patriace do jednotnej skupiny s rovnakym ucelom, oslovuju rovnaku skupinu spotrebitelov,
vyskytuju sa na rovnakych predajnych miestach a su Sirené zhodnymi kandlmi.

K samotnému nebezpecenstvu zameny vratane pravdepodobnosti asociacie namietatel poukazal na niektoré
rozsudky ESD a judikaturu EU.

Napriklad uviedol, Ze pravdepodobnost zameny je nutné posudit globdlne s prihliadnutim na vsetky
relevantné faktory a okolnosti pripadu. Toto zhodnotenie zavisi od mnohych faktorov ako je celkovy dojem,
ktory zndmky vytvaraju so zohladnenim ich dominantnym a distinktivnych prvkov, stupen znamosti
ochrannej znamky na trhu, stupen asocidcie medzi oboma ochrannymi znamkami a stupen podobnosti medzi
oznaceniami a vyrobkami/sluzbami (rozsudok z 11.11.1997 vo veci C-251/95 SABEL BV vs. Puma AG, Rudolf
Dassler Sport, os. 22, 23).



Namietatel dalej uviedol, Ze pri posudzovani, ¢i existuje nebezpeéenstvo zameny, je nutné urcit rozliSovaciu
spOsobilost porovnavanych ochrannych znamok. Rozlisovacia spdsobilost ochrannych znamok je uréena
celkovym posudenim schopnosti ochrannych znamok identifikovat tovary a sluzby, pre ktoré bola zapisana,
ako pochadzajlice z urcitého podniku, a teda rozlisit tovary alebo sluzby jedného podniku od inych podnikov
(rozsudok ESD z 22.6.1999 vo veci C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer & C. GmbH vs. Klijsen Handel BV, ods.
22).

Podla namietatela ako vyplyva z judikatiry EU, prva éast ochrannej zndmky je vnimana s vdésou intenzitou
ako koniec oznacenia (rozsudok zo 7.9.2006 vo veci T-133/05, Meric vs. EUIPO — Arbora & Ausonia, ods. 51
a rozsudok z 3.9.2010 vo veci T-472/08 Companhia Muller de Bebidas vs. EUIPO — Missiato Industris e
Comercio, ods. 62).

Dalej namietatel' uviedol, Ze spotrebitelia budi pravdepodobne klast vacsi déraz a venovat zvy$enu
pozornost zaciatku oznacenia ako jeho koncovej Casti. Je to oddévodnené tym, Ze spotrebitel ¢ita slova zlava
doprava. To znamena, Ze ¢ast umiestnend na lavej strane oznacenia bude v prvom rade miestom uputania
pozornosti (rozsudok z 13.12.2012 vo veci T-34/10 Hairdreams Haarhandef-sgmbH vs. EUIPO — Rudiger
Bartmann, ods. 28).

Podla namietatela maju starSie ochranné znamky vysoky stupen rozliSovacej spdsobilosti, a to s ohladom na
dominantny diStinktivny prvok DS. Toto oznacenie je podla namietatela origindlne a svojim dlhodobym
posobenim na trhu ziskalo vysoky stupen rozliSovacej spdsobilosti. Zverejnené oznacenie obsahuje celu
ochrannt zndmku namietatela DS doplnent o dalsie prvky, ktoré vsak podla namietatela nedokazu odstranit
nebezpecenstvo, Ze spotrebitel sa mbéze domnievat, Ze tu existuje prepojenie na starSie ochranné znamky
namietatela. Prihlasovatel tym, Ze pouZzil celd ochrannid znamku namietatela bezo zvysku vo svojom oznaceni
na dominantnom mieste, ktoré len doplnil dalSimi prvkami, ale nevylUc¢il mozné prepojenie so starSimi
znamkami, ziskal neprimeranu vyhodu zo znamosti starSej ochrannej znamky na trhu.

Namietatel dalej uviedol, Ze priemernym spotrebitelom vo vztahu k sluzbam, na ktoré sa vztahujd ochranné
znamky, je Siroky okruh beZnych a odbornych spotrebitelov. Pozornost spotrebitela méze byt nizsia
u beznych spotrebitelov a vyssia v odbornej spotrebitelskej verejnosti. Aj ked, podla namietatela, sa bude
brat do Uvahy, Ze spotrebitel je povaZzovany za primerane dobre informovaného a priemerne pozorného, nie
je mozné vylucit zamenu oznaceni, resp. ich asociaciu.

Namietatel poukdzal na to, Ze celkové posudenie pravdepodobnosti zdmeny predpoklada urcitd vzdjomnu
zavislost medzi podobnostou ochrannych znamok a medzi podobnostou tovarov a sluZieb, na ktoré sa
vztahuju. Nizky stupen podobnosti medzi vyrobkami alebo sluzbami méze byt vyvazeny vysokym stupriom
podobnosti medzi ochrannymi zndmkami a naopak (rozsudok ESD z 22.9.2014 vo veci T-6/01, Matratzen
Concord GmbH vs. EUIPO-Hukla Germany SA, ods. 25).

Okrem toho, je podla namietatela, potrebné prihliadat na to, Ze priemerny spotrebitel len zriedka ma
moznost priamo porovnat rézne ochranné znamky vedla seba a musi sa spolahnut na vnem, ktory si uchoval
v pamati (rozhodnutie ESD z 22.4.1999 vo veci C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer GmbH & Co. Vs. Klijsen
Handel BV, ods. 26).

Vzhladom na uvedené je podla namietatela nutné konstatovat, Ze existuje nebezpelenstvo zameny, resp.
asociacie medzi starsimi ochrannymi znamkami namietatela a zverejnenym oznacenim, a preto namietatel
navrhol, aby uUrad zamietol zverejnené oznacenie pre vSetky sluzby prihlasené v triedach 35 a 45

medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Spravou Uradu z 29.11.2022 bol prihlasovatel vyzvany, aby sa k podanym ndmietkam podla § 30 zakona
o ochrannych zndmkach vyjadril.

Prihlasovatel sa v stanovenej lehote do 30.1.2023 k podanym namietkam nevyjadril.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:



Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj
»Zakon o ochrannych znamkach”) drad rozhoduje na zdklade odévodnenia podania a dékazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predloZené.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a
starSia ochrannd znamka vztahuji, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost asocidcie so starSou ochrannou znamkou.

Podla § 4 citovaného zdkona je na ucely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochrannd znamka zapisana v registri so skorSim pravom prednosti,

b) medzinarodnd ochrannd zndmka s Ucinkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

c) ochrannd zndmka EU so skor&im pravom prednosti alebo so skor$im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochrannd znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

I SISMIC
V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska ochrannej zndmky é PR Eslo spisu POZ 1473-2022,

proti ktorej ndmietky smeruju, bola podand 20.7.2022 prihlasovatelom Sigmis, advokatska kanceldria, s. r. 0.,
Gorkého 5, 811 01 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika, a zverejnend vo Vestniku uradu 24.8.2022
pre sluzby v triedach 35, 36 a 45 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, 7e namietatel DS DEVELOPPEMENT, 6 rue Duret, F-75116 Paris, Franctzsko je majitelom:
- slovnej ochrannej znamky EU ,,DS“ ¢. 010289651, platnej na Uzemi SR, s prdvom prednosti od
26.9.2011, zapisanej okrem iného pre sluzby v triedach 35 a 45 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb (dalej aj ,,slovna starsia ochranna znamka“),
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- obrazovej ochrannej znamky EU ¢. 008675225, platnej na Uzemi SR, s prdvom prednosti od
10.11.2009, zapisanej okrem iného pre sluzby v triedach 35 a 45 medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb (dalej aj ,,obrazova starSia ochranna znamka“).

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannych znamok namietatela vyplyva, Ze
ochranné znamky namietatefa maju skorSie prdvo prednosti ako zverejnené oznalenie, a teda su vo
vztahu k zverejnenému oznaceniu starsimi ochrannymi znamkami.

I} sismic
Namietky proti zépisu zverejneného oznacenia & do registra ochrannych zndamok, &. spisu POZ 1473-
2022, sa tykali prihlasenych sluZieb v triedach 35 a 45 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vzhladom na charakter zverejneného oznacenia a starsich ochrannych znamok ako aj vzhladom na skutocnost,
Ze obestarsie ochranné znamky su zapisané okrem iného pre rovnaky rozsah sluZieb v triedach 35 a 45, urad
pristipi prednostne k posudeniu zverejneného oznacenia vo vztahu k slovnej starsej ochrannej znamke.

Porovnanie tovarov a sluZieb

Namietky sa tykali nasledujucich prihlasenych sluzieb:

v triede 35 — ,,pomoc pri riadeni obchodnej Einnosti; poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych
informdcii; analyzy ndkladov; poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej cinnosti; persondine

poradenstvo; poradenstvo pri riadeni podnikov; pomoc pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych podnikov;
odborné posudky efektivnosti podnikov; prieskum trhu; obchodny alebo podnikatelsky prieskum; poradenstvo



pri organizovani obchodnej Cinnosti; obchodny alebo podnikatelsky vyskum; poradenské sluzby pri riadeni
obchodnej ¢innosti; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo,; sekretdrske sluzby; vyjedndvanie a
uzatvdranie obchodnych transakcii pre tretie osoby; externé administrativne riadenie podnikov”,

v triede 45 —,,poradenstvo v oblasti prdv dusevného vlastnictva; spravovanie autorskych prdv; monitorovacie
sluzby v oblasti prdv na dusevné viastnictvo s cielom poskytnut prdvne poradenstvo; prdvny vyskum;
advokdtske sluzby; vypracovdvanie pravnych dokumentov”.

Slovna starsia ochranna zndmka je okrem iného zapisana pre sluzby:

v triede 35 — , business management assistance, business management and organisation consultancy,
business management consultancy, professional business consultancy, business investigations, business
enquiries, business appraisals, commencial information agencies, personnel management consultancy,
personnel recruitment, tax preparation, market studies, computerised file management, arranging
newspaper subscription for others, rental of adverting space, publication of publicity texts, public relations,
collection of data in a master file, secretarial services, bookkeeping, word processing, auditing, accounting,
exhibition sites management” (obchodné riadenie podnikania, obchodny manaZment a podnikové
poradenstvo, poradenstvo pri vedeni podnikov, odborné obchodné poradenstvo, obchodny alebo
podnikatelsky prieskum, podnikatelské informdcie, ocenovanie podnikov, komeréné informacné kanceldrie,
personalne poradenstvo, ndbor zamestnancov, danové priznania (priprava a vyhotovenie), marketingové
Studie, vedenie automatickych kartoték v pocitadi, zabezpecovanie novinového predplatného (pre
predplatitelov), prenajom reklamnych priestorov, vydavanie reklamnych alebo naborovych textov, vztahy s
verejnostou, hromadenie dat do hlavného suboru, sekretarske sluzby, ucetnictvo, spracovanie textov,
auditorstvo, Uctovnictvo, administrativna sprava vystavisk),

v triede 45 — ,,copyright management, exploitation of patents, licensing of intellectual property; legal
services, litigation services; legal research; arbitration services; intellectual property consultancy; registration
of domain names (legal services); intellectual property watching services; professional consultation in legal
matters” (spravovanie autorského prava, exploatacia patentu, licencie prav dusevného vlastnictva; pravne
sluzby, advokatske sluzby; pravny prieskum, arbitrazne sluzby; konzultacné sluzby v oblasti prava dusevného
vlastnictva; registracia nazvov domén (pravne sluzby); sluzby pre dohlad pre oblast intelektudlneho
vlastnictva; odborné konzultacie v pravnej oblasti).

Pri posudzovani podobnosti tovarov alebo sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohladnuju vietky rozhodujice okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffiajd
predovsetkym povahu tovarov alebo sluzieb, urcenie a Gcel pouzivania, distribu¢né kandly, ako aj
konkurencny alebo doplrujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost tovarov alebo sluZieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby urcené a
ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluZieb pripredpokladanej zhodnostici podobnosti
ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo poskytovatela sluZieb.

Prihlasené sluzby zverejneného oznacenia v triede 35 ,pomoc pri riadeni obchodnej ¢innosti; poskytovanie
obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej Cinnosti;
persondlne poradenstvo; poradenstvo pri riadeni podnikov; pomoc pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych
podnikov; prieskum trhu; obchodny alebo podnikatelsky prieskum; poradenstvo pri organizovani obchodnej
cinnosti; obchodny alebo podnikatelsky vyskum; poradenské sluzby pri riadeni obchodnej Ccinnosti;
odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo; sekretdrske sluZzby” a sluzby zapisané pre slovnu
starSiu ochrannd znamku v rovnakej triede ,riadenie obchodnej cinnosti; obchodny manaZment a
podnikové poradenstvo; poradenstvo pri riadeni podnikov;, odborné obchodné poradenstvo; obchodny
alebo podnikatelsky prieskum; podnikatelské informdcie; persondlne poradenstvo; sekretdrske sluzby” su
zhodné.

Dalsie sluzby prihldsené pre zverejnené oznacenie v triede 35 ,analyzy ndkladov; odborné posudky
efektivnosti podnikov” a sluzby zapisané pre slovnu starSiu ochrannd zndmku v rovnakej triede
,marketingové Studie; oceriovanie podnikov; auditorstvo; uctovnictvo” maju rovnaky uGcel a mozu byt



poskytované rovnakymi subjektami, su ur¢ené rovnakej skupine spotrebitelskej verejnosti, preto ide o sluzby
podobné.

V triede 35 je zverejnené oznacenie prihlasené pre sluzby , vyjedndvanie a uzatvdranie obchodnych transakcif
pre tretie osoby; externé administrativne riadenie podnikov” a sluzby zapisané pre slovnu starSiu ochrannu
znamkuvrovnakejtriede ,riadenie obchodnej Cinnosti; obchodny manaZment a podnikové poradenstvo” moézu
mat rovnakych poskytovatelov, kedZe vSeobecnejsie koncipované sluzby slovnej starsej ochrannej znamky
zahrniaju Siroku Skalu sluzieb suvisiacich s riadenim obchodnych a podnikovych ¢innosti, a teda aj uvedené
prihldasené sluzby, resp. ide o sluzby doplnkové, ktoré su uréené zhodnej skupine spotrebitelskej verejnosti, a
preto ide o sluzby podobné.

Zverejnené oznacenie je v triede 45 prihlasené pre sluzby ,poradenstvo v oblasti prdv dusevného viastnictva;
spravovanie autorskych prdv, monitorovacie sluZzby v oblasti prdv na dusevné viastnictvo s cielom poskytnut
prdvne poradenstvo; prdvny vyskum; advokdtske sluzby; vypracovdvanie prdvnych dokumentov”, ktoré su
zhodné so sluzbami zapisanymi v rovnakej triede pre slovnu starSiu ochrannud znamku ,spravovanie
autorskych prdv; prdvne sluzby, advokdtske sluZby; prdavny prieskum; konzultacné sluzby v oblasti prdva
dusevného vlastnictva; monitorovacie sluZby v oblasti prdv dusSevného vlastnictva; odborné prdvne
konzultdcie”.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1473-2022) Slovna star$ia ochranna zndmka (EU €. 010289651)

I v SISMIC DS
L AW FIRM

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych zndmok sa musia hodnotit ich vizudlne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitefa mdzu vyvolat s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky
sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Z vizualneho hladiska ide v pripade porovnania zverejneného oznacenia a slovnej starSej ochrannej zndmky
0 porovnanie obrazového a slovného oznalenia, avSak v podstate aj zverejnené oznacenie obsahuje len
slovné prvky v urcitej Uprave a umiestneni. Zverejnené oznacenie ma v lavej ¢asti dve pismena velkej tlacenej
abecedy ,,DS“ umiestnené pod sebou tak, Ze pismeno ,,S“ je ,,prevleCené” cez brusko pismena ,,D“. V pravej
¢asti je mensim pismom pod sebou meno ,,SISMIC“ a slova ,,LAW FIRM*. Slovna star$ia ochranna zndmka
pozostava z dvoch pismen velkej tlaenej abecedy ,,DS“. Vzhladom na umiestnenie pismen,,DS” a ich velkost
vo zverejnenom oznaceni bude tento prvok spotrebitelom prednostne vnimany a mozno ho povazovat za
dominantny prvok. Slovna starSia ochranna znamka je tak celd obsiahnutd v dominantnom slovnom prvku
zverejneného oznacenia. Z uvedeného dovodu je na zaklade zhodného pociatoc¢ného prvku ,DS“ vo zverejnenom
oznaceni a slovnej starSej ochrannej znamke nutné konstatovat podobnost porovnavanych oznaceni z
vizualneho hladiska, aj ked' vzhladom na ostatné slovné prvky zverejneného oznacenia a jeho Upravu, ide len o
podobnost v nizsej miere.

Pri hodnoteni z fonetického hladiska je porovnanie oznaceni zaloZzené na zvukovom vneme vyvolanom
zvukovou realizaciou ich slovnych prvkov. Zverejnené oznacenie bude reprodukované viacslovne v sulade
s jeho vyslovnostou v slovenskom jazyku ako ,,dé-es $ismic lav firm“. V pripade reprodukcie v anglickom jazyku
budu pociatocné pismena reprodukované ako ,,di:- es sismic [2: f3:m“. Slovna starSia ochranna znamka bude
reprodukovana rovnako ako pociatok zverejneného oznacenia, a teda ,dé-es”, v pripade reprodukcie v



slovenskom jazyku a ,,di:- es”, pripade reprodukcie v anglickom jazyku. V predmetnom pripade bude teda
zhodne reprodukovany pociatok zverejneného oznacenia a slovna starSia ochranna znamka, v désledku ¢oho
je nutné konstatovat ¢iastocnu podobnost spornych oznaceni z fonetického hladiska.

Zo sémantického hladiska sa porovndvané oznalenia povaZzuju za podobné vtedy, ak suU relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu
a identifikacii nimi oznacovanych sluzieb.

Slovna starSia ochranna zndmka pozostdva len z dvoch pismen ,,DS“, ktoré nemaju Ziadny sémanticky
vyznam. Vo zverejnenom oznadeni sa okrem pismen ,,DS“ nachadzaju aj dal3ie slovné prvky ,,SISMIC“, ktoré
spotrebitelia budu pravdepodobne povazovat za meno a dalsie dva slovné prvky ,,law” a ,,firm“ v anglickom
jazyku, ktorych vyznam je znamy aj pre slovenského spotrebitela, priCom slovo ,,law“ znamena v slovenskom
jazyku ,,zdkon”, ,,pravidlo”, ,pravo” aslovo ,firm“, ktoré je priblizne rovnaké ako identické slovo
v slovenskom jazyku, znamena ,,firma“.

Zo sémantického hladiska preto nemozno hovorit o podobnosti porovnavanych oznaceni.
Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnost zameny medzi oznaCeniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom pévode
dotknutych sluzieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako prislusna
verejnost vnima zverejnené oznaclenie, resp. starSie ochranné znamky a dotknuté sluzby, beridc do dvahy
vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomnu previazanost medzi podobnostou
oznaceni a podobnostou oznacovanych sluzieb, kde nizsia miera podobnosti medzi oznacovanymi sluzbami
moze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové
posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizudlnej, fonetickej a sémantickej podobnosti
porovnavanych oznaceni sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto oznadenia vytvaraju, so zohladnenim
najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového posudenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit relevantni spotrebitelskd
verejnost s ohladom na charakter koliznych sluZieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel predmetnych sluzieb
povazovat za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, aviak miera pozornosti takéhoto
spotrebitela sa m6ze menit v zavislosti od kategdrie predmetnych sluzieb.

Vzhladom na ndmietkami dotknuté sluzby v triedach 35 a 45 mozno za relevantného spotrebitela povazovat
skor odbornt spotrebitel'skd verejnost, ktora venuje takymto sluzbam priemernt aZz zvysenu pozornost pri
ich vybere, kedZe tieto sluzby su spotrebitelmi vyuZivané najma pri uplatfiovani si svojich prav v réznych
oblastiach Zivota.

Sporné oznacenia boli posudené ako podobné v urcitej miere z vizudlneho aj fonetického hladiska v
dosledku obsiahnutych zhodnych pismen ,DS“ pricom slovna starSia slovna ochranna znamka je celd
obsiahnutd v dominantnom prvku zverejneného oznacenia. Aj ked su rovnaké pismena vo zverejnenom
oznaceni mierne graficky upravené do obrazového prvku, nejde o taku Upravu, ktord by mala za ndasledok
vnimanie tohto prvku inak ako dvoch pismen ,DS”. Zo sémantického hladiska su oznacenia v predmetnom
pripade nepodobné, kedZe zoskupenie pismen ,DS“ ktorym je tvorena slovnd starSia ochranna znamka,
nema Ziadny zrejme vnimatelny vyznam, zatial ¢o prvky zverejneného oznacenia ,,LAW FIRM“ suU nositelmi
konkrétneho vyznamu, ale zaroven su vo vztahu k napadnutym sluzbam v triedach 35 a 45 prvkami bez
rozliSovacej spdsobilosti. Rozdielny prvok, ktory okrem prvku ,,DS“ disponuje rozlisovacou spdsobilostou, je
prvok ,SISMIC“, ktory poukazuje na meno pravnickej osoby, aviak vzhladom na jeho postavenie vo
zverejnenom oznaceni, nemoze vznik spojitosti oznaceni zaloZenej na zdielanom dominantnom prvku ,, DS“
Uplne potladit. Vo zverejnenom oznaceni, ktoré sice ako celok je odliSitelné od slovnej starSej ochrannej
znamky, vystupuji svojim postavenim a velkostou prave pismend ,DS“ do popredia ako samostatne
vhimany prvok, na zaklade ktorého nemoZno vznik pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia a



starsej slovnej ochrannej znamky pre sluzby, ktoré boli posidené ako zhodné a podobné Uplne vylucit, a to na
zéklade ich asociacie. V désledku uvedenych skuto¢nosti existuje pravdepodobnost, Ze by si relevantny
spotrebitel aj pri vy$sej miere pozornosti sluzby oznacdované zverejnenym oznacenim, ktoré boli posudené
v prevaznej miere ako zhodné alebo podobné mohol zamenit so sluzbami oznacenymi slovnou starSou
ochrannou znamkou, kedzZe sa mbze domnievat, Ze zverejnené oznacenie je obrazovym variantom slovnej
ochrannej znamky, a Ze takto oznacené sluzby pochadzaji od namietatela alebo s nim ekonomicky a/alebo
obchodne prepojeného subjektu.

Na zdklade uskutoéneného porovnania zverejneného oznacenia so starSou slovnou ochrannou zndmkou je
mozné konstatovat, Zze boli naplnené kumulativne podmienky uplatneného namietkového dévodu podla
ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov vo vztahu ku vsetkym napadnutym sluzbam v triedach 35 a 45 medzindrodného triedenia tovarov
a sluZieb, a preto nebolo potrebné uskutoénit porovnanie aj vo vztahu k obrazovej starsej ochrannej znamke

namietatela, kedZe by to nemalo vplyv na vysledok rozhodnutia.
Vzhladom na vsetky skutocénosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnhnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat
spravnym sidom na zéaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditelka odboru
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