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Banskd Bystrica 23.11.2023
POZ 907-2022/Z-330-2023

ROZHODNUTIE

Prihldaska ochrannej znamky POZ 907-2022 z 2.5.2022 prihlasovatela Zeppelin SK s.r.o., Zvolenskd cesta
14605/50, Banska Bystrica (dalej ,,prihlasovatel”),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) tohto zakona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-

vatelovi spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,irad“) s prislusnym oddvodnenim zo 6.9.2022

oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spbésobilé na zapis do registra ochrannych znamok, pretoze podla

§ 5 ods. 1 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon

o ochrannych znamkach”) sa do registra nezapiSe oznacenie, ak

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) jetvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sldzit na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pbévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkolvek grafickych prvkov
,MOJSTROJ“ prihlasené pre sluzby ,,pomoc pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych podnikov; poraden-
stvo pri organizovani obchodnej ¢innosti; poskytovanie obchodnych informdcii prostrednictvom webovych
strdnok; vypracovdvanie Studii o ziskovosti podnikov; komercné informacné kanceldrie; obchodné sprostred-
kovatelské sluzby; cieleny marketing; prezentdcia vyrobkov v komunikacnych médidch pre maloobchod; od-
borné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo; kanceldrie zaoberajiuce sa dovozom a vyvozom“ v triede
35 a ,vedecké a technologické sluZby a s nimi suvisiaci vyskum a projektovanie; priemyselné analyzy; kontroly
kvality a overovanie; energetické audity; inZinierska ¢innost; poradenstvo v oblasti Uuspory energie; technolo-
gické poradenstvo; strojdrsky vyskum“ v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej tiez
»prihldasené oznacenie” alebo ,, predmetné oznacenie®).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,,irad“) zo 6.9.2022 bolo prihlasovatelovi ozndmené, ze
predmetné oznacenie nesplfia podmienky na zapis do registra ochrannych znamok podla § 5 ods. 1 pism. b)
a c) zakona o ochrannych znamkach, pretozZe pozostava vylucne z Gdajov, ktoré opisuju Gcel, zameranie a iné
vlastnosti takto oznacovanych sluzieb. Uvedené vyplynulo z toho, Ze predmetné oznacenie vo vztahu k pri-
hlasenym sluzbam v triede 42, ktoré mozno hromadne oznacit ako vedecké a technologické sluzby, sluzby v

64012



oblasti vyskumu, projektovania, inZinierskej ¢innosti a kontroly kvality, ako aj k obchodnym sprostredkova-
telskym sluzbam a sluzbam kanceldrii zameranych na dovoz a vyvoz v triede 35, predstavuje pre relevantnu
spotrebitelskd verejnost iba jednoduchd a priamu informaciu o Ucele a zamerani sluzieb (t.j. sluzby zamerané
na stroje jednotlivych subjektov), ktora vsak nie je ni¢im originalna a nedokaze zabezpetit odlisenie naroko-
vanych sluZieb prihlasovatela od rovnakych sluzieb inych os6b. S vyssSie uvedenymi narokovanymi sluzbami
Uzko suvisia, resp. st vo vztahu k tymto sluzbam komplementérne a doplnkové aj ostatné prihlasené sluzby
v triede 35, ktoré mozno hromadne oznadit ako sluzby obchodného poradenstva a pomoci, sluzby podpory
predaja, marketingu a reklamno-propagacné sluzby, pre ktoré bolo predmetné oznacenie taktiez prihlasené.
Urad preto predmetné oznalenie vo vztahu ku vietkym prihldsenym sluibdm povazoval za oznalenie bez
rozliSovacej spoOsobilosti, poskytujuce relevantnému spotrebitelovi informaciu o Ucele, zamerani a inych
vlastnostiach tychto sluZieb.

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni zo 4.11.2022 uviedol, 7e spolo¢nost Zeppelin CZ s.r.o., Modletice, CR,
ktora je jedinym spolo¢nikom prihlasovatela, ma zapisané ako ochrannu znamku v registri ochrannych zna-
mok Uradu priemyselného vlastnictva Ceskej republiky (dalej ,,UPV CR“) totozné oznacdenie v ¢eskom jazyku
,MUJSTROJ“ s ¢. zapisu 393657, ¢o doloZil vypisom z registra ochrannych znamok UPV CR (dokaz €. 1). V tejto
suvislosti uviedol, Zze predmetné oznacenie je vyuzivané koncernom spolo¢nosti ZEPPELIN, do ktorej patri
okrem spoloénosti Zeppelin CZ s.r.o., CR aj prihlasovatel. Opatovne podotkol, e UPV CR na rovnakom legis-
lativnom zaklade rozhodol, Ze registracia predmetného oznacenia v ¢eskom jazyku je pre spolo¢nost Zeppe-
lin CZ s.r.o. mozna. Prihlasovatel neziadal zapisat do registra ochrannych zndmok slovné oznacenia ,MOJ“ a
»,STROJ“ osobitne, teda ako dve ochranné znamky, a preto je toho nazoru, Ze Urad nesprdvne osobitne posu-
dzoval vyznam jednotlivych slov prihldseného oznacenia. Prihlasovatel sucasne poukazal na slovné ochranné
znamky €. zapisu 239605 ,M6j BYT”, €. zapisu 237736 ,,M0j Burger”, €. zdpisu 237121 ,,M0j Svet”, €. zapisu
207417 ,MOJ ASISTENT“ a &. zapisu 187481 ,,MOJ DOM*, ktoré su zapisané pre rdzne tovary a sluzby, a ktoré
obsahuju rovnaky slovny prvok ,moéj“ ako prihlasované oznacenie spolu s dalSimi vSeobecnymi vyrazmi.
Podla prihlasovatela nie je moZné konstatovat, Ze slovo ,,mdj“ v predmetnom oznaceni nezastava prvok s
dostatoc¢nou rozliSovacou spdsobilostou, kedZe v registri ochrannych zndmok Uradu je zaregistrovanych nie-
kolko ochrannych zndmok, ktoré su tvorené slovnym oznacenim obsahujucim vyraz ,méj“ spolu s dalSimi
vSeobecnymi vyrazmi (ako ,asistent”, , byt“, ,dom“ alebo napriklad ,,svet”). V pripade prihldaseného oznace-
nia ide o slovné spojenie vyrazov ,M0OJ“ a ,,STROJ“ $pecificky vyjadrené velkymi pismenami bez medzier. Pri-

hlasovatel suc¢asne poukazal na obrazovu ochrannid znamku €. zdpisu 223279 m : , ktorej

vyjadrenie pozostava podla jeho nazoru iba zo slova ,stroj”.
Na zaklade uvedenych skutocnosti prihlasovatel poZiadal, aby urad pokracoval v konani a zverejnil pred-
metnu prihlasku vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva.

Na podporu svojich tvrdeni predloZil prihlasovatel nasledovné doklady:
- kopia osvedéenia UPV CR o zapise ochrannej znamky , MUJSTROJ“ &. 393657 (ddkaz ¢. 1).

Zaverecné zhodnotenie:

Urad prihldsené oznacenie opatovne preskimal, pricom zobral do Gvahy vyjadrenia prihlasovatela, ktoré
v tejto veci predlozil. Stanovisko Uradu vsak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Ze prihlasené oznacenie
nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach vo vztahu k prihlasenym sluzbam v
triedach 35 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost, pretozZe je opisnym,
resp. oznacenim tvorenym Gdajmi, ktoré mdzu v obchodnom styku sltzZit na uréenie Ucelu, zamerania a inych
vlastnosti prihlasenych/narokovanych sluzieb.

Ak ma urcité oznacenie sltzit ako ochranna znamka, musi byt toto oznacenie samo osebe origindlne do takej
miery, aby spotrebitelovi umoznilo rozlisit tovary alebo sluzby na trhu. Oznacenie ma rozliSovaciu sposobi-
lost pre konkrétne tovary a sluzby len v pripade, ak spotrebitel je alebo bude podla neho schopny odlisit
tovary a sluzby pochddzajtce z uréitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb
inej osoby).



Zaver Uradu o existencii zapisnych prekazok podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zadkona o ochrannych zndmkach,
ktory Urad vzniesol v predchddzajlcej sprave, vyplyva z vyznamu slovnych prvkov tvoriacich predmetné ozna-
¢enie ako aj dalsich skutoénosti rozhodnych vo veci. Prihldsené oznalenie je tvorené spojenim slov ,M0OJ“ a
»STROJ“ bez medzery v Standardnom type velkého tlaceného pisma. Slovny prvok ,STROJ“, oznacuje systém
vykondvaijuci al. ulahcujuci prdcu al. meniaci jednu energiu na druhd (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka,
SAV, Bratislava 2003) a dal3i slovny prvok oznaéenia ,MOJ“ je tvoreny privlastiiovacim zdmenom vyjadruju-
cim vztah hovoriaceho napr. k osobe alebo veci (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka, SAV, Bratislava 2003).

Vychadzajuc z uvedenych skutoénosti Urad konstatuje, Ze prihldsené oznacenie bude vo vztahu k sluzbam
narokovanym v triedach 35 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ktoré mozno hromadne oznadit
ako vedecké a technologické sluzby, sluzby v oblasti vyskumu, projektovania, inZinierskej ¢innosti a kontroly
kvality, ako aj k obchodnym sprostredkovatelskym sluzbam a sluzbam kancelarii zameranych na dovoz a vy-
voz, spotrebitelskou verejnostou, ktort vzhladom na povahu prihlasenych sluzieb predstavuje okrem Sirokej
spotrebitelskej verejnosti hlavne odborna verejnost v oblasti strojov a zariadeni, vnimané ako opisné, posky-
tujuce jej priamu informaciu o ich Ucele, zamerani a inych vlastnostiach. Slovné prvky predmetného oznace-
nia poskytuju relevantnej spotrebitelskej verejnosti len jednoduchu a zrozumitelnd informdaciu o tom, Ze pod
takymto oznacenim budu poskytované sluzby zamerané na stroje jednotlivych subjektov (fyzickych osob,
spoloc¢nosti, Zivnostnikov, atd’.), t.j na ich spravu, kontrolu, vyskum, projektovanie, sprostredkovanie kupy a
dovozu nahradnych dielov, atd. Slovny prvok ,MOJ“ v predmetnom oznaéeni nezastava prvok s dostato¢nou
rozlisovacou spdsobilostou, pretoze ide len o formu privlastriovacieho zamena, ktoré v predmetnom ozna-
¢eni modze spotrebitelovi poskytovat predstavu, Ze takto oznacené sluzby zamerané na stroje (vedecké a
technologické sluzby, sluzby kontroly kvality, ako aj dalSie obchodné sluzby) budd poskytované s vacsou mie-
rou orientacie a zamerania sa na osobu spotrebitela, prip. Ze budl zohladnovat predstavy a potreby spotre-
bitelov. Prihldasené oznacenie bude pritom vnimané spotrebitelmi ako opisné, poskytujice informaciu o za-
merani sluZieb, aj vo vztahu k ostatnym sluzbam narokovanym v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb, ktoré mozno sthrnne oznacit ako sluzby obchodného poradenstva a pomoci, sluzby podpory pre-
daja, marketingu a reklamno-propagacéné sluzby, pretoze ide o sluzby, ktoré su vo vztahu k skor uvedenym
sluzbam narokovanym v triedach 35 a 42 doplnkovymi, resp. podpornymi sluzbami. Na zaklade uvedeného
je dovodné prihlasené oznadenie vo vztahu ku vsetkym narokovanym sluzbam povaZovat za opisné oznacenie
bez rozliSovacej sposobilosti.

V suvislosti s argumentdciou prihlasovatela, Ze Urad nespravne osobitne posudzoval vyznam jednotlivych slov
prihldseného oznacenia, kedZe prihlasovatel neziadal zapisat do registra ochrannych zndmok slovné oznace-
nia ,MO0J“ a ,STROJ“ osobitne, Grad uvadza, 7e oby&ajna kombindcia prvkov, z ktorych kaidy je opisny vo
vztahu k vlastnostiam tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené, zostava tiez opisnou vo vztahu
k tymto vlastnostiam. Z obycajného spojenia tychto prvkov bez pouzZitia neobvyklych obmien, predovsetkym
syntaktickych alebo vyznamovych, neméze vzniknut nic iné neZ opisné oznacenie. V predmetnom pripade je
zrejmé, 7e prihlasené oznacenie pozostava zo slov ,M0OJ“ a ,,STROJ, z ktorych kazdé ma konkrétny séman-
ticky obsah, pricom kombinacia tychto dvoch slov nie je ni¢ viac ako len sucet informdcii, ktoré prinasaju,
a teda oznacenie ako celok ma vo vztahu k ndrokovanym sluzbam jasny opisny vyznam, a to napriek tomu,
Ze ide o spojenie dvoch slov do jedného celku bez medzery. S ohfadom na uvedené Urad zastdva nazor, ze
spojenie dvoch slov do jedného slovného prvku, ako je to v pripade prihlaseného oznaéenia ,MOJSTROJ, nie
je ni¢im vynimocné ani originalne, pricom je zrejmé, Ze spotrebitel je schopny v iom jasne identifikovat nie-
len dva slovné prvky s jasnym vyznamom, ale jasny vyznam pre spotrebitela ma aj spojenie ako také.

V stvislosti s poukazom prihlasovatela na zapis slovného oznacenia ,,MUJSTROJ“ ako ochrannej zndmky v
Ceskej republike a jeho argumentaciou, Ze legislativa Ceskej republiky tykajica sa podmienok zapisu ochran-
nych zndmok do registra je totozna s legislativou Slovenskej republiky, moZno uviest nasledujlce. Pri posu-
deni zapisnej sposobilosti oznacenia prihlaseného na zapis do registra sa urad riadi zakonom o ochrannych
znamkach, pricom rozhodnutiami Uradov inych Statov nie je viazany. Zapisy ochrannych znamok zahranic-
nymi narodnymi Uradmi nemozno samé osebe povaZzovat za rozhodujlce pre postidenie zapisnej spdsobilosti
oznacenia prihlaseného na zapis do registra ochrannych znamok. Je na spravnej ivahe toho ktorého uradu,
aby vyhodnotil okolnosti daného pripadu a vo veci nalezite rozhodol. Je potrebné podotknut, Ze okolnostou,
ktord ovplyvni postidenie zapisnej sposobilosti prislusného oznacenia neméze byt rozhodnutie iného Uradu



v prospech prihlasovatela, nakolko nie je jasné, na zdklade akych okolnosti dany Urad rozhodol a ¢i je jeho
rozhodnutie v danej veci spravne.

K poukazu prihlasovatela na iné ochranné znamky (€. zapisu 239605, €. zapisu 237736, €. zapisu 237121, ¢.
zapisu 207417, ¢. zapisu 187481 a ¢. zapisu 223279), ktoré prihlasovatel povazoval svojim obsahom za velmi
podobné prihlasenému oznaceniu Urad uvadza, Ze existujlce zapisy ochrannych zndmok nevedud sami osebe
k naroku na zapis prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok. Rozhodujlcou skuto¢nostou v
preskimavanom pripade je, ¢i prihlasené oznacenie ma alebo nema rozliSovaciu spdsobilost, resp. i je
opisné alebo nie, a nie to, ¢i Urad v minulosti zapisal do registra ochrannt znamku/ochranné znamky, o kto-
rych sa prihlasovatel domnieva, Ze ide o oznacenia obdobného charakteru ako je prihldsené oznacenie. Kazdé
konanie vo veciach ochrannych zndmok je samostatnym spravnym konanim, v ktorom Urad rozhoduje na
zdklade spravnej Uvahy s ohladom na skutkovy stav, t. j. konkrétne skutkové okolnosti a Specifikd konkrét-
neho pripadu, pricom ulohou uradu je dostatoc¢ne a naleZite odovodnit to rozhodnutie, ktoré je vysledkom
konkrétneho konania, a to s poukazom na platnd pravnu Upravu, a nie vysvetlovat a oddvodrovat zapisy
inych ochrannych znamok. Zo samotného Udaja o zapise ochrannej znamky do registra nemozu byt prihlaso-
vatelovi zname okolnosti toho ktorého zapisného konania (napr. zo samotného zapisu ochrannej znamky
nemdze byt prihlasovatelovi zrejmé, ¢i v tomto konkrétnom pripade nebolo preukazované nadobudnutie
rozliSovacej sposobilosti v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). Odkaz na iné zapisané ochranné
znamky moze byt relevantny iba v pripade, kedy by zahfrial Uplne analogické skutkové okolnosti, ¢o v pripade
ochrannych znamok, na ktoré poukazal prihlasovatel, nie je mozné konstatovat. V pripade obrazovej ochran-
nej znamky a slovnych ochrannych znamok, na ktoré prihlasovatel poukdazal vo svojom vyjadreni, ide v po-
rovnani s prihldasenym oznacenim o odliSné oznacenia, ktoré su zapisané pre odliSné tovary a sluzby. S ohla-
dom na uvedené mozno povazovat poukaz prihlasovatela na vyssie uvedené oznacenia za irelevantny pre
posudenie predmetnej veci.

Podla § 28 ods. 4 zdkona o ochrannych znamkach ak oznacenie nie je sp6sobilé na zapis podla § 5, drad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky drad musi umoznit prihlasovatelovi vyjadrit sa
k dévodom, na ktorych zéklade sa ma prihlaska zamietnut.

Vzhladom na vsetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil na-
mietky Uradu vo vztahu k zapisnym prekazkam podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach
a nepredlozil také doklady, ktoré by preukazali nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznace-
nia, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 toho
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vc¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Lenka Midriakova
riaditelka odboru

Dorucit:
Zeppelin SK s.r.0., Zvolenska cesta 14605/50, 974 05 Banska Bystrica - Kralova, Slovenska republika
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