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ROZHODNUTIE

Vo veci nadvrhu navrhovatela Inula s. r. 0., Polni 4013/29, 695 01 Hodonin, Ceska republika (dalej navrhovatel)
na Ciastocné vyhlasenie slovnej ochrannej znamky ¢. 257087 ,,IBUVIT” majitela Swiss Pharma International
AG, Lindenstrasse 22, 8008 Ziirich, Svajciarsko, zastipeného v konani spolo¢nostou ROTT & RUZICKA,
Patentova, znamkova a pravna kanceldria v. o. s., Palisady 36, 811 06 Bratislava (dalej majitel) za neplatnq,
rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 37 ods. 6 zakona
¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

navrh na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 257087 za neplatnu sa zamieta.

Odobévodnenie:

Uradu bol 13.2.2023 doruéeny navrh na &iastoéné vyhlasenie slovnej ochrannej znamky ¢. 257087 ,,IBUVIT“
(dalej napadnutd ochranna zndmka) za neplatnu podla § 35 ods. 1 v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. g) zakona
¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej zakon o ochrannych znamkach),
ktory sa tykal tovarov , diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové doplinky pre ludsku
spotrebu” v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Navrhovatel v ndvrhu uviedol, Ze predpona ,IBU-“ je v suvislosti s lieCivami vnimana Sirokou aj odbornou
verejnostou ako oznacenie vyrobku s obsahom latky ibuprofén, ktora je velmi rozsirend a znama lieiva latka
zo skupiny nesteroidnych antiflogistik, pouZivana na timenie bolesti, zdpalov a horucky. Poukazal na to, Ze na
Uzemi Eurdpskej unie je zapisanych mnoho ochrannych znamok, ktoré evokuju tuto suvislost a su pouZivané
na oznacenie vyrobkov obsahujucich Iatku ibuprofén. Ako priklad uviedol 13 zapisanych ochrannych znamok
platnych v Ceskej republike, Polsku, Nemecku, EU, ktoré zaéinaju predponou ,IBU-“, a predlozil priklady
ponuk vyrobkov obsahujucich latku ibuprofén oznalenych tymito ochrannymi znamkami. Navrhovatel
uviedol, Ze vSetky uvedené ochranné znamky pouzivaju predponu ,IBU-“ s ciefom spojit vyrobok s latkou
ibuprofén a poukdzal na to, Ze ndzov tejto latky spocliva v skratenom oznaceni jej chemickych zloZiek —
isobutanol (IBU-) propionova kyselina (-PROP) fenyl (-FEN).

Navrhovatel konstatoval, Ze tovary ,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové
doplinky pre ludsku spotrebu” su svojim povodom, zlozenim, spésobom vyroby, distriblcie a marketingu
velmi blizke vyrobkom z oblasti lieCiv. Podla neho su priemerni spotrebitelia z radov relevantnej verejnosti
dobre informovani a oboznameni s vyznamom predpony ,IBU-“, ktora oznacCuje obsah latky ibuprofén
v lie¢ivach, preto v dosledku jej pouZitia mbze dojst k zmateniu verejnosti ohladne zloZenia a obsahu
diétnych potravin a dietetickych pripravkov na lekarske ucely a vyZivovych doplnkov pre [udsku spotrebu,
pokial budi oznacené napadnutou ochrannou zndmkou s touto predponou, ktora v rozpore so skutoénostou
naznacuje, e obsahuju latku ibuprofén. Navrhovatel uviedol, Ze podla Statneho Ustavu pre kontrolu lie¢iv
patri ibuprofén do skupiny lieéiv zndmych ako nesteroidné protizdpalové lieky, ktoré nemoéiu byt
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distribuované inak, neZ vo forme liecivych pripravkov, hlavne nie v podobe doplnkov stravy (dokaz: Liekové
riziko ¢. 44/2015).

Navrhovatel uviedol, Zze tUrad by mal pri uplatnenom dévode v kazdom konkrétnom pripade skimat, ¢i
ochranna znamka neobsahuje prvok, ktory by mohol spotrebitelov uvadzat do omylu, pricom sa klamlivost
nemusi tykat len klamania verejnosti ohladne povahy, kvality, ¢i zemepisného pévodu tovaru alebo sluzby,
ale je potrebné ju posudit aj vo vztahu k dalsim skuto¢nostiam. Poukazal na to, Ze nie je rozhodujuce, ¢i ku
klamaniu verejnosti doslo, postacuje aj potencidlna moznost klamania, ¢i uvedenia verejnosti do omylu. Dalej
konstatoval, Zze klamlivost sa posudzuje vo vztahu k prihlasovatelovi, ako aj vo vztahu k tovarom a sluzbam,
pre ktoré je prihlasené oznacenie a pojem klamlivosti je potrebné vnimat Siroko, s ohfadom na Géel ochrannej
znamky a jej vplyv pri vybere tovarov priemernym spotrebitelom.

Navrhovatel konstatoval, ze v posudzovanom pripade je rozhodna skutoénost, Zze pouZitie predpony ,,IBU-“
vo vztahu k zloZeniu diétnych potravin a dietetickych pripravkov na lekarske ucely, vyZzivovych doplnkov pre
[udsku spotrebu oznacenych napadnutou ochrannou zndmkou méze pdsobit klamlivo. Podla navrhovatela,
pokial je napadnuta ochranna zndmka zapisana pre ,,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske tucely;
vyZivové doplnky pre ludsku spotrebu”, ktoré su svojim pouzivanim, povodom aj sposobom distribucie blizke
vyrobkom z oblasti lieciv, v désledku pouZitia predpony ,,IBU-“ oznacujucich latku ibuprofén, moze dojst ku
klamaniu verejnosti ohladne zloZenia, obsahu a lieCivych ucinkov predmetnych tovarov.

Na dokreslenie uvedenych skutocnosti navrhovatel uviedol, Ze majitel slovom ,IBUVIT“ na zahrani¢nych
trhoch oznacuje svoje vyrobky z oblasti potravinovych doplnkov obsahujucich vitaminy D, K a C, nie lieCivé
pripravky obsahujuce ibuprofén. Podla navrhovatela je zdmena potravinovych doplnkov s liecivymi
pripravkami vysoko nebezpecnd pre zdravie uZivatelov, lieCivé pripravky su pripravky s lieCebnymi alebo
preventivnymi vlastnostami pouzivané v pripade ochorenia, zatial ¢o doplnky stravy su potraviny, ktoré sa od
potravin na beznu spotrebu odliSuju vysokym obsahom vitaminov, mineralov alebo inych latok s nutri¢cnym
alebo fyziologickym Géinkom, vyrobené s cieflom doplnit beznu stravu na uUroven priaznivo ovplyvriujicu
zdravotny stav.

Na zéaklade uvedeného navrhovatel navrhol, aby Urad napadnutd ochrannid zndmku vyhlasil za neplatna pre
tovary ,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové doplnky pre ludsku spotrebu”
v triede 5.

Listom Uradu zo 6.3.2023 bol predmetny navrh odoslany majitelovi na vyjadrenie. Majitel bol pouceny, zZe ak
sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, Urad vo veci rozhodne podla obsahu spisu.

Majitel vo vyjadreni doru¢enom Uradu 21.4.2023 odmietol tvrdenie navrhovatela, Ze spotrebitelia by mohli
byt predponou ,,IBU-“ klamani, pokial ide o zloZenie diétnych potravin a dietetickych pripravkov na lie¢ebné
Ucely a vyzivovych doplnkov oznacovanych napadnutou ochrannou znamkou. Podla majitela slovenski
spotrebitelia predponu ,IBU-“ v napadnutej ochrannej zndmke nevnimaju ako informdciu o tom, Ze dany
vyrobok obsahuje latku ibuprofén, resp. na zdklade tejto predpony obsah ibuprofénu nepredpokladaju.
Poukdzal na to, Ze z prikladov ochrannych znamok pouZivanych pre lie€ivd s obsahom ibuprofénu, ktoré
uviedol navrhovatel, sa relevantného uzemia Slovenskej republiky tykaju len ochranné zndmky IBUDEX,
IBUDOLOR, IBUFEN, IBUMAX a IBUTAD, pricom z nich bola na slovenskom trhu pritomna len znamka IBUMAX,
(dokazy: vytlacky z webovych stranok viacerych lekarni a www.sukl.sk). Majitel' uviedol, Ze lieky IBUDEX,
IBUDOLOR, IBUFEN a IBUTAD nie su v Slovenskej republike distribuované a ani registrované.

Majitel konstatoval, Ze na slovenskom trhu bol pritomny jediny vyrobok s obsahom ibuprofénu, ktory nesie
ochrannt znamku s pociato¢nymi pismenami ,,IBU-“, na zaklade ¢oho bezni spotrebitelia nemézu vyvodzovat,
Ze kazdy vyrobok nesuci oznacenie s touto predponou musi nutne obsahovat ibuprofén. Poukazal tiez na to,
Ze napr. ochranna znamka IBUDOLOR (¢. 1041675) je zapisand aj pre tovary ,preparations for destroying
vermin; fungicides, herbicides; all the aforementioned goods except for preparations for medical dental and
oral care”, teda tieZ ide o tovary, v ktorych ibuprofén obsiahnuty nie je.



Majitel konstatoval, Ze na slovenskom trhu si zname produkty obsahujuce liecivi substanciu ibuprofén,
ktoré nesu r6zne obchodné znacky a ochranné znamky, ktoré nezacinaju predponou ,,IBU-“, napr. BRUFEN,
NUROFEN, IBALGIN, CETALGEN (dbkazy: vytlacky webovych stranok www.pilulka.sk, www.drmax.sk).
Uviedol, Ze pokial by slovensky spotrebitel pozadoval pripravok obsahujlci lie¢ebnl substanciu ibuprofén,
bude najskor pozadovat priamo liecivo nestce znacku IBUPROFEN.

Podla majitela v neprospech argumentu navrhovatela o zjavnom spajani predpony ,IBU-“ s obsahom latky
ibuprofen vo vyrobku svedci fakt, Ze existuju vyrobky, ktoré tito predponu obsahuju, avsak ibuprofén ako
ucinnu latku neobsahuju. Ako priklad uviedol pripravok IBUSTRIN (MOZ €. 447733), v ktorej je ucinnou latkou
indobufén, nie ibuprofén (dokaz: vytlaéok z www.sukl.sk). Dalej majitel uviedol priklady ochrannych znamok,
zapisanych pre tovary v inych triedach, nielen pre tovary v triede 5, ktoré obsahuju priponu ,IBU-“,
teda nemozu byt spajané s latkou ibuprofén, resp. je pritomnost tejto latky v nich priamo vyliéena (OZ EU
»IBUKI, ,jibuoni”, ,,IBUTTON").

Majitel zhrnul, Ze na trhu v Slovenskej republike su pritomné farmaceutické pripravky, ktorych nazov zacina
pismenami ,,IBU-“ a pritom neobsahuju Gcinnu latku ibuprofén, sicasne existuju pripravky obsahujice uc¢innu
latku ibuprofén, ktorych ndzov predponu ,IBU-“ neobsahuje. Konstatoval, Ze predpona ,,IBU-“ nie je pri
lieCivych pripravkoch spajanda s obsahom latky ibuprofén a pri tovaroch zaradenych do inych tried
nepredstavuje predpona ,,IBU-“ informaciu o obsahu ibuprofénu v nich. Podla majitela slovenski spotrebitelia
nebudd predponu ,,IBU-“ spdjat s Géinnou latkou ibuprofén a beiny spotrebitel rozhodne nebude
automaticky ocakavat pritomnost latky ibuprofén v kazdom produkte, ktory je oznaceny ochrannou znamkou
zacinajucou predponou ,IBU-“, a teda nebude dochadzat ani k potencialnemu klamaniu spotrebitela, pokial
ide o obsah takto oznaceného vyrobku.

Majitel' v zavere zdoraznil, Ze nemdze dochadzat ku klamaniu spotrebitelov, pokial diétne potraviny
a dietetické pripravky na lieCebné ucely a vyzivové doplnky pre ludskd spotrebu budid oznacované
napadnutou ochrannou znamkou, pretoze spotrebitel nema dovod pri vyrobkoch majitela napadnutej
ochrannej znamky ocakavat pritomnost tejto aktivnej latky a nemdze byt klamany. Majitel tiez dodal, ze
pripadna klamlivost oznacdenia bola uz posudena v ramci zapisného konania, a to bez vznesenia namietok.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zdklade odévodnenia podania a dokazov,
ktoré boli u¢astnikmi konania predloZené.

Podla § 35 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach drad vyhldsi ochrannd znamku za neplatnd, ak v konani
zacatom na navrh tretej osoby alebo v konani z vlastného podnetu zisti, Ze neboli splnené podmienky na zapis
ochrannej zndmky do registra podla predpisov platnych v ¢ase jej zapisu.

Podla § 5 ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych zndmkach sa do registra nezapiSe oznacenie, ktoré méze
klamat verejnost najma o povahe, kvalite, zemepisnom pévode tovarov alebo sluzieb.

V konani o navrhu na ¢iastocné vyhlasenie slovnej ochrannej znamky ¢. 257087 ,,IBUVIT za neplatnu bolo
zistené, Ze napadnuta ochranna znamka majitela Swiss Pharma International AG, Lindenstrasse 22, 8008
Zirich, Svajciarsko, s pravom prednosti od 27.9.2021 bola zapisana do registra ochrannych znamok pre tovary
Lfarmaceutické a lekdrske pripravky; hygienické pripravky na lekdrske pouZitie; diétne potraviny a dietetické
pripravky na lekdrske ucely; vyZivové doplinky pre ludsku spotrebu” v triede 5 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Navrhovatel uplatneny dovod podla § 5 ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych znamkach odoévodnil tym, Ze
pouzitie predpony ,IBU-“ vo vztahu k zloZeniu tovarov ,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske
ucely; vyZivové doplnky pre ludsku spotrebu” oznacenych napadnutou ochrannou zndmkou moze posobit
klamlivo. Uviedol, Ze predpona ,IBU-“ je v suvislosti s lie¢ivami vnimana Sirokou aj odbornou verejnostou ako
oznacenie vyrobku s obsahom liedivej latky ibuprofén, preto moze vo vztahu k vyrobkom, ktoré ibuprofén
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neobsahuju, dojst ku klamaniu verejnosti ohladne zloZenia a obsahu tychto vyrobkov. Podla navrhovatela,
pokial je napadnuta ochranna zndmka zapisana pre , diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely;
vyZivové doplinky pre ludsku spotrebu”, v dosledku pouZitia predpony ,,IBU-“ oznacujucich latku ibuprofén,
mbze dojst ku klamaniu verejnosti ohladne zloZenia, obsahu a lie€ivych ucinkov predmetnych tovarov.

Pri uplatneni zapisnej vyluky stanovenej v § 5 ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych zndmkach sa skiima, ¢i su
v oznaceni obsiahnuté znaky alebo Udaje schopné spotrebitela uviest do omylu alebo ho zavadzat, ¢i zmiast.
Mébze ist o falosné Udaje o charaktere, kvalite ¢i zloZeni tovaru. Prostrednictvom tejto zapisnej prekazky su
spotrebitelia chraneni proti snahe prihlasovatelov oznacovat tovary alebo sluzby ochrannymi znamkami,
ktoré by obsahovali klamlivé Udaje o tovaroch alebo sluzbach, a dosiahnut tym pre nich lepsi odbyt.
Klamlivost oznadenia ako absolttna zapisna vyluka, ktorej cieflom je ochrana spotrebitela pred vytvaranim
klamlivého (faloSného) dojmu, sa posudzuje vyluéne z objektivneho hladiska, kde je rozhodujuce iba to, Ci
samotné oznacenie je spdsobilé klamat, ¢i uvadzat do omylu, pretoze klamlivost spociva v charaktere
oznacenia samotného vo vztahu k tovarom alebo sluzbam (tzv. vnatorna klamlivost). Klamlivost oznacdenia
o povahe alebo kvalite prihlasenych tovarov alebo sluzieb mézeme konstatovat v pripadoch, ak oznacenie
obsahuje prvky, ktoré vyvoldvaju nespravnu predstavu o podstate tovaru alebo sluzby, o ich vlastnostiach i
zlozZeni.

Vzhladom na uplatneny dévod je potrebné opatovne preskimat zapisnl spdsobilost slovného oznacenia
,IBUVIT” vo vztahu k dotknutym tovarom ,,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové
doplnky pre ludsku spotrebu” v triede 5, a to v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky
a zistit ¢i oznadenie vo vztahu k dotknutym tovarom nenapliialo podmienky zapisnej vyluky stanovenej v § 5
ods. 1 pism. g) zakona o ochrannych znamkach.

Napadnutd ochranna znamka je tvorena slovom ,IBUVIT”, ktoré vo vztahu ku koliznym tovarom ,diétne
potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové doplinky pre ludsku spotrebu” v triede 5 mozno
povaZovat za fantazijné, kedZe ako celok toto slovo nema Ziadny zrejmy vyznam, s ktorym by si ho
spotrebitelia mohli spojit. Dotknutl spotrebitel'ski verejnost v tomto pripade tvori Sirokd spotrebitelska
laicka verejnost, pricom nemozno vylucit, Ze cCast tejto verejnosti bude mat aj urité znalosti
o farmaceutickych zlozkach, pripadne aj odborna verejnost, t. j. lekari, farmaceuti. MoZno ocakavat, ze pri
vybere a klpe tychto produktov bude aj laicka verejnost viac pozornd a obozretnd, resp. bude venovat
pozornost oznaceniu ako celku, pretoze koneény spotrebitel si uvedomuje vplyv tychto pripravkov na zdravie.

Navrhovatel v navrhu poukdzal na existenciu tychto ochrannych zndmok, ktoré podla neho chrania tovary
s obsahom ibuprofénu:

- slovna ochranna zndmka IBUBERL ¢. prihlasky 73518, zapisana v Ceskej republike,

- slovna ochranna znamka IBUDEX , &. prihlasky 558814; zapisand v Ceskej republike,

- slovnd ochrannd znamka IBUDOLOR &. prihlasky 396203698; zapisana v Nemecku,

- slovnd ochrannd znamka IBUFEN ¢. prihlasky Z2.194133; zapisana v Pol'sku,

- slovnda ochranna znamka IBUFLAM ¢. prihlasky 2072682; zapisana v Nemecku,

- slovnd ochrannd zndmka IBULEK €. prihlasky 2013128715N; zapisana v Bulharsku,

- slovnd ochrannd znamka IBUM ¢. prihldsky Z.353739; zapisana v Polsku,

- slovnd ochranna znamka IBUMAX &. prihlasky 198195 zapisana v Ceskej republike,

- slovnd ochrannd znamka IBUMED ¢. prihlasky 1190366; zapisana v Nemecku,

- slovnd ochrannd znamka IBUPAR ¢. prihlasky Z.246355.; zapisana v Pol'sku,

- slovnd ochrannd znamka IBUSAN ¢. prihlasky 3020130109244, zapisana v Nemecku,

- slovnd ochrannd znamka IBUTAD €. prihlasky 003703733; zapisand v EUIPO,

- slovnd ochrannd znamka IBUTOP €. prihlasky 1112158; zapisana v Nemecku.

Dalej navrhovatel na preukazanie skuto¢nosti, e napadnutd slovna ochranna zndamka nespltiala podmienky
na jej zapis, predlozil:

- wytlacky s informdciami o vyrobkoch s nazvom ,IBUVIT”, ide o ¢lanky v ¢eskom a polskom jazyku,
zobrazujuce produkty - doplnky stravy s vysokou davkou vitaminu D, sU tu zobrazené aj dalsie
produkty IBUVIT s vitaminom C a so Zelezom, priloha 1,

- koépiu publikacie Liekové riziko ¢. 44 z oktdbra 2015 s clankom ,PouZivanie vysokych ddvok
ibuprofénu a kardiovaskuldrne riziko“, v ktorom je opisané liecivo ibuprofén, ktoré patri do skupiny



nesteroidnych protizapalovych liekov (NSAID), jeho ucinky, posobenie, davkovanie, informacie, Ze
Eurépska liekova agentdra zverejnila zavery prehodnocovania bezpecénosti liekov s obsahom
ibuprofénu, z ktorych vyplynuli nové odporucania tykajluce sa pouzitia vysokych davok ibuprofénu,
dalej su predmetom ¢lanku nové odporucania na zdklade uvedenych zdverov, ¢lanok sa zaobera
zvySenym kardiovaskularnym rizikom pri uZivani vysokych davok ibuprofénu, v celom ¢lanku je
uvadzané liecivo ibuprofén v takejto podobe, a teda ako cely nazov ibuprofén, priloha 2,

- wytlacky z 10.8.2022 z r6znych stranok s ponukou vyrobkov, a to z www.gigalekarna.cz s ponukou
vyrobku ,lbuberl”, ktory nie je dostupny a informacie su v ¢eskom jazyku; z apotheken.apoly.de
s vyrobkom ,IbuDex”, informacie v nemeckom a ¢eskom jazyku; z www.sleky.cz s vyrobkom
»lbudolor”, ktory nie je dostupny, a informacie su v ¢eskom jazyku; z www.parafarmacia-online.com
s vyrobkom ,Ibufen”, informacie su v ¢eskom aj anglickom jazyku; z www.sanofi.de s vyrobkom
»ibuflam®, na vytlacku su informacie v nemeckom a ¢eskom jazyku; z adipharm.com s produktom
»lbulek”, informdacie su v ¢eskom aj anglickom jazyku; z www.pilulka.cz s produktom ,IBUMAX",
informdcie su v ¢eskom jazyku; z alphabetpharma.com s produktom ,Ibumed” a s informaciami
v Ceskom jazyku; z rosegolds.cz s produktom ,lbupar forte” s informdaciami v ¢eskom jazyku;
z www.abf-fachapotheke.de s produktom ,IBUSAN“ s informaciami v ¢eskom jazyku; z www.shop-
apotheke.com s produktom ,ibuTad” sinformaciami v céeskom anemeckom jazyku;
z www.axicorp.de s produktom ,ibutop” s informaciami v ¢eskom a nemeckom jazyku; vytlacok so
zobrazenym produktom ,IBUM", z ktorého nie je mozné zistit z akej webovej stranky je vytlaéeny
a nie su na nom dobre cCitatelné informacie, vsetky zobrazené produkty svynimkou produktu
»IBUM", obsahuju podla informdcii na vytlackoch ucinnu latku ibuprofén, pricom nazvy produktov su
totoZné s ochrannymi zndmkami, na ktoré poukazal navrhovatel, priloha 3.

Majitel' na podporu svojich tvrdeni predloZil tieto dokazy:

- wytlacky zo stranky www.gigalekaren.sk, www.sos-lekaren.sk zo 14.4.2023 so zobrazenym
produktom ,,IBUMAX", s informdaciami o produkte, ktory v tom obdobi nebol dostupny, ide o produkt
s U¢innou latkou ibuprofén, priloha Al,

- wytlatky zo stranky www.mojalekaren.sk, www.benulekaren.sk zo 14.4.2023 s vysledkom
vyhladavania vyrobku ,IBUMAX", ktory na strankach elektronickych obchodov nebol najdeny, priloha
A2,

- wvytlacok zo stranky www.drmax.sk zo 14.4.2023 s produktom Ibuprofen Dr. Max 400 mg, s ucinnou
latkou ibuprofén, priloha B,

- wytlacky zo stranok www.pilulka.sk, www.drmax.sk z 18.4.2023 s produktami Brufen 400, Ibalgin,
CETALGEN, NUROFEN, vSetky s ucinnou latkou ibuprofén, priloha C,

- vypis z registra medzinarodnej ochrannej znamky IBUSTRIN ¢&. 447733 platnej na Uzemi Slovenskej
republiky, majitela Pfizer Italia S. r. L., zapisanej pre tovary ,farmaceutické, veterindrne a hygienické
pripravky“v triede 5, priloha D1,

- wvytlacdok zo stranky www.sukl.sk s detailmi lieku ,IBUSTRIN“ vytlaceny 18.4.2023, podla ktorych je
tento liek na Slovensku zaregistrovany, vydané 1.11.1988, drZitelom registracie je spolo¢nost Pfizer
Europe MA EEIG, Belgicko, uc¢inna latka je indobufén, priloha D2.

Z navrhu vyplyva, Ze existuje viacero slovnych ochrannych zndmok (navrhovatel spolu poukazal na 13
ochrannych zndmok), ktoré zacinaju predponou ,,IBU-“ a su zapisané pre tovary v triede 5. Bolo zistené, Ze
z uvedenych ochrannych zndmok je na uUzemi Slovenskej republiky platna len jedna ochranna znamka

,IBUTAD", kedZe ide o ochrannl zndmku Eurdpskej unie. Majitel pritom poukazal na to, Ze z prikladov
ochrannych zndmok, ktoré uviedol navrhovatel, sa slovenského Uzemia tykaju slovné ochranné znamky
¢. 251953 ,,IBUDEX“, zapisana pre tovary v triede 5, ¢. 256920 ,IBUDOLOR", zapisana pre tovary v triede 5,
okrem inych aj pre ,diétne latky na lekdrske pouZitie”; slovnd medzinarodna ochranna znamka ¢. 1041675

,IBUDOLOR“ s U¢inkami na Uzemi EU, zapisana pre tovary v triedach 3 a 5, okrem inych aj napr. pre

kozmetiku, mydld, viasové vody, fungicidy, herbicidy”, slovné ochranné znamky EU, ato ¢ 2599926

»IBUFEN", zapisana pre tovary v triedach 5, 10 a 30, okrem iného aj pre ,sladkosti (¢okolddy); Zuvacky, nie na
lekdrske ucely; prirodné sladidla”, ¢. 11040251 ,,IBUMAX", zapisana pre tovary vtriede 5, a ¢. 3703733

,IBUTAD", zapisana pre tovary v triede 5. Majitel' poukdzal na to, Ze produkty oznacené tymito ochrannymi
znamkami na Slovensku nie st na trhu pritomné ani zaregistrované, s vynimkou vyrobku ,,IBUMAX".


http://www.gigalekarna.cz/
http://www.sleky.cz/
http://www.parafarmacia-online.com/
http://www.sanofi.de/
http://www.pilulka.cz/
http://www.abf-fachapotheke.de/
http://www.axicorp.de/
http://www.gigalekaren.sk/
http://www.sos-lekaren.sk/
http://www.mojalekaren.sk/
http://www.benulekaren.sk/
http://www.drmax.sk/
http://www.pilulka.sk/
http://www.drmax.sk/
http://www.sukl.sk/

K uvedenému je pre uplnost potrebné doplnit, Ze navrhovatel poukazal na konkrétne prihlasky ochrannych
znamok, ktoré boli podla neho zapisané v Ceskej republike, Polsku, Nemecku, Bulharsku a jedna v EUIPO,
teda ich platnost je obmedzena na tieto $taty. Majitel vo svojom vyjadreni poukazal na to, Zze z uvedenych
prihlasok ochrannych znamok sa slovenského Uzemia tyka celkovo Sest ochrannych znamok, ¢o zrejme zistil
podrobnejSou reserSou uvedenych prihldsok ochrannych znamok. Vysledkom bolo zistenie majitela, ze
niektoré z prihlaSok ochrannych zndmok, ktoré boli podla navrhovatela zapisané v inych statoch, boli
prihldsené na ochranu aj na naom Uzemi, resp. ich Ucinky platia aj v Slovenskej republike, ¢i EU.

Dalej bolo podla predloZenych vytlackov navrhovatela v prilohe 3 zistené, 7e predmetné ochranné zndmky
sU pouzivané na produktoch obsahujucich ako uc¢innu latku ibuprofén. Predlozené vytlacky su z éeskych
a nemeckych webovych strdnok, resp. z webovych strdnok so vSseobecnou doménou najvyssej drovne .com
a podla informacii na strankach v ¢eskom, nemeckom, ¢i anglickom jazyku nejde o stranky primarne
zamerané na slovenského spotrebitela a mozno zdéraznit, Ze z nich nijako nevyplyva, Ze takto nazvané lieky
s dostupné aj na Slovensku a pre slovenskych spotrebitelov. Z predlozeného ¢lanku v prilohe 2 vyplyvaju
informacie tykajuce sa urcitych rizik pri podavani vysokych davok ibuprofénu, sd v iom informdcie o liecive
ibuprofén, avsak nie je v fiom ani raz spomenutd predpona ,,IBU-“ ako nahrada nazvu lieciva ibuprofén, alebo
pouZzitd ako odborna skratka. Sucasne z prilohy 1 bolo zistené, Ze existuju pripravky s ndzvom ,,IBUVIT”, ktoré
oznacuju produkty — doplnky stravy s obsahom vitaminu D, resp. vitaminu C a Zeleza.

Podla predlozenych vytlackov v prilohdch A1, A2 nebol vyrobok ,IBUMAX" dostupny v Styroch slovenskych
lekdriiach poskytujucich sluzby prostrednictvom elektronického obchodu. Suéasne podla vytlackov zo
strdnok dvoch slovenskych lekarni (priloha C) vyplyva, Ze na slovenskom trhu su dostupné lieky obsahujlce
ako ucinnu latku ibuprofén, ktoré nie si oznacené nazvom zacinajucim na predponu ,IBU-“, a to vyrobky
BRUFEN, IBALGIN, CETALGEN a NUROFEN a liek s ndzvom IBUPROFEN (priloha B). Dalej bolo zistené, 7e na
Slovensku je registrovany liek ,IBUSTRIN“, oznaceny takouto ochrannou zndmkou a jeho ucinnou latkou je
indobufén (prilohy D1, D2).

Pri vyhodnoteni vSetkych predlozenych dbékazov jednotlivo aj vo vzdjomnej suvislosti a po zohladneni
argumentov Ucastnikov konania mozno uviest, Ze je vseobecne zndme, Ze ibuprofén predstavuje oficidlny
INN ndzov lieciva, ktoré patri do skupiny nesteroidnych protizdpalovych liekov a je odvodeny od jeho
chemického nédzvu 2- (4-izobutylfenyl) propanova kyselina. Dalej bolo zistené, 7e existuje viacero zapisanych
ochrannych zndmok s predponou ,IBU-“, ktoré su zapisané pre tovary v triede 5, teda pre rdézne
farmaceutické pripravky a lieCivd, avsak aj pre iné tovary, napr. v triede 3, 10, 30, ako kozmetika, mydI3,
dietetické latky, sladkosti, sladidla. Sucasne bolo zistené, Ze na trhu farmaceutickych pripravkov existuju
produkty, v ktorych je pouzita predpona ,,IBU-“ a obsahuju G¢innu latku ibuprofén, hoci s vynimkou vyrobku
»IBUMAX" nebola preukazana ich pritomnost na slovenskom trhu. Z dékazov dalej vyplynulo, Ze liek s ndzvom
»IBUSTRIN“, ktory je oznaceny slovnou ochrannou znamkou obsahuje ucinnd latku indobufén. Taktiez
z dokazov vyplyva, Ze na slovenskom trhu su pritomné vyrobky, ktoré obsahuju lie¢ivi latku ibuprofén,
ale v ndzve nemaju obsiahnutl predponu ,,IBU-“. Na zéklade zistenych faktov teda mozno konstatovat, Ze nie
je neobvyklé, ked vyrobcovia lieCiv pri vytvarani ich ndzvov pouzivaju predponu ,IBU-“ na oznacenie lieku
obsahujuceho ucinnu latku ibuprofén, avsak tiez bolo zistené, Ze to nie je pravidlo, pretoZe existuju aj lieciva
oznacené ochrannymi znamkami bez pripony ,,IBU-“, ktoré obsahuju ako uc¢innu latku ibuprofén. Sucasne je
na Slovensku registrovany liek, ktory je oznaleny ochrannou znamkou s predponou ,,IBU-“, ale obsahuje
ucinnu latku odlisnu od ibuprofénu.

Hoci navrhovatel tvrdil, Ze spotrebitelia z radov relevantnej verejnosti su dobre informovani a oboznameni
s vyznamom predpony ,IBU-“, nepredloZil Ziadny dokument preukazujici toto vnimanie prislusnou
verejnostou. Aj pri zohladneni, Ze sa vo farmaceutickom sektore bezne pouzZivaju takzvané evokujluce
ochranné znamky, to znamena ochranné znamky, ktoré viac ¢i menej explicitnym spésobom evokuju
terapeutické poutzitie alebo aktivnu zlozku lieCiv, v tomto pripade nebolo navrhovatelom preukazané, ze by
predpona ,IBU-“ naplfiala znaky prvku, ktory vyluéne a jednoznaéne evokuje vyskyt G&innej latky ibuprofén
v pripravku. S prihliadnutim na uvedené mozno konstatovat, Ze Siroka laicka verejnost, ktorej st primarne
uréené dotknuté tovary ,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové dopinky pre
ludsku spotrebu” pravdepodobne nebude detailne analyzovat oznacenie tovarov tvorené slovnym prvkom



,IBUVIT” a ani nebude umelo vycleriovat z oznacenia predponu ,IBU-“ a spdjat si ju prave s nazvom lieciva
ibuprofén.

Z predloZenych dbkazov boli sice zistené rozne odborné informacie o lieCivej latke ibuprofén, avsak v konani
nebolo zistené a z dokazov nevyplyva, Ze by tato Gcinna latka bola oznacovand inak ako celym nazvom
ibuprofén, Ze by pre tuto latku bola zavedena odborna skratka, ¢i pouZivanad predpona ,IBU-“ a nikde
v dékazoch sa nespomina ,,IBU-“ ani ako samostatné slovo. Navrhovatel sice tvrdil, Ze vyraz ,,IBU-“ sa vztahuje
na vyraz ,ibuprofén”, ale nepredlozil dokazy o takomto vnimani skratky ,IBU-“ spotrebitelskou verejnostou.
Na zdaklade poutzitia predpony ,IBU-“ v niektorych ochrannych zndmkach a vyrobkoch pouzivanych na
oznacenie vyrobku obsahujuceho ibuprofén, no nie vyluéne, nemozno jednoducho dospiet k zaveru, ze
spotrebitelska verejnost bude rozumiet vyznamu predpony ,IBU-“ pri oznaceni dotknutych tovarov ako
odkazujlcej na obsah ibuprofénu.

S ohlfadom na vsetky zistené okolnosti nemozno predpokladat, Ze napadnutd ochranna znamka moze klamat
vo vztahu k dotknutym tovarom, pretoze relevantni spotrebitelia nebudd vnimat kolizne tovary ako suvisiace
s lieCivami, ktoré obsahuju ibuprofén a nebudu oklamani. Navrhovatel v ndvrhu vychadzal z predpokladu, Ze
spotrebitel bude chapat ,,IBU-“ ako jednoznaény odkaz na Géinnu zlozku ,ibuprofén” v oznaéeni tovarov
»diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové dopinky pre ludsku spotrebu” v triede 5,
ktoré ju nem6zu obsahovat. Ako viak uz bolo uvedené, tuto skutoénost nepreukazal. Navyse je potrebné
zohladnit, Ze spotrebitelia s vy$Sou mierou pozornosti nebudu v dotknutych tovaroch ocakavat zlozku, ktoru
tieto tovary nemaju obsahovat. Predponu ,IBU-“ v slove ,IBUVIT”, ktoré je fantazijnym prvkom v slvislosti
s uvedenymi dotknutymi tovarmi, nemozno v napadnutej ochrannej zndmke povazovat za prvok, ktory
vyvoldva nespravnu predstavu o zloZeni, ¢i podstate tovaru a mohol by klamat verejnost.

Mozno teda zhrnut, ze pokial ide o vnimanie napadnutej ochrannej znamky prislusnou verejnostou, nebol
predlozeny dbkaz, ktory by umoziioval domnievat sa, Ze prislusna verejnost pojem ,IBU-“ vo vSeobecnosti
pozna, a Ze tento vyraz bude pochopeny ako zrejmy odkaz na ibuprofén. Napadnuta ochrannd zndmka
pozostdva z neopisného pojmu pre dotknuté tovary ,diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske tcely;
vyZivové dopinky pre ludsku spotrebu” zaradené do triedy 5. Neoznacuje vlastnosti a zloZenie dotknutych
tovarov a na to, aby klamala verejnost, by musela obsahovat informacie, ktorym by verejnost rozumela
a ktoré by poskytovali nepravdivl informdaciu. PrisluSna skupina verejnosti si pojem ,IBUVIT“ nespoji
s presnym vyznamom, nemozno sa domnievat, Ze by doslo ku klamaniu alebo vzniku dostato¢ne zdvazného
rizika klamania spotrebitela. V tomto pripade ani nebolo preukdzané, Ze ochrannd znamka c¢i oznacenie
obsahujlce predponu ,,IBU-“ oznacuje len vyrobky, ktoré obsahuju ucinnud latku ibuprofén. Nemozno preto
tvrdit, Ze ochrannd znamka, ktora obsahuje tuto predponu, bude spotrebitela automaticky viest k jasnému
ocakavaniu, ktoré je zjavne v rozpore napriklad s povahou alebo zloZenim tovaru, pokial bude oznadovat
tovary odlisné od farmaceutickych pripravkov, lieciv.

K argumentu navrhovatela, Ze majitel slovom ,IBUVIT“ na zahrani¢nych trhoch oznacuje svoje vyrobky
z oblasti potravinovych doplnkov obsahujucich vitaminy D, K a C, nie lieCivé pripravky obsahujuce ibuprofén,
mozno len uviest, Ze pri posudeni uplatneného dovodu tato skutocnost jednak nie je podstatnd, kedZe
predmetom tohto konania je, ¢i su v napadnutej ochrannej zndmke obsiahnuté prvky alebo tUdaje schopné
spotrebitela klamat, ¢i uvadzat do omylu vo vztahu k dotknutym tovarom. V tomto pripade nie je
rozhodujice, akym spbésobom je ochranna znamka pouzivand na trhu, pricom vsak mozno uviest, Ze
z navrhovatelom preukazovaného pouZivania napadnutej ochrannej zndmky na trhu vyplyva len to, Ze
pouZivanie pre potravinové doplnky obsahujice vitaminy D, K a C vlastne zodpovedd charakteru zapisanych
tovarov.

Na zdklade uvedeného mozno konstatovat, Ze napadnuta slovna ochranna znamka ,IBUVIT nepredstavuje
oznacenie, ktoré by vo vztahu k tovarom , diétne potraviny a dietetické pripravky na lekdrske ucely; vyZivové
doplinky pre ludsku spotrebu” v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb bolo klamlivé, pretoze
neobsahuje Ziadne klamlivé udaje, ako napr. Udaje vyvoldvajice nesprdvnu predstavu o zloZeni, i
vlastnostiach dotknutych tovarov, ktoré by v Case jej zapisu mohli predstavovat prekazku pre jej zapis do
registra ochrannych znamok. KedZe nebolo zistené naplnenie podmienok zapisnej vyluky stanovenej v § 5



ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych znamkach, nemozno navrhu podanému v zmysle § 35 ods. 1
v nadvaznosti na tento dévod vyhoviet.

Vzhladom na tieto skutoc€nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Véas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat
spravnym sudom na zdklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

JUDr. Marek Samos
podpredseda Uradu
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