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Banskd Bystrica 19.07.2023
POZ 430-2023/Z-215-2023

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndamky POZ 430-2023 z 20.2.2023 prihlasovatela Martina Penxova - DeepEn, Cyprichova
2477/24, Bratislava-Raca (dalej ,prihlasovatel”),

sa zamieta
podla § 28 ods. 4 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaz-

nosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zdkona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihldasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihla-
sovatelovi s prislusSnym odovodnenim z 31.3.2023 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (dalej ,zakon o ochrannych znamkach”), pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zdkona o ochrannych zndmkach, za ochranni zndmku nemozno uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
spoOsobilost, a ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit
na urcenie druhu, kvality, mnoZstva, Gcelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov
Ci poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 430-2023 je vyluéne slovné oznacenie bez akychkolvek grafic-
kych prvkov ,, Zdravé dychanie” prihlasené pre tovary , broZury; ¢asové rozvrhy (tlacoviny); kalenddre; knihy;
periodikd; pohladnice; prirucky; spevniky; tlacoviny; vyucovacie pomébcky okrem pristrojov a zariadeni; zoz-
namy“ v triede 16 a sluzby ,, akadémie (vzdeldvanie); informdcie o vychove a vzdeldvani; fitnes kluby (zdra-
votné a kondicné cvicenia); individudlne vyucovanie; kurzy telesného cvicenia,; online poskytovanie elektro-
nickych publikdcii (bez mozZnosti kopirovania); online vyddvanie elektronickych knih a ¢asopisov; organizo-
vanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie semindrov; organizovanie a vedenie vzdeldvacich for
s osobnou ucastou; organizovanie kulttirnych alebo vzdeldvacich vystav; poskytovanie informdcii o moZnos-
tiach rekredcie; prakticky vycvik (ukdzky); skolenia; tabory na sportové sustredenia; telesnd vychova; vydd-
vanie textov (okrem reklamnych); vyucovanie” v triede 41 a ,,aromaterapeutické sluzby; hudobnd terapia;
starostlivost o Zeny po pérode; tanecna terapia; terapeutické sluzby; zotavovne” v triede 44 medzinarod-
ného triedenia tovarov a sluzieb (dalej tiez ,,prihlasené oznacenie” alebo ,, predmetné oznacenie®).

Sucastou Ziadosti o zapis ochrannej znamky do registra boli nasledovné materialy:

e Vytlacok (printscreen) z internetovej domény www.zdravedychanie.sk (d6kaz €. 1).
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e Kopia faktury ¢. 118187210 s datumom vystavenia 30.11.2018, ktora bola vyhotovend doddvatelom
Websupport, s.r.o., Bratislava, za doménu zdravedychanie.sk, pre prihlasovatela za obdobie
od 30.11.2018 do 30.11.2019 (dokaz ¢. 2).

e Vytladok (printscreen) z internetovej stranky instagram.com/zdravedychanie.sk, s textom "ZDRAVE
DYCHANIE s Tinou", na ktorom sa nachadza informacia o sledovanosti stranky (670 sledovatelov)
(dokaz ¢. 3).

e Vytladok (printscreen) z internetovej stranky sk-sk.facebook.com/dychanie/, s textom "ZDRAVE DY-
CHANIE", na ktorom sa nachadza informacia o sledovanosti stranky (2,9 tisic sledovatelov) (dokaz ¢.
4).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,,Grad“) z 31.3.2023 bolo prihlasovatelovi ozndmené,
e predmetné oznacenie nespliia podmienky na zapis do registra ochrannych znamok podla § 5 ods. 1
pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach, pretoze pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku
mézu sluzit na uréenie zamerania, charakteru, obsahu a Ucelu prihlasenych tovarov a sluzieb. Uvedené vyp-
lynulo z toho, Zze predmetné oznadenie predstavuje pre relevantnu spotrebitelski verejnost iba jednoduchu
informaciu o prihlasenych sluzbach, ktora vsak nie je ni¢im origindlna a nedokaze zabezpecit odlisenie naro-
kovanych sluZieb prihlasovatela, ktoré mozno hromadne oznacit ako sluzby vzdeldvania, zdravotného a kon-
dicného cvicenia, organizovania podujati a terapeutické sluzby v triedach 41 a 44, od rovnakych sluZieb inych
osbb. Relevantna spotrebitelska verejnost, ktort v tomto pripade tvori jednak laicka verejnost reprezento-
vana koncovymi spotrebitelmi a uzivatelmi tychto sluzieb, a tiez aj odborna verejnost pésobiaca v odvetvi
sluzieb zameranych na zdravie, zdravy Zivotny Styl a regeneraciu organizmu, bude predmetné oznacenie v su-
vislosti s uvedenymi sluzbami priamo a bez rozsiahlej$ej analytickej ivahy vnimat iba ako jednoduchu infor-
maciu o tom, Ze pod tymto oznacenim budu poskytované sluzby, ktoré si zamerané na zdravé (spravne,
zdraviu prospesné) dychanie. Suc¢asne prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost ani vo vztahu k na-
rokovanym tovarom v triede 16, ktoré mozno hromadne oznacit ako rozne tlaoviny a vyucovacie pomocky,
pretoZe pozostava len z Udajov, ktoré opisuju, resp. informuju bezného spotrebitela, ako aj odbornu verej-
nost, ze pdjde o tovary, obsahom a predmetom ktorych si témy zamerané na zdravé (spravne, zdraviu pro-
spesné) dychanie. S vyssie uvedenymi tovarmi a sluzbami taktiez priamo suvisia ostatné prihlasené sluzby
v triede 41 v oblasti vydavania a publikovania textov, a preto predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spo-
sobilost ani vo vztahu k tymto stvisiacim a doplnkovym prihldsenym sluzbam. Urad vo svojom vyjadrenf su-
Casne posudil vsetky prihlasovatelom doloZené doklady, pricom dospel k zaveru, Ze prihlasovatel predloze-
nymi dokladmi nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k na-
rokovanym sluzbam a tovarom.

Dia 4.5.2023 bolo uradu doru¢ené nesuhlasné stanovisko prihlasovatela so spravou Uradu, v ktorom uvie-
dol, Ze predmetné oznadenie nadobudlo pouZivanim na prihlasenych tovaroch a sluzbach vo vztahu k rele-
vantnej verejnosti rozliSovaciu spdsobilost. V pripade, ak by tomu tak nebolo, prihlasovatel by si pre riziko
zamietnutia nepodal prihlasku ochrannej znamky pre predmetné oznacenie. Podla jeho nazoru vymyslanie
fantazijnych oznaceni pre spotrebitelov, ktorych potrebuje oslovit, nedava zmysel. Dalej uviedol, Ze pri mnoz-
stve ochrannych zndmok sa miera originality oznaceni posunula velmi nizko. Prostrednictvom ¢lankov (t.].
v rdmci tovarov prihlasenych v triede 16) prihlasovatel zvysuje povedomie o tom, Ze dychanie je prvym kro-
kom k zdravému Zivotnému stylu. Prihlasovatel ma za to, Ze odborna verejnost pouZiva latinsky jazyk (t.j. pre
dychanie sa pouZivaju vyrazy respirdcia, respiro, ventildcia pltc), a teda slovné spojenie ,zdravé dychanie”
nie je u odbornej verejnosti vyrazom opisnym, obvyklym, a ani ¢asto pouzivanym. Vyraz , dychanie” nie je
terapia ani lie¢ba, teda zo znamkovopravneho hladiska ma podla prihlasovatela rozliSovaciu spdsobilost. Pri-
davné meno ,zdravé”, ktoré dopfﬁa vyraz ,, dychanie”, irad obmedzene vyklada ako opak choroby, ¢o prene-
sene musi suvisiet s lie€bou. Avsak, podla prihlasovatela, Svetova zdravotnicka organizacia definuje zdravie
ako ,stav kompletnej fyzickej, duSevnej a socidlnej pohody” a nielen ako stav nepritomnosti choroby a sla-
bosti. Prihlasovatel podotkol, Ze neexistuje ddkaz o tom, ze ,zdravé dychanie” sa musi povazovat za opis
druhu liecby. V laickej aj odbornej verejnosti je zovSeobecnené a zauZivané spojenie ,hlboké dychanie”,
nie podla prihlasovatela nezvy¢ajna Struktira ,zdravé dychanie®. V prislusnych obchodnych kruhoch pred-
metné oznacenie vyvoldva dojem, ktory dostatocne odliSuje tovary a sluzby prihlasovatela od tovarov a slu-
Zieb inych subjektov. Predmetné oznacenie ma dobré meno vo viacerych sférach od $kél po laicku verejnost.
Ak by chceli ini odbornici poskytovat terapie, maju podla prihlasovatela moznosti vyuZzitia Sirokej synonymic-
kej skaly slovenského jazyka, ako napr. zdravy dych, zdravsie dychat, vitdlne dychanie. Aj napriek tomu,



Ze predmetné oznacenie do istej miery informuje o charaktere sluzieb, nemozno v tomto pripade hovorit
o nedistinktivnosti oznacenia. Oznacenie je nutné posudzovat ako slovné spojenie, ktoré sa vyznacuje napa-
ditostou a originalitou, kedZe sa v beznom Zivote laickom ani odbornom frekventovane nepouziva. Podla
nazoru prihlasovatela nemozno posudzovat jednotlivé slova oznacenia, ktoré sami osebe nemaju rozlisovaciu
spOsobilost. Predmetné oznacenie je nutné posudzovat ako celok bez toho, aby jeho jednotlivé prvky boli
samostatne podrobené rozboru ich vypovednej schopnosti. Preto aj napriek skutoc¢nosti, Ze by sa dalo pove-
dat, Ze slovny prvok ,zdravé” je vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triede 44 opisny, celkovy charakter ozna-
¢enia je ovplyvneny dalsim prvkom ,,dychanie,” ktorym sa toto oznacenie posuva do odliSnej roviny vnimania.
Slovné spojenie tvoriace predmetné oznacenie upriamuje pozornost na dychanie ako prirodzenu ¢&innost,
bez ktorej sa neda zit, na ¢innost, vdaka ktorej mézeme Zit lepsie, dlhsie a naplnenejSie. Podotkol, Ze nema
vedomost o tom, Ze by predmetné oznacenie sltzZilo v obchodnom styku na urcenie druhu alebo kvality to-
varov a sluzieb. Prihlasené oznacenie ako celok nie je obvyklé v laickej, odbornej, a ani v obchodnej sfére.
Urad podla prihlasovatela vo svojom prieskume nijako neodévodnil tvrdenie, e predmetné oznaéenie je ako
celok oznac¢enim opisnym. V zavere prihlasovatel poznamenal, Ze zmenou oznacenia by mohol zmiast spo-
trebitelov jeho tovarov a sluzieb (verejnost, ako st maminy s detmi s astmou, starsi [udia, Skoly, a pod), ktori
si zvykli na ,,zdravé dychanie”, pripadne by spotrebitelia mohli ziskat k prihlasovatelovi nedéveru, ¢o by viedlo
k poskodeniu prihlasovatela.

Urad opitovne preskimal predmetné oznacenie z hladiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych zndmkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatela a vSetky nim pred-
lozené doklady, a opatovne musi konstatovat, e predmetné oznalenie nespifia podmienky na zépis podla
§ 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach.

Urad v sulade so svojim predchddzajicim vyjadrenim opatovne uvadza, Ze prihldsené oznadenie je tvorené
slovnym spojenim, ktoré vzniklo spojenim pridavného mena ,,zdravé” s vyznamom 1. kt. md neporusené zdra-
vie, svedciace o tom, op. choré; 2. osoZné zdraviu; 3. spravne (vyzn. 2); rozumné; Zelatelné (In.: Kratky slovnik
slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003) a podstatného mena ,,dychanie" s vyznamom naberanie vzduchu
do pluc a jeho vypustanie z pluc; vymena plynov, prijimanie kyslika a vylucovanie oxidu uhlicitého medzi pro-
stredim a orgdanmi Zivocichov a ¢loveka (In.: Slovnik si¢asného slovenského jazyka. A — G., Veda SAV, Brati-
slava, 2006). Predmetné oznacenie je tak mozné interpretovat ako spravne, Zelatelné dychanie, dychanie
0s0Zné zdraviu.

Vychadzajuc z uvedenych skutocnosti Urad v zhode so svojim predchadzajicim vyjadrenim opatovne konsta-
tuje, Ze vo vztahu k narokovanym sluzbam ,akadémie (vzdeldvanie); informdcie o vychove a vzdeldvani; fitnes
kluby (zdravotné a kondicné cvicenia); individudlne vyucovanie; kurzy telesného cvicenia; organizovanie a ve-
denie konferencii; organizovanie a vedenie semindrov, organizovanie a vedenie vzdeldvacich fér s osobnou
ucastou; organizovanie kulturnych alebo vzdeldvacich vystav; poskytovanie informdcii o moZnostiach rekred-
cie; prakticky vycvik (ukdzky); skolenia; tdbory na Sportové sustredenia; telesnd vychova; vyucovanie” v triede
41 a sluzbam ,,aromaterapeutické sluzby; hudobnd terapia; starostlivost o Zeny po pérode; tanecnd terapia;
terapeutické sluzby,; zotavovne” v triede 44 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb, ktoré mozno hro-
madne oznadit ako sluzby vzdelavania, zdravotného a kondiéného cvicenia, organizovania podujati a terape-
utické sluzby, bude relevantna spotrebitelska verejnost, ktord v tomto pripade tvori jednak laicka verejnost
reprezentovana koncovymi spotrebitelmi a uZivatelmi tychto sluZieb, a tieZ aj odborna verejnost pdsobiaca
v odvetvi sluZieb zameranych na zdravie, zdravy Zivotny Styl a regeneraciu organizmu, prihlasené oznacenie
okamizite a bez zbytoéného uvaZovania vnimat ako opisné, Ze ide o sluzby, ktoré si zamerané na zdravé
(spravne, zdraviu prospesné) dychanie a ich cielom, resp. Ucelom je zlepsenie zdravotného stavu, psychickej
vykonnosti, emocionalnej rovnovahy a kondicie ¢loveka Upravou procesu dychania. Spotrebitel bude teda
prihlasené oznacenie vo vztahu k uvedenym sluzbam vnimat vyluéne ako informaciu o zamerani, charaktere
a ucele tychto sluZieb, a nie ako udaj o ich obchodnom pévode v zmysle zndmkového prava.

Prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spbsobilost ani vo vztahu k narokovanym tovarom ,broZury; ¢asové
rozvrhy (tlacoviny); kalenddre; knihy; periodikd; pohladnice; prirucky; spevniky; tlacoviny; vyucovacie po-
mdcky okrem pristrojov a zariadeni; zoznamy“ v triede 16, ktoré mozno hromadne oznacit ako rézne tlacoviny
a vyucovacie pomocky, pretoze pozostava len z Udajov, ktoré opisuju, resp. informuju bezného spotrebitela,
ako aj odbornu verejnost, Ze pbjde o tovary, obsahom a predmetom ktorych si témy zamerané na zdravé



(spravne, zdraviu prospesné) dychanie. Tuto skutocnost, resp. uvedeny vyznam prihlaseného oznacenia na-
koniec potvrdil aj prihlasovatel vo svojom vyjadreni zo 4.5.2023, ked uviedol, Ze prostrednictvom svojich
¢lankov zvySuje povedomie o tom, Ze dychanie je prvym krokom k zdravému Zivotnému Stylu. Zaroven, os-
tatné sluzby ,,online poskytovanie elektronickych publikdcii (bez moZnosti kopirovania); online vyddvanie elek-
tronickych knih a Casopisov; vyddvanie textov (okrem reklamnych)“, ktoré mozino hromadne oznacit
ako sluzby vyddvania a publikovania, pre ktoré bolo predmetné oznacenie taktiez prihlasené, predstavuju
sluzby doplnkové a uzko suvisiace s vyssie uvedenymi tovarmi a sluzbami. Mozno teda konstatovat, Ze pri-
hlasené oznadenie nie je svojim obsahom originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat vyssie
vymenované kategorie tovarov a sluzieb a aby bol spotrebitel na jeho zaklade schopny identifikovat osobu,
ktord tieto tovary a sluzby poskytuje, resp. rozlisit tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby.

RozliSovaciu spbsobilost prihldaseného oznacenia nemozno konstatovat ani na zaklade argumentu prihlaso-
vatela, ktory povazuje prihlasené oznadéenie za originalne, a to vzhladom na skutocnost, Ze sa v beznom Zivote
(laickom a odbornom) frekventovane nepouziva. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze absencia pouzivania
oznacenia inymi subjektmi automaticky neznameng, Ze toto oznadenie ma rozliSovaciu spbsobilost a moze
mu byt priznana pravna ochrana v zmysle zakona o ochrannych znamkach. Uvedené vyplyva z toho, Ze rozli-
Sovacia spbsobilost oznacenia sa posudzuje na zaklade toho, ¢i relevantna verejnost bezprostredne vnima
toto oznacenie ako distinktivne s ohladom na narokované tovary a sluzby, pricom absencia predchadzajiceho
pouzivania viacerymi subjektmi nevyhnutne nepredstavuje dékaz o takomto vnimani. Pokial je posudzované
oznacenie bez rozliSovacej spbsobilosti v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach,
predmetné zapisné vyluky sa nedaju odstranit argumentom, Ze prihlasovatel je jedinou osobou, ktord v su-
Casnosti takto oznacené tovary a sluzby v danej lokalite poskytuje.

V neprospech toho, Ze spotrebitelska verejnost bude len na zédklade predmetného oznacenia schopna iden-
tifikovat obchodny povod narokovanych tovarov a sluzieb sveddi tiez skutocnost, Ze aj dalSie subjekty v rdmci
Slovenskej republiky pouZivaju spojenie slov ,,zdravé dychanie”, resp. ,terapia zdravé dychanie” len ako jed-
noduchu informacia o charaktere, zamerani, obsahu a ucele prihlasenych sluzieb a tovarov (t.j. ako sluzby
a tovary, ktoré su zamerané na zdravé [sprdvne, zdraviu prospesné] dychanie) (napr. https://www.me-
dante.sk/terapia-zdrave-dychanie/;https://nadychvydych.podbean.com/e/zdrave-dychanie/;

https://www.ensanahotels.com/sk/packages/ursina/health/respiratory-recovery; https://www.marti-
nus.sk/?ultem=626363; https://devagym.sk/ako-spravne-dychat-alebo-pat-pilierov-zdraveho-dychania/;
https://www.zdravysvet.sk/blog/materina-duska-bylinka-pre-zdrave-dychanie; https://stromzdra-

via.sk/zdrave-dychanie/; atd. ). Je potrebné poznamenat, Ze zapis prihlaseného oznacenia do registra ochran-
nych znamok bez toho, aby tento bol dostato¢ne od6vodneny rozliSovacou spdsobilostou tohto oznacenia
pre sluzby konkrétneho subjektu, by mohol znamenat neopodstatneny zasah do prav ostatnych subjektov
posobiacich v danej oblasti trhu. V tejto suvislosti Urad poukazuje na to, Ze registraciou ochrannej znamky
prihlasovatel ziskava pravo zakazat ostatnym hospodarskym subjektom na predmetnom trhu nielen pouzi-
vanie zhodného oznadenia na zhodnych tovaroch a sluzbach, ale aj pravo zakazat pouZivanie kazdého ozna-
¢enia, ak z dévodu jeho zhodnosti alebo podobnosti s registrovanou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo
podobnosti tovarov alebo sluZieb, existuje pravdepodobnost jeho zdmeny s ochrannou zndmkou na strane
verejnosti. Uvedené skutocnosti podla Uradu osobitne odovodriuju déleZitost dosledného vyZzadovania a na-
plnenia poZiadavky na rozliSovaciu sposobilost oznacenia, ktoré predstavuje opisné oznacenie vo vztahu k na-
rokovanym tovarom a sluzbam, ako podmienky pre jeho zapis do registra ochrannych znamok vo vztahu
k predmetnému trhu.

Vo vseobecnosti plati, Ze obyc¢ajnd kombinacia prvkov, z ktorych kazdy je opisny vo vztahu k vlastnostiam
tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené, zostava tieZ opisnou vo vztahu k tymto vlastnostiam.
Z obycajného spojenia tychto prvkov bez pouZitia neobvyklych obmien, predovsetkym syntaktickych alebo
vyznamovych, neméze vzniknut nic iné nez opisné oznacenie. Pokial vsak v d6sledku neobvyklej povahy kom-
binacie vo vztahu k tovarom a sluzbam tato vytvori dojem, ktory je dostato¢ne odlisny od dojmu, ktory na-
vodzuje obyc¢ajna kombinacia vyznamov prepozi¢anych prvkami, z ktorych je oznacenie zlozené, novo vytvo-
rena kombinacia sa bude povazovat za viac nez len suhrn jej ¢asti, a teda nepdjde o opisné oznacenie (rozsu-
dok Sudneho dvora z 12. februara 2004, C-265/00, ,,Biomild“, body 39 a 43). To znamena, Ze opisnost ozna-
¢enia zloZzeného z viacerych prvkov, ako celku, nemozno konstatovat vtedy, pokial je spdsob skombinovania
tychto, aj ked opisnych prvkov, sam osebe fantazijny.



Urad zastava nazor, e prihlasené slovné oznadenie ,Zdravé dychanie” bude priemerny spotrebitel vnimat
spbsobom, ktory vyplyva z vyznamu jeho jednotlivych slovnych prvkov. Nemozno konstatovat, Zze v predmet-
nom pripade ide o kombindaciu uvedenych slovnych prvkov neobvyklej povahy, ktora by navodzovala dojem
odlisny od dojmu, ktory vytvdra obycajny vyznam slov, z ktorych je oznacenie zloZzené. Odkaz Sireny prihlase-
nym oznacenim je jasny, priamy a bezprostredny bez toho, aby mu bolo mozné priznat nejednoznacnost,
ktoru by bolo potrebné vylozit, nepresnost, ndznakovost alebo sugestivnost. S ohladom na uvedené je nutné
konstatovat, Ze prihlasené oznacenie ,Zdravé dychanie” nemad zo znamkovo-pravneho hladiska vo vztahu
k narokovanym sluzbam a tovarom rozliSovaciu spdsobilost, kedZe ide o oznacenie opisujlce podstatné cha-
rakteristiky tychto sluzieb a tovarov (konkrétne ich zameranie, obsah a ucel).

K argumentu prihlasovatela, Ze pripadnou zmenou predmetného oznacenia by zmiatol spotrebitelov jeho
tovarov a sluzieb, ktori su zvyknuti na toto oznacenie, resp. by ziskali ned6veru k prihlasovatelovi, ¢o by ho
podla jeho nazoru mohlo poskodit, Urad uvadza, ze samotné odmietnutie zapisu prihldseného oznacenia
do registra ochrannych znamok nepredstavuje prekdzku v jeho pouzivani na trhu. Si¢asne mozno pozname-
nat, ze ekonomické zaujmy prihlasovatela nezakladaju jeho narok zapisat do registra ochrannych znamok
oznacenie, ktorého zapis je v rozpore s ustanoveniami zakona o ochrannych znamkach, a preto je nutné
tento argument prihlasovatela povaZovat za neddvodny.

V suvislosti s argumentom prihlasovatela, ze ini odbornici poskytujici terapie mozu na ich oznaovanie vyuzit
Sirokd synonymicku $kalu slovenského jazyka (napr. zdravy dych, zdravsie dychat, vitdlne dychanie) urad po-
ukazuje na skutocénost, Ze pre Ucely prieskumu oznacenia v konani o jeho zapise do registra ako ochranne;j
znamky nie je rozhodné, Ze pre oznacenie narokovanych tovarov a sluZzieb, mozno pouZit aj iné slovné prvky,
ktoré tieto tovary a sluzby opisuju. Vyznamnou je skutoénost, Ze samotné prihlasené oznacenie je opisné vo
vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam, a preto dany vyraz (oznadenie) bez inych rozlisujicich prvkov ne-
moze byt zapisany ako ochranna znamka.

V suvislosti s argumentom prihlasovatela, Ze u laickej aj odbornej verejnosti je zovieobecnené a zauzivané
spojenie , hlboké dychanie”, resp. Ze odborna verejnost pouziva latinské vyrazy pre dychanie, ako su respird-
cia, respiro, ventildcia pluc, a preto nie je slovné spojenie ,zdravé dychanie” vyrazom opisnym, obvyklym, a
ani ¢asto pouzivanym, Urad poukazuje na judikattru Sudneho dvora EU, v zmysle ktorej sa oznacenie pova-
Zuje za opisné, pokial ma dostatoéne priamu a konkrétnu spojitost s narokovanymi tovarmi alebo sluzbami,
ktord by dotknutej verejnosti umozriovala okamZzite a bez dalSieho rozmyslania vnimat opis jednej z vlastnosti
predmetnych tovarov a sluZieb (rozsudok VSeobecného sudu vo veci T-234/06, bod 25), ¢o mozno v danom
pripade povaZovat za naplnené.

Beruc do Uvahy vsetky uvedené skutoénosti Urad konstatuje, Ze prihlasené oznacenie vo vztahu k narokova-
nym tovarom a sluzbam v triedach 16, 41 a 44 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb predstavuje ozna-
¢enie opisné, bez rozlidovacej spdsobilosti, &im naplia zapisné vyluky podia & 5 ods. 1 pism. b) a c) za-
kona o ochrannych zndmkach.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v ustanoveni § 5
ods. 1 pism. b) az d), mozno prekonat preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti vo vztahu k tym
tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach). Rozliso-
vaciu sposobilost mozZe oznacenie nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému
relevantna verejnost identifikuje tovary a sluzby oznadenia ako tovary a sluzby pochadzajlice od konkrétnej
osoby a oznacenie nebude povaZovat za vSeobecne pouZivané. Uniest d6kazné bremeno, t. j. oznadit a pred-
loZit potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia preukdazat, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona
o ochrannych znamkach prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predloZenych do-
kladov preukdzal nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustano-
venia, vychadza urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Uvahy berie viaceré relevantné faktory — predo-
vietkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je
oznacenie zastupené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagdciu a pod. Nadobudnutie rozliso-
vacej spOsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela, pred diom podania prihlasky ochran-
nej zndmky a s ohfadom na Gzemny princip.



Aby teda bolo mozné konstatovat, Ze oznacenie, ktoré je prihldsené na zapis do registra ochrannych znamok
a ktoré, ako také, nema rozlisovaciu spdsobilost, tito nadobudlo v désledku jeho pouZivania, je potrebné
preukazanie splnenia dvoch podmienok. Musi byt preukazané, Ze toto oznalenie bolo pouZivané na Uzemi
Slovenskej republiky vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam pred podanim prihlasky ochrannej
znamky. Zaroven je potrebné preukazat kvalifikované pouzivanie, aby prislusna skupina verejnosti vnimala
ako rozliSovacie také oznacenie, ktoré samé osebe nema rozliSovaciu spdsobilost. Je potrebné zdéraznit,
Ze preukazanie pouzivania oznacenia a preukdazanie nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti su dve rézne sku-
tocnosti, t. j. dve samostatne posudzované podmienky, pricom ak aj prihlasovatel preukdze pouZivanie pri-
hldseného oznacenia, automaticky to neznamend, Ze preukazal aj nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
tohto oznacenia pre jeho tovary a sluzby.

Prihlasovatel za Ucelom prekonania namietanych zapisnych prekazok predloZil spolu so Ziadostou o zapis
ochrannej znamky zo dria 20.2.2023 vyssie Specifikované doklady, ktoré uz boli Uradom posudené v jeho
sprave z 31.3.2023. Urad k doloZzenym dokladom opé&tovne uvédza nasledovné:

Pokial'ide o dokazy €. 1, 3 a 4, tieto predstavuju tri vytlacky z webovych stranok prihlasovatela (www.zdrave-
dychanie.sk, instagram.com/zdravedychanie.sk a sk-sk.facebook.com/dychanie/), na ktorych st uverejnené
informacie tykajuce sa problematiky zdravého dychania a jeho vplyvu na zdravie, psychiku a produktivitu ludi.
Prihlasené oznacenie sa v uvedenych vytlackoch vyskytuje ako sucast adries webovych stranok, a tiez aj ako
stcast textu predmetnych stranok (napr. "Zdravé dychanie je zdkladom prevencie a ochrany zdravia",
"ZDRAVE DYCHANIE s Tinou", atd). Z dokladu €. 2 vyplyva, Ze prihladsené oznaéenie bolo pred podanim pri-
hlasky ochrannej zndmky zaregistrované pre prihlasovatela ako ndzov domény narodnej Urovne (obdobie
od 30.11.2018 do 30.11.2019). Z vyssie uvedenych doloZenych dékazov mozZno vyvodit, Ze prihlasovatel pred
podanim prihlasky ochrannej zndmky mal vytvorené webové stranky, na ktorych sa nachadzalo oznacenie
v prihlasenej podobe, resp. ktoré maju v ndzve adries vyrazy ,.zdravedychanie”.

Po zhodnoteni vsetkych doloZenych dokladov Urad musi opdtovne konstatovat, Ze z nich jednoznaéne nevy-
plyva, Ze iba na zaklade tak vSeobecného, opisného oznacenia, akym je prihlasené oznacenie, dokaze spotre-
bitel identifikovat takto oznacené narokované sluzby a tovary ako sluzby a tovary pochadzajtce od prihlaso-
vatela, teda ako sluzby a tovary pochadzajlce vylu¢ne z jediného obchodného zdroja, a odlisit ich od rovna-
kych sluZieb a tovarov inych subjektov na trhu. Pre Ucely prekonania vznesenych zapisnych vyluk v zmysle § 5
ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach je potrebné predloZit také dékazy, z ktorych vyplyva rozsiahle a inten-
zivne pouZivanie prihlaseného oznadenia prihlasovatelom, vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje
tovary a sluzby oznacované prihlasovatelom ako tovary a sluzby pochadzajuce z urcitého obchodného zdroja
a oznacenie nebude povaZovat za vSeobecne pouzivané. Samotné poukazanie na existenciu internetovych
strdnok, na ktorych sa nachddza oznacenie v prihlasenej podobe, resp. ktora ma v nazve doménového mena
vyraz ,.zdravé dychanie”, samo osebe bez dalSich dokazov nesvedci o nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti
prihldseného oznacenia v prospech prihlasovatela. V tejto suvislosti je potrebné poukazat na skutoc€nost,
Ze podmienky pre registraciu doménového mena st odlisné od podmienok, za ktorych je mozné zapisat ozna-
cenie ako ochrannu zndmku. Ide o dva odliSné pravne instituty, ktoré plnia odliSny Gcel a na ktoré
su kladené pri ich registracii odliSné poziadavky. Zatial' Co pri registracii doménového mena sa nevyZaduje
originalita a pouzity slovny prvok modze byt Cisto opisny, rozliSovacia sposobilost oznacenia, ktoré ma byt
zaregistrované ako ochranna znamka, musi vyplyvat bud priamo zo samotného charakteru oznacenia, t. j.
musi ist o oznacenie svojou povahou origindlne (distinktivne), alebo absencia vlastnej rozliSovacej spo-
sobilosti musi byt prekonand vzmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach. Z doloZenych printscre-
enov internetovych stranok taktieZ nie je mozné hodnoverne preukazat ani poéet zdkaznikov, ktori v rele-
vantnom obdobi vyuZzivali prislusné sluzby a tovary prostrednictvom internetovych stranok, podiel v akom
bolo prihlasené oznacenie zastipené na trhu, ani skuto¢nost, Ze toto oznacenie si spotrebitel spaja prave
s prihlasovatelom, ¢i iné rozhodujuce skutoénosti. S ohladom na uvedené v tomto pripade nemozno konsta-
tovat prekonanie zistenych zapisnych vyluk pre narokované tovary a sluzby v zmysle § 5 ods. 2 zakona
o ochrannych zndmkach.

S poukazom na vyssie uvedené urad konstatuje, Ze prihlasené oznacenie vo vztahu k narokovanym tovarom
a sluZzbdm predstavuje oznacenie bez rozliSovacej spbsobilosti, ktoré je tvorené vyluéne udajmi opisujucimi
zameranie, obsah a Ucel tychto tovarov a sluZieb a su preto naplnené podmienky zdpisnych vyluk podla § 5



ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach. Vzhladom na skutoénost, Ze ani prihlasovatelom predlo-
Zené preukazné materidly neosvedcuju také pouzivanie prihldseného oznacenia vo vztahu k spotrebitelskej
verejnosti a k vsetkym narokovanym tovarom a sluzbam, na zéklade ktorého by bolo mozné konstatovat
prekonanie konstatovanych absolutnych zépisnych vyluk, Urad uvadza, Zze predmetné oznacenie nemoze byt
zapisané do registra ochrannych zndmok.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zdkona podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat Spravnym sidom v Banskej Bystrici na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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riaditelka odboru
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