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PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA O oo
SLOVENSKE| REPUBLIKY 67404 Bansks Bystrica

Banskd Bystrica 31. 1. 2023
MOZ 1638434/N-18-2023

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela Vina Concha y Toro S.A., Nueva Tajamar 481, Torre Norte, Piso 15, Las Condes, Santiago,
Chile, zastupeného v konani spolo¢nostou FAJNOR IP, s. r. 0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava (dalej namietatel)
proti poskytnutiu ochrany pre Uzemie Slovenskej republiky medzindrodnej obrazovej ochrannej zndmke ¢. 1638434
»DIABLOS” majitela Mariusz Supady, ul. Chabrowa 3, PL-97-300 Piotrkéw Trybunalski, Polsko (dalej prihlasovatel),
zverejnenej vo Vestniku Medzinarodného Uradu Svetovej organizacie dudevného vlastnictva 9.7.2021, rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 31 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov v spojeni s ¢lankom 5 Protokolu k Madridskej dohode o medzindrodnom zéapise
ochrannych znamok takto:

namietkam sa vyhovuje a medzinarodnej ochrannej znamke ¢.
1638434 sa ochrana pre tuzemie Slovenskej republiky odmieta.

Odovodnenie:

Proti poskytnutiu ochrany medzinarodnej obrazovej ochrannej znamke ¢. 1638434 (dalej aj zverejnena znamka) pre
uzemie Slovenskej republiky boli 2.5.2022 podla § 30 v spojeni s § 47 ods. 3 z dovodu podla § 7 pism. a) bod 2. zdkona
¢. 506/2009 Z. z. o0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj zdkon o ochrannych znamkach) podané
namietky tykajuce sa vSetkych prihlasenych tovarov zverejnenej zndmky v triedach 32 a 33 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Namietatel v odévodneni ndmietok uviedol, Ze je majitefom obrazovych ochrannych zndmok EU — obrazovej ochrannej
znamky EU €. 016912123 so slovnym prvkom ,DIABLO“ (dalej aj prva starsia ochranna znamka) s pravom prednosti
od 23.6.2017, zapisanej pre tovary v triede 33, slovnej ochrannej zndmky EU ,Casillero del Diablo Leyenda“ ¢.
016117418 (dalej aj druha starsia ochranna znamky) s pravom prednosti od 23.6.2004, zapisanej pre tovary v triede 33,
obrazovej ochrannej znamky EU so slovnymi prvkami , Casillero del Diablo Leyenda“ &. 016117418 (dalej aj tretia starsia
ochranna znamka) s pravom prednosti od 23.6.2004, zapisanej pre tovary v triede 33, obrazovej ochrannej znamky EU
so slovnymi prvkami ,Casillero del Diablo Devil’s Collection” ¢. 015070592 (dalej aj Stvrta starSia ochranna znamka)
s pravom prednosti od 3.2.2016, zapisane] pre tovary v triede 33 a obrazovej ochrannej znamky EU so slovnymi prvkami

,Casillero del Diablo Chilean Wine Legend” ¢. 006666044 (dalej aj piata starSia ochranna zndmka) s pravom prednosti
od 14.2.2008 zapisanej pre tovary v triede 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Pri vizudlnom porovnani namietatel skonstatoval ciastoéni podobnost koliznych oznaceni, ktord je zaloZend na
podobnom slovnom prvku ,,DIABLOS/DIABLO", pricom slovny prvok starsich ochrannych znamok ,,DIABLO” je v nich
jasne viditefny a dominantny a grafické spracovanie neprevazi zhodny dojem z prvych piatich pismen oznacenia
zverejnenejznamky ,, DIABLO-“.
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Z fonetického hladiska namietatel vyhodnotil zverejnend zndmku a prvu starSiu ochrannd znamku ako podobné
vo vysokej miere, a to z toho dovodu, Ze vo vsetkych reprodukovanych oznaceniach zaznie rovnaka cast ,diablo”.
Posledné pismeno ,,s“ zverejnenej znamky nepredstavuje dostatocny prvok na ich odliSenie. Namietatel tiez podotkol,
Ze spotrebitel moze ostatné starSie ochranné znamky reprodukovat skratene, teda len prostrednictvom slovného prvku
,diablo” a v takom pripade mozno opat konstatovat fonetickd podobnost vo vyraznej miere.

Pri sémantike namietatel zd6raznil, Ze vSetky starSie ochranné znamky obsahuju zrozumitelny slovny prvok ,, DIABLO",
ktory v preklade zo Spanielskeho jazyka do slovenského jazyka znamena diabol, a na ktorom ma namietatel zalozeny
znamkovy rad. Zverejnend znamka je tvorena slovom ,diablos“, v preklade zo Spanielciny - diabli, ¢o znamen3, Ze
porovnavané oznacenia maju rovnaky vyznam ,diabol/diabli“. Namietatel tak skonstatoval, Ze zverejnend znamka je
sémanticky zhodnd s prvou starSou ochrannou zndmkou a s ostatnymi starSimi ochrannymi znamkami je podobna vo
vysokej miere, pretozZe aj obrazové motivy starsich ochrannych znamok (okrem druhej a Stvrtej starsej slovnej ochrannej
znamky) suvisia s vyobrazenim diabla.

Co sa tyka porovnania koliznych tovarov zverejnenej zndamky v triedach 32 a 33 medzindrodného triedenia tovarov
a sluZieb a tovarov zapisanych pre starSie ochranné znamky v triede 33, namietatel uviedol, Ze pre tovary v triede 33
ide o zhodné tovary a pre prihlasené tovary v triede 32 konstatoval podobnost so zapisanymi tovarmi v triede 33.

Namietatel uviedol, Ze z hladiska postdenia pravdepodobnosti zimeny je v predmetnom pripade ddlezita skutocnost,
Ze zverejnena znamka je tvorena slovnym prvkom , DIABLOS”, ktory je takmer identicky so slovnym prvkom starsich
ochrannych znamok , DIABLO“, preto bola konstatovana podobnost vo vysokej miere zo vsetkych troch hladisk. Pri
zvazeni skutocnosti, Ze tovary boli vyhodnotené ako zhodné a podobné, tak existencia pravdepodobnosti zameny, a
najma asociacie na strane verejnosti je z tychto dévodov vysoka, a preto moze lfahko dojst k zamene tychto ochrannych
zndmok. Zverejnend zndmka moze byt spotrebitelmi vnimana len ako dalsia suéast zndmkového radu namietatela
zalozeného na slovnom prvku ,,DIABLO”.

Na zdklade uvedenych argumentov namietatel navrhol, aby zverejnenej znamke bola odmietnutd ochrana na Uzemi
Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znamkach pre vsetky prihlasené
tovary v triedach 32 a 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Listom uradu z 31.5.2022 bolo Svetovej organizacii dudevného vlastnictva v Zeneve (dalej medzinarodny urad) zaslané
predbeZné odmietnutie ochrany predmetnej medzinarodne zapisanej ochrannej zndmke s uvedenim konkrétneho
namietkového dovodu, na ktorom bolo predbeiné odmietnutie zaloZzené. Podla pravidla 17 ods. 2 Vykondvacieho
predpisu, ktoré obsahuje vypocet povinnych obsahovych naleZitosti ozndmenia o predbeZinom odmietnuti, takéto
oznamenie Uradu musi obsahovat aj primerani lehotu na podanie vyjadrenia, resp. nesthlasu s predbeznym
odmietnutim ochrany, pripadne lehota na podanie vyjadrenia k namietkam, s uvedenim datumu posledného dna lehoty
a tieZ poucenie o povinnom zastuUpeni opravnenym zastupcom podla § 51 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach
s odkazom na zoznam patentovych zastupcov a advokatov. Majitel zverejnenej medzinarodnej ochrannej znamky,
ktorému medzindrodny urad zaslal képiu tohto predbeziného odmietnutia, sa v stanovenej lehote do 31.8.2022
k predbeZznému odmietnutiu ochrany ozndmenému Uradom nevyjadril.

V nadvaznosti na uvedené je potrebné uviest, Ze v pripade, Ze si podané namietky proti poskytnutiu ochrany
zverejnenej medzinarodnej ochrannej znamke, na zaklade ¢oho je vydané predbezné odmietnutie ochrany, o ktorom
bol majitel upovedomeny a bola mu stanovena lehota na vyjadrenie plati, Ze v zmysle § 31 ods. 3 zakona o ochrannych
znamkach, pokial sa majitel nevyjadri v lehote stanovenej Gradom, drad je povinny vo veci namietok rozhodnut podla
obsahu spisu.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Odo dna zapisu medzinarodnej ochrannej znamky, v ktorom je vyznacena Slovenska republika, do medzinarodného
registra, alebo odo dna uzemného rozsirenia zapisu medzinarodnej ochrannej znamky pre Slovensku republiku v
medzindrodnom registri, ma podla § 47 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov zapis medzinarodnej ochrannej znamky ten isty Ucinok ako narodna prihlaska.

Podla § 47 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov lehota na podanie
namietok proti poskytnutiu ochrany medzindrodnej ochrannej znamke pre Uzemie Slovenskej republiky zacne plynut
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prvym diiom mesiaca nasledujiceho po mesiaci, v ktorom bola medzindrodna ochranna znamka zverejnend vo Vestniku
Medzindrodného Uradu Svetove] organizacie dusevného vlastnictva.

Podla § 52 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov urad rozhoduje na
zaklade od6évodnenia podania a dokazov, ktoré boli i¢astnikmi konania predloZené.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 30 v spojeni s § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znamkach.
Podla § 4 zdkona o ochrannych zndmkach je na ucely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochranndznamka zapisana v registri so skorSim pravom prednosti,

b) medzindrodna ochranna znamka s Uc¢inkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

c) ochrannd zndmka EU so skorim pravom prednosti alebo so skor$im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochrannd zndmka uvedend
v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze medzindrodnd obrazova ochranna znamka ¢. 1638434, proti ktorej namietky
smeruju, bola podand prihlasovatelom Mariusz Supady, ul. Chabrowa 3, PL-97-300 Piotrkéw Trybunalski, Polsko, a
zverejnend vo Vestniku Medzindarodného Uradu Svetovej organizacie dusevného vlastnictva 9.7.2021, s uplatnenou
prioritou z31.5.2021, s ucinkami v Slovenskej republike, pre tovary v triedach 32 a 33 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel Vifia Conchay Toro S.A., Nueva Tajamar 481, Torre Norte, Piso 15, Las Condes, Santiago,
Chile, je majitelom ochrannych zndmok EU, a to:

- obrazovej ochrannej znamky EU ¢. 016912123 s pravom prednosti od 23.6.2017, zapisanej pre tovary v triede 33,

- slovnej ochrannej znamky EU ,Casillero del Diablo Leyenda“ ¢. 016117418 s pravom prednosti od 23.6.2004, zapisanej
pre tovary v triede 33,

- obrazovej ochrannej znamky EU ,,Casillero del Diablo Leyenda“ ¢ 016117418 s pravom prednosti od 23.6.2004,
zapisanej pre tovary v triede 33,

- obrazovej ochrannej znamky EU ,,Casillero del Diablo Devil’s Collection” ¢. 015070592 s pravom prednosti od 3.2.2016,
zapisanej pre tovary v triede 33 a

- obrazovej ochrannej znamky EU ,Casillero del Diablo Chilean Wine Legend” ¢. 006666044 s pravom prednosti od
14.2.2008 zapisanej pre tovary v triede 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejnenej zndmky a ochrannych zndmok namietatela vyplyva, Ze ochranné
znamky namietatela maju skorsie pravo prednosti ako zverejnend znamka, a teda su vo vztahu k zverejnenej znamke
star$imi ochrannymi zndmkami.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) bod 2. zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podla § 30
majitefom starsej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznadenia so starSou ochrannou znamkou
a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa oznacenie a starsia ochranna znamka vztahuju, existuje
pravdepodobnost zdmeny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie
so starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov

Vzhladom na charakter zverejnenej znamky a starsich ochrannych zndmok a rozsah prihlasenych a zapisanych tovarov
a tieZz vzhladom na hospodarnost a Ucelnost spravneho konania, Urad prednostne posudi naplnenie podmienok
uplatneného namietkového dévodu vo vztahu k ochrannej znamke EU &. 016912123, t. j. k prvej stariej obrazove;j
ochrannejznamke.
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Zverejnend znamka je zapisana pre tovary:

v triede 32 — , non-alcoholic beverage; brewed malt-based alcoholic beverages in the nature of a beer” [nealkoholické
napoje; varené alkoholické ndpoje na baze sladu s povahou piva],

v triede 33 - ,alcoholic beverages (except beer); wines; wine based beverages” [alkoholické napoje (okrem piva); vina;
napoje na baze vinal.

Prva starsSia ochranna zndmka je zapisana pre tovary:
v triede 33 - ,wines and sparkling wines” [vina a Sumivé vina].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa zohladnuju
vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffiaju predovsetkym povahu
tovarov alebo sluzieb, urcenie a Ucel pouzivania, distribu¢né kanaly, ako aj konkurenény alebo doplfujuci charakter
tovarov alebo sluZieb. Podobnost tovarov alebo sluzieb sa pritom posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t.
j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo
sluZieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti ochrannych zndmok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu
tovarov alebo poskytovatela sluzieb.

Pri porovnani tovarov prihlasenych pre zverejnend znamku v triede 32 ,nealkoholické ndpoje” s tovarmi prvej starsej
ochrannej znamky zapisanymi v triede 33 ,vina a Sumivé vina” je nutné uviest, Ze tieto spolu suvisia, pretoZe napr. vino
sa Casto pri konzumacii miesa s nealkoholickymi ndpojmi, ako su napr. séda ¢i mineralna voda. Predmetné kolizne tovary
maju taky charakter, Ze mozu byt dokonca v konkurenénom vztahu, a to ked' sa spotrebitel rozhoduje, ¢i si napriklad
k jedlu objedna vino, sumivé vino a/alebo nealkoholicky Sumivy napoj, limonadu alebo iny nealko napoj. Z uvedeného
vyplyva, Ze kolizne tovary m6zu mat rovnaky ucel, distribu¢né kanaly a si urcené rovnakému okruhu spotrebitelskej
verejnosti, preto je nutné konstatovat, Ze ide o tovary podobné. Navyse nie je ani neobvyklé, Ze producenti vina, m6zu
vyrabat, resp. sa podielat aj na vyrobe nealkoholického napoja z rovnakej suroviny, napr. hrozna.

Prihlasené tovary v triede 32 ,varené alkoholické ndpoje na bdze sladu s povahou piva” mozno povazovat za podobné
SO zapisanymi tovarmi v triede 33 pre prvu starSiu ochrannid zndmku ,vina a Sumivé vina“, a to z toho dévodu, Ze
tieto prihlasené tovary predstavuju jediné druhy alkoholickych napojov, ktoré su sice zatriedené v triede 32, t. j. pri
nealkoholickych napojoch, avsak povaha a podstata tychto tovarov — vyrobky s obsahom alkoholu, zostdva nemenna.
Predmetné kolizne tovary m6zu mat rovnaky Gcel, distribu¢né kanaly a st uréené rovnakému okruhu spotrebitelskej
verejnosti, preto je nutné konstatovat, Ze ide o tovary podobné vo vyssej miere.

Zverejnend znamka je prihldsend aj pre tovary v triede 33 ,vina; ndpoje na bdze vina“, ktoré su zhodné so zapisanymi
tovarmi ,vina a Sumivé vina“ v triede 33. TieZ prihldsené tovary , alkoholické ndpoje (okrem piva)“ v triede 33 mozno
povazovat za zhodné so zapisanymi tovarmi ,vina a Sumivé vina“ v triede 33, kedZe vSeobecne formulovand kategoéria
tovarov , alkoholické ndpoje (okrem piva)“v sebe zahffa aj zapisané predmetné tovary.

Porovnanie oznaceni

Zverejnend ochranna znamka (MOZ ¢. 1638434)
DIAB
)

Starsia ochranna znamka (OZEU €. 016912123)
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Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit ich vizuélne, fonetické a sémantické
podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného spotrebitela mézu vyvolat
s ohfadom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky sa vidy porovnavaju v takej podobe,
v akej su prihldsené, resp. zapisané.

Zverejnend znamka je obrazova, pozostdvajuca zo slovného prvku , DIABLOS”, ktory je vyhotoveny velkymi pismenami
modrej farby, pricom pismend su tvorené dvojitou konturou. Slovny prvok aj po miernej grafickej Uprave pismen zostdva
jasne Citatelny a dominantny.

Prva starsia ochranna zndma je obrazova, predstavuje ju éerveny obdiznik, na ktorom je umiestneny obrazovy prvok,
ktory pripomina hlavu diabla alebo &erta, pod nim je slovny prvok vyhotoveny velkymi pismenami , DIABLO“, dopliriajuci
svojim vyznamom prvok obrazovy.

Z vizudlneho hladiska ide o porovnanie obrazovych oznaceni. Zverejnena znamka aj prva starSia ochrannd zndmka
obsahuju velmi podobny slovny prvok ,DIABLOS/DIABLO”, ktory je rozdielne graficky stvarneny, aviak zaroven vizualne
vhimany a Citatelny v oboch koliznych oznaceniach.

Vizualne bude zverejnend znamka vnimana prostrednictvom slovného prvku , DIABLOS”, ktorého obrazova Uprava len
zvyraziiuje samotny slovny prvok. Mozno tak uviest, Ze slovny prvok starsej ochrannej znamky ,,DIABLO” sa nachddza
v zverejnenej znamke ako sucast slovného prvku ,,DIABLOS”.

Starsia ochranna zndmka obsahuje okrem slovného prvku ,,DIABLO“ aj obrazovy prvok, ktory vsak svojim vyhotovenim
pri vizudlnom vnimani oznacenia len dopfﬁa a podporuje slovny prvok , DIABLO”.

Spotrebitel napriek odlisnej grafike porovndvanych oznaceni bude v oboch pripadoch zrakom vnimat slovny prvok
,DIABLOS/DIABLO", pri¢om slovny prvok zverejnenej znamky je aZ na posledné pismeno

»-S“ vyjadrujuce mnozné Cislo utvorené zo zhodného slovného prvku starSej ochrannej znamky. Vizualne porovnanie
zverejnenej zndmky s prvou starSou ochrannou zndmkou mozno uzavriet konstatovanim o existencii ich Ciastoénej
vizualnej podobnosti pre priemerného spotrebitela, a to aj pri zohladneni pritomnosti odlisnych grafickych prvkov, ktoré
v pripade starSej ochrannej znamky vlastne tvoria pozadie pre slovny prvok ,,DIABLO“ a v pripade zverejnenej zndmky
sliZia len na zvyraznenie samotného slovného prvku ,,DIABLOS".

Pri porovnavani oznaceni z fonetického hladiska moZno konstatovat, Ze spotrebitel na oznacenia obsahujlce slovné
aj obrazové prvky poukazuje a zmieniuje sa o nich prostrednictvom slovnych prvkov a nevenuje sa opisu obrazovych
prvkov.

Spotrebitel bude reprodukovat zverejnent znamku aj prvu starSiu ochranni znamku prostrednictvom jediného
slovného prvku, ktory oznadenia obsahuju. Spotrebitel so znalostou S$panielskeho jazyka bude zverejnent znamku
reprodukovat ako ,dijablos“ a v pripade prvej starSej ochrannej zndmky ako ,dijablo”. Fonetika bude minimalne
ovplyvnend zanechanou zvukovou stopou z poslednej hlasky ,s“, ktora sa v prvej starSej ochrannej zndmke nenachddza.
Tento rozdiel pri zvukovej realizacii koncovej Casti je minimalny a lahko prepocutelny, kedZe ide o poslednu
reprodukovanu nezneld hlasku, a preto nesp6sobi vyrazny rozdiel vo vyslovnosti.
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Ak spotrebitel nebude ovladat $panielsku vyslovnost, budud slovné prvky oboch oznaceni reprodukované v stlade
s pravidlami slovenskej vyslovnosti cudzojazyénych slov a tomu bude zodpovedat nasledne aj ich vyslovnost, a kedze
slovenski spotrebitelia vyslovia spojenie hlasok ,ia“ ako dvojhlasku ,ija“, zvukova stopa bude potom vyrazne podobna
ako pri ich vyslovnosti v Spanielskom jazyku.

Pri zvadzeni zvukovej realizacie slovného prvku zverejnenej zndmky aj prvej starsej ochrannej znamky v oboch variantoch
ich vyslovnosti mozno konstatovat vysokd mieru podobnosti z fonetického hladiska medzi zverejnenou znamkou
a prvou starSou ochrannou znamkou.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznadenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou verejnostou
vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace porovnavané oznacenia
maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientdcii na trhu a identifikacii nimi oznaovanych tovarov
alebo sluZieb.

V pripade porovnavanych oznaceni je potrebné vychadzat z toho, Ze Cast slovenskej spotrebitelskej verejnosti
ovladajucej spanielsky jazyk bude slovny prvok zverejnenej znamky ,,DIABLOS vnimat v preklade zo $panielskeho jazyka
do slovenského jazyka ako diabli, Certi. Zarover nemozno vylucit, Ze slovensky spotrebitel aj bez znalosti $panielskeho
jazyka moze slovny prvok zverejnenej znamky ,diablos” vnimat v rovhakom vyzname, pretozZe ide o prvok, ktory ma
v minimalnej Uprave zachovanu podobu aj v slovenskom jazyku diabli s rovhakym vyznamom.

Prva starsSia ochrannd znamka je tvorend slovnym prvkom ,,diablo”, ktory v preklade zo Spanielskeho jazyka, ale aj
z anglického jazyka ma vyznam — diabol, cert. Rovnako ako pri slovhom prvku zverejnenej zndmky, aj v tomto pripade
existuje ekvivalent tohto slova aj v slovenskom jazyku s minimalnymi odchylkami v usporiadani hlasok v slove, t. j.
diabol. 1de o slovo, ktoré svojim vyznamom predstavuje nadprirodzend bytost, povodcu zla, zIého ducha. V pripade
prvej starSej ochrannej znamky ma aj obrazovy prvok svoj vyznam, kedZe svojim stvarnenim — hlava moznej podoby
diabla, Certa, dopfﬁa slovny prvok ,diablo”.

Porovnanim zverejnenej znamky a prvej starSej ochrannej zndmky zo sémantického hladiska mozno dospiet k zaveru,
Ze porovnavané oznacenia su pre relevantného spotrebitela na zdklade pouzitého slovného prvku ,, DIABLOS/DIABLO”
s rovnakym vyznamom zhodné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnostou zameny je pravdepodobnost, Ze sa spotrebitelskd verejnost modze domnievat, ze tovary alebo
sluzby oznacené posudzovanymi oznaceniami pochddzaju od jedného podnikatela alebo od ekonomicky prepojenych
podnikatelov, pricom pravdepodobnost zameny je nutné posudzovat celkovo so zohladnenim vsetkych okolnosti
tykajucich sa konkrétnej veci. Toto celkové postdenie predpokladd urcitd vzajomnu suvislost medzi zohladnenymi
okolnostami a najma medzi podobnostou porovnavanych oznaéeni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluZieb.
Nizka miera podobnosti medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami moéze byt kompenzovana vysokou mierou
podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami a naopak.

Na Gcely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnd spotrebitelski verejnost
s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluZieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel povaZovat za riadne
informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti priemerného spotrebitela sa moze
menit v zavislosti od kategdrie predmetnych tovarov ¢i sluZieb.

V konkrétnom pripade bude okruh relevantnej spotrebitelskej verejnosti tvorit Siroka spotrebitelska verejnost.
Vzhladom na charakter koliznych prihlasenych tovarov v tr. 32, tieto moZno povazovat za tovary dennej spotreby, ktoré
nie st finan¢ne naro¢né a spotrebitel im bude venovat nizsiu pozornost. Prihlasené tovary a zapisané tovary v tr. 33
su urcené taktiezZ Sirokej spotrebitelskej verejnosti, no na rozdiel od prihlasenych nealkoholickych napojov, tieto tovary
sU uréené pre spotrebitelov v dospelom veku a spotrebitelska verejnost im bude venovat rozdielnu mieru pozornosti
varirujucu od nizsej po priemernd, v zavislosti od ceny konkrétneho tovaru, ktora sa méze pohybovat od nizsej az po
vysoku. Uvedené mozZno uzavriet tym, Ze spotrebitelska verejnost prihlasenych tovarov sa bude v ¢asti spotrebitelov
prekryvat.

7401N



Posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizudlnej, fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanej
zverejnenej zndmky s prvou starSou ochrannou znamkou sa musi zakladat na celkovom dojme, ktory tieto ochranné
znamky vytvaraju. Podobnost porovnavanych ochrannych znamok bola v predmetnom pripade zistena ciasto¢ne
z vizualneho hladiska, a z fonetického a sémantického hladiska bola konstatovand podobnost vo vysokej miere a zhoda
zaloZend na pouzitom takmer zhodnom slovnom prvku ,,DIABLO vs DIABLOS”.

Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto oznacenia vyvolavaju,
so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov. V tejto suvislosti je potrebné poukazat na skutoénost,
ze kolizne oznacenia suU obrazové, pricom obrazova Uprava zverejnenej znamky spociva v Stylizacii velkych pismen
slovného prvku ,,DIABLOS”, ktora spbsobi zvyraznenie len samotného slova, ktorym je tvorena. Prva starSia ochranna
znamka je vyhotovend slovnym prvkom ,,DIABLO“, ktory je umiestneny na ¢ervenom podklade a pod obrazovym prvkom
evokujiicom hlavu diabla & gerta, t. j. prvkom vyrazne doplfiajicom sémantiku slovného prvku. Navyse slovny prvok
prvej starsej ochrannej znamky ,DIABLO“ je prvkom s dostato¢nou inherentnou rozliSovacou spdsobilostou, pretoze
nepredstavuje vo vztahu k zapisanym tovarom prvok opisny. Ide teda o prvok, ktory je spdsobily pre spotrebitela slizit
na identifikaciu pévodu tovarov takto oznacenych. Zaroven je nutné uviest, ze ¢im vyssia je rozliSovacia spdsobilost
star§ej ochrannej znamky, tym vicsia pravdepodobnost zameny existuje. Dalej je nutné zddraznit, ze kazdy prihlasovatel
ma Siroké moznosti pri volbe zndmkového motivu a jeho jednotlivych prvkov, ktoré by nemali evokovat pribuznost
s oznaceniami, ktoré su uz zapisané ako ochranné znamky. V predmetnom pripade, ak by boli zverejnenou znamkou
oznacované zhodné a/alebo podobné tovary, mohlo by dochadzat u spotrebitela k mylnej predstave, Ze ide len o dalsi
variant starSej ochrannej zndmky.

Konstatovany rozdiel v poslednom pismene slovného prvku zverejnenej znamky ,,-S“ a tiez odliSnd obrazova Uprava
koliznych oznaceni nepotlaci takmer zhodnu fonetiku a zhodnud sémantiku vyplyvajucu z pouzitych slovnych prvkov
,»DIABLO vs DIABLOS”, podla ktorych sa spotrebitel orientuje na trhu.

Pri posudzovani pravdepodobnosti zameny je vyznamny aj ten argument, Ze spotrebitel nema moznost porovnavat
priamo oznacenia vedla seba, a preto sa spolieha len na nejasnu predstavu o oznaéeniach zachovanu vo svojej pamati.
Zverejnend znamka pritom v sebe obsahuje starSiu ochrannd zndmku v podobe slovného prvku ,DIABLO“, a ani
obsiahnutd odlisnd obrazova uUprava nepostacuje na to, aby bolo mozné realne riziko pravdepodobnosti ich zdmeny,
a tym uvedenia spotrebitela do omylu, ¢o sa tyka pévodcu tovarov, ktoré boli posiidené ako zhodné a podobné, vylucit
a to najma vzhladom na vysoku pravdepodobnost ich asociacie, pretoZe zverejnend zndmka obsahujlca v sebe celu
prvu starSiu ochrannud zndmku moze byt vnimana ako jej variant.

Je dovodné predpokladat napr. to, Ze v resStauracii, kde je obvyklé, Ze v rovnakom napojovom listku sa uvadzaju
alkoholické aj nealkoholické ndpoje, sa mdzZe spotrebitel, pokial budu nealkoholické ndpoje, resp. alkoholické napoje
na baze piva vo svojom ndazve obsahovat takmer zhodny distinktivny slovny prvok ,DIABLOS”, ako oznadenie
nealkoholickych ¢i alkoholickych napojov, dokonca nealkoholickych Sumivych napojov z ovocnych stiav, domnievat, Ze
v pripade zverejnenej znamky ide len o variant starSej ochrannej znamky namietatela vytvoreny pre sortiment novych
napojov.

Namietatel namietky zaloZil aj na dalsich starSich ochrannych zndmkach obsahujucich slovny prvok , DIABLO“, avSak
vzhladom na vysledok postdenia uplatneného namietkového dévodu v zmysle ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona
o ochrannych zndmkach vo vztahu k prvej starsej ochrannej znamke EU ¢. 016912123, sa Urad postdenim ostatnych
starsich ochrannych zndmok nezaoberal.

Vzhladom na tieto skuto¢nosti mozno konstatovat, Ze boli naplnené podmienky uplatneného nédmietkového dévodu
podla § 7 pism. a) bod 2. zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny Géinok. Podla
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§ 40 ods. 5 uvedeného zadkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie
mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Ingrid Brezfanova
riaditelka odboru
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