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ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 139-2023 z 20.1.2023 prihlasovatela Lehocky Tomas, Hviezdna ulica 917/78,
Hviezdoslavov, ktorého v konani zastupuje Mgr. et Mgr. Tatiana Tumpachovd, advokatka, Sliezska 9, Brati-
slava-Nové Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti
na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zdkona.

Odobévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spésobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlaso-
vatelovi s prisluSnym odévodnenim z 16.3.2023 ozndmené, Ze prihlasené oznacenie nie je spésobilé na zapis
do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochranni zndmku nemozno
uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost.

Predmetom prihlasky ochrannejzndmky je slovné oznacenie ,zasijem*, ktoré je prihlasené pre sluzby , opravy
satstva; opravy obuvi; opravy odevov” v triede 37, ,uprava a preSivanie obleCenia; uprava textilii; uprava
tkanin; presivanie (stehovanie) textilii“ v triede 40 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej , prihla-
sené oznacenie” alebo ,, predmetné oznacenie”).

Prihlasené oznacenie je tvorené slovnym prvkom ,zasijem“ vo vyzname Sitim opravim, zaplatam, scelim, zo-
Sijem (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka. Red. J. Kac¢ala — M. Pisar¢ikova — M. Povazaj. 4. dopl. a upr. vyd.
Bratislava: Veda 2003).

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,Grad“) na zéklade vykonaného prieskumu zépisnej spdsobilosti
zistil, 7e predmetné oznacenie ako celok nesplia podmienky na zapis do registra ochrannych zndmok podla
§ 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, pretoze oznaceniu chyba rozliSovacia sposobilost.

Na zaklade sémantickej analyzy predmetného oznacenia Urad konstatoval, Ze prihldsené oznacenie predsta-
vuje pre relevantnu spotrebitelskd verejnost, iba jednoduchd informaciu o prihlasenych sluzbach, ktord vsak
nie je ni¢im origindlna a nedokazZe zabezpecit odlisenie narokovanych sluZieb prihlasovatela v triedach 37 a
40, ktoré mozno hromadne oznadit ako sluzby v oblasti opravy a Upravy odevov a obuvi. Relevantna spotre-
bitel'ska verejnost, ktori v tomto pripade tvori Sirokd verejnost, bude predmetné oznacenie v suvislosti s
prihlasovanymi sluzbami priamo a bez rozsiahlejsej analytickej Gvahy vnimat iba ako odkaz na obsahové za-
meranie poskytovanych sluZieb v oblasti itia, presivania, zasivania. Urad zastdva nazor, 7e spotrebitelska
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verejnost bude prihlasované oznacenie vnimat iba ako informaciu o poskytovani sluzieb opravy a Gpravy tex-
tilu, koZe a pod. Sitim. Oznacenie tak neobsahuje Ziadny distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecdil rozliSova-
ciu spbsobilost.

Na zdklade uvedeného urad uviedol, Ze prihldsené oznacenie ako celok nie je svojim vyjadrenim originalne
do takej miery, aby bolo schopné individualizovat vy$sie vymenované kategdrie sluZieb a aby bol spotrebitel
na jeho zaklade schopny identifikovat osobu, ktora tieto sluzby poskytuje, resp. rozlisit sluzby jednej osoby
od sluZieb inej osoby. Urad zastava nazor, e spotrebitelia na zaklade prihlaseného oznaéenia nebudd schopni
identifikovat osobu poskytovatela, ale bude ho vnimat iba ako jednoduchd informaciu o poskytovanych sluz-
bach. Oznacenie ,zasijem” je tvorené len zrozumitelnou informaciou, na ktorej pochopenie prislusna spotre-
bitelska verejnost nie je ndtena zapoijit svoju mysel do takej miery, aby bol spusteny hlbsi kognitivny proces.
To znamena, ze prihldsené oznacenie nema podobu takého oznacenia, ktoré by relevantna spotrebitelska
verejnost vnimala ako originalne resp. ako prekvapujicu slovna hracku, ¢o by nutilo prislusnu spotrebitelsku
verejnost pouzit svoje interpretacné schopnosti. Prave naopak, prostrednictvom oznacenia ,zasijem“ je re-
levantnej spotrebitelskej verejnosti poskytovana len lahko zrozumitelna informacia o zamerani sluzieb bez
akéhokolvek iného origindlneho Udaja, na zaklade ktorého by bolo mozné urcit obchodny pdvod sluzieb. To
znamena, Ze na zaklade prihlaseného oznacenia nedokaze spotrebitelska verejnost rozlisit sluzby prihlasova-
tela od sluZieb inych osob.

Vzhladom na uvedené urad konstatuje, Zze predmetné oznacenie ako celok je vo vztahu k prihlasenym sluz-
bam oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia spdsobilost oznacenia je pritom jednou zo zaklad-
nych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndamky. Danost rozliSovacej sposobi-
losti je podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoziujuicej individualizaciu tovarov alebo
sluZieb pochadzajucich od réznych oséb. To znamenad, Ze oznadenie musi svojou formou a obsahom umoznit
spotrebitelovi rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby, ¢o predmetné
oznacenie nie je schopné plnit, a preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach
nemosze byt zapisané do registra ochrannych znadmok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel v stanovenej le-
hote do 16.5.2023 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zidkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy€erpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat spravnym sidom na zdklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Dorucit:
Mgr. et Mgr. Tatiana Tumpachova, advokatka, Sliezska 9, 831 03 Bratislava 3, Slovenska republika
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