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Banskd Bystrica 26.10.2023
POZ 2074-2022/N-103-2023

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela GREENBANK HOLIDAYS LIMITED, Hartford Manor, Greenbank Lane, Northwich,
Cheshire CW8 1HW, Velkd Britania, zastipeného v konani patentovou zastupkynou Mgr. Magdalénou

CEUROCAMP

Bachratou, Krasovského 13, 851 01 Bratislava (dalej namietatel) proti zdpisu obrazového oznacenia
do registra ochrannych znamok, prihlaseného 26.10.2022 prihlasovatelom EUROCAMP DEVELOP s. r. o.,
Mojmirova 8, 040 01 KoSice-Staré Mesto, Slovenska republika (dalej prihlasovatel) pod ¢islom spisu POZ
2074-2022 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 24.11.2022,
rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,urad“) podla § 31 ods. 4 zakona ¢&.
506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa &iastoéne vyhovuje a prihlaska obrazovej ochrannej znamky ““*““*"", ¢islo spisu POZ 2074-
2022, sa zamieta pre sluzby ,prendjom nehnutelnosti; ubytovacie kanceldrie (prendjom byvania);
nehnutelnosti (sluzby)” v triede 36 a pre vsetky sluzby v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb.

Prihlaska ochrannej znamky zostava v konani pre sluzby ,,sprdva nehnutelnosti; vyberanie ndjomného*
v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Odbévodnenie:

EURCCAMP

Proti zapisu obrazového oznacenia do registra ochrannych zndmok, Cislo spisu POZ 2074-2022
(dalej aj zverejnené oznacenie) boli 23.2.2023 podané namietky tykajuce sa vSetkych prihlasenych sluZieb
v triedach 36 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. v sulade s ustanovenim § 30 zdkona ¢.
506/2009 Z. z. o0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj zakon o ochrannych znamkach).

Namietatel v podani namietok uviedol, Ze je majitelom nasledujucich starSich ochrannych znamok:
1) slovnej ochrannej znamky EU ¢&. 001024454 ,,EUROCAMP*, s pravom prednosti od 22.12.1998,

s u¢innostou pre SR od 1.5.2004, ktord je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej aj prva starsia ochranna znamka),
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2) obrazovej ochrannej znamky EU & 001024496 EUrOCamp ¢ or4yom prednosti od 22.12.1998,
s ucinnostou pre SR od 1.5.2004, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej aj druha starsia ochranna znamka),

3) obrazovej ochrannej zndmky EU &. 005906771 A o , S pradvom prednosti od 15.5.2007,
ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 43 medzindrodného triedenia tovarov

a sluZieb (dalej aj tretia starSia ochranna znamka),

4) obrazovej ochrannej znamky EU €. 014583397 ' L pravom prednosti od 23.9.2015,
ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 43 medzindrodného triedenia tovarov
a sluZieb (dalej aj Stvrta starsia ochranna znamka).

Nasledne sa namietatel venoval porovnaniu oznaceni, pricom predtym podotkol, Ze plati zdsada ze
v oznaceniach, ktoré pozostavaju zo slovnych a obrazovych prvkov, tak slovné prvky spravidla p6sobia na
spotrebitelov silnejsie ako obrazové prvky, a to preto, Ze verejnost nema sklon analyzovat oznacenia a na
predmetné oznacenia bude odkazovat prostrednictvom ich slovnych prvkov namiesto opisu obrazovych
prvkov (rozsudok vo veci T-312/03 Selenium-Ace, zo 14.7.2005).

Pri vizudlnom porovnani namietatel uviedol, Ze obrazovy prvok vo zverejnenom oznaceni nema, vzhladom
na svoju povahu rozliSovaciu spdsobilost, resp. ma len nizku rozliSovaciu spésobilost. Slovny prvok

,,DEVELOP” v hnedej farbe znamena ,,vyvinut, rozvinat, vyvijat® a vo vztahu k prihlasovanym sluzbam mu
chyba rozliSovacia spdsobilost. Preto, podla namietatela, vplyv tychto dvoch prvkov na celkovy dojem
zverejneného oznacenia je nizky. RozliSujucim a dominantnym prvkom vo zverejnenom oznaceni je, podla
namietatela, slovny prvok ,,EUROCAMP*.

Prva starSia ochranna zndmka je tvorend len jednym slovom ,,EUROCAMP“ a podla namietatela je az na
farebné vyhotovenie totozna s rozliSujucim a dominantnym prvkom zverejneného oznacenia. Existuje vysoka
miera vizualnej podobnosti medzi tymito slovnymi prvkami, beric do Uvahy skutoénost, Ze slovné prvky sa
v zasade povaZzuju za viac rozliSujuce prvky ako obrazové prvky. Rozdiely medzi zverejnenym oznacenim
a prvou starSou ochrannou znamkou nie st spdsobilé potladit ich vysoki mieru vizudlnej podobnosti.

Namietatel dalej uviedol, Ze obrazovy prvok v druhej starSej ochrannej zndmke nepredstavuje dominantny
a rozliSujuci prvok. RozliSujucim a dominantnym je slovny prvok ,, Eurocamp®, ktory je sice okrem pismena
,,E“ napisany malymi pismenami, ¢o je vSak irelevantné, pretoZe podla namietatefa znamku mozno pouZivat
v rdznom tvare pismen, ktoré nemenia jej rozliSovaciu sposobilost. Vzhladom na to, Ze obrazové prvky
v porovndvanych oznafeniach nemozno povaZovat za dominantné a rozliSujuce; namietatel na zaklade
vysokej podobnosti slovnych prvkov ,,EUROCAMP vs. ,,Eurocamp” skonstatoval vizudlnu podobnost
zverejneného oznacenia a druhej starSej ochrannej zndmky.

Podobne namietatel zhodnotil vizudlnu podobnost aj v pripade dalsich starSich ochrannych znamok
a skonstatoval, Ze tieZ ide o vizualne podobné oznacenia.

K fonetickému porovnaniu namietatel uviedol, Ze obrazové prvky su v oznaceniach pre fonetické porovnanie
irelevantné. Slovné prvky ,,EUROCAMP DEVELOP“ vo zverejnenom oznaceni bude relevantnou verejnostou
vyslovované ako ,,ojrokemp develop” a slovny prvok starSich ochrannych zndmok bude vyslovovany ako
,,ojrokemp”. Rozdiel v porovnavanych oznaceniach je len v slove ,,develop”, ktoré znamena ,,vyvinut,
rozvinut, vyvijat” a vo vztahu k prihlasovanym sluzbam nema rozliSovaciu spbsobilost. Zverejnené oznacenie
vytvara foneticky vnem, ktory je zna¢ne podobny s fonetikou starSich ochrannych znamok.

Podla namietatela mozno zverejnené oznacenie ako aj znenie starSich ochrannych znamok vo vztahu
k predmetnym sluzbam povazovat za fantazijné. V predmetnych oznaéeniach ma dominantny slovny prvok
,,EUROCAMP* vnuatorny obsah vo vyzname ,,eurokemping, eurotdbor”, ktory evokuje sluzby suvisiace
s kempovanim v rdmci Eurdpy, z coho mozno podla namietatela, vyvodit uréiti mieru podobnosti zo
sémantického hladiska.



K celkovému dojmu namietatel uviedol, Ze tento je pri zverejnenom oznaceni determinovany slovnym
prvkom ,,EUROCAMP” astarSie ochranné znamky slovnymi prvkami ,,EUROCAMP“, , Eurocamp”,
,,eurocamp”, ktoré su distinktivnymi a dominantnymi prvkami. Ostatné slovné a obrazové prvky podla
namietatela zohravaju len nepodstatnu ulohu, pri fonetickom porovnani su obrazové prvky irelevantné.

Z uvedeného dovodu podla namietatela so zohladnenim najma ich rozliSujicich a dominantnych prvkov je
potrebné konstatovat, Ze zverejnené oznacenie a starsie ochranné znamky st podobné.

Nasledne sa namietatel venoval porovnaniu tovarov a sluZieb zverejneného oznacenia a starSich ochrannych
znamok EUTM 001024454 a EUTM 001024496. Zverejnené oznacenie je prihlasované pre sluzby v triede 36
a 43, pricom namietatel oznacil prihlasené sluzby v triede 36 za doplnkové k sluzbam v triede 39 starsSich
ochrannych zndmok, kedZe su uréené rovnakej verejnosti; podobne sluzby v triede 42 starSich ochrannych
znamok mozno podla namietatela povazovat z rovnakych dévodov za doplnkové k prihlasenym sluzbam
v triede 43, a preto ich mozno povazovat do urcitej miery za podobné.

Porovnanie prihldasenych sluzieb so starSimi ochrannymi znamkami EUTM 005906771 a EUTM 014583397
uzavrel namietatel konsStatovanim, Ze prihldsené sluzby v triede 36 zverejneného oznacenia mozino
povaZovat za doplnkové k sluzbam v triede 39 starsich ochrannych znamok a uréené rovnakej verejnosti,
a preto ich mozno povazovat do urcitej miery za podobné. VSetky sluzby prihldsené pre zverejnené oznacenie
v triede 43 oznacil namietatel za zhodné alebo podobné so sluzbami zapisanymi pre starSie ochranné znamky
v triede 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

V zdverec¢nom zhodnoteni namietatel uviedol, Ze podla povahy a Ucelu su sluzby prihlasované pre zverejnené
oznacenie a aj sluzby starSich ochrannych zndmok uréené Sirokému okruhu spotrebitelov; priemernym
spotrebitelom je v tomto pripade menej pozorny zakaznik, ktory neanalyzuje detaily oznacenia, pricom ma
len malo prileZitosti priameho porovnania oznaceni, a preto sa mu v pamati uchova len Ciasto¢na nejasna
predstava.

Zverejnené oznacenie je podla namietatela podobné starSim ochrannym znamkam vo vsetkych troch
relevantnych aspektoch, pricom foneticky je tato podobnost znacne vysoka. Sluzby, pre ktoré prihlasovatel
zverejneného oznacenia Ziada ochranu, sU podla namietatela rovnaké, podobné alebo doplnkové
k zapisanym sluzbam pre starsie ochranné znamky.

Vzhladom na uvedené hrozi podla namietatela nebezpeéenstvo, Ze priemerny spotrebitel si zverejnené
oznacenie zameni so starSimi ochrannymi zndmkami. Namietatel sucasne poukdzal na to, Ze vSetky starsie
ochranné znamky mozno povazovat za sériové ochranné znamky, pretoze obsahuju spolocny rozliSujuci
prvok a s od rovnakého majitela. Podla namietatela tak vznikd mozZnost asocidcie medzi namietanymi
sériovymi ochrannymi zndmkami a zverejnenym oznacenim. Tato asocidcie moézZe v prislusnej skupine
verejnosti vyvolat zdmenu vyplyvajicu zo sucasnej pritomnosti na trhu viacerych ochrannych zndamok so
spolo¢nym rozliSujucim prvkom oznacujucim zhodné alebo podobné sluzby. Podla namietatela sa tak
ohrozuje bezprostrednd spésobilost starSich ochrannych znamok identifikovat sluzby, pochadzajice od
majitela tychto starsich ochrannych znamok.

Vzhladom na uvedené v zdvere podanych namietok namietatel navrhol, aby urad zamietol zverejnené
oznacenie pre vsetky prihlasené sluzby.

Listom Uradu odoslanym 6.3.2023 boli namietky zaslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel podanim na udrad z 5.5.2023 k podanym namietkam uviedol, Ze podla neho je zverejnené
oznacenie z vizudlneho hladiska nepodobné so starS$imi ochrannymi znamkami, jeho zvukové vnemy su
rovnako odlisSné od starSich ochrannych znamok az vyznamového hladiska ide o fantazijné oznacenia,
a preto nie je mozné konstatovat ich zhodnost alebo podobnost. Pri celkovom postdeni pravdepodobnosti
zameny je podla prihlasovatela jasne viditelné, Ze vSetky porovndvané oznacenia sU nezamenitelné
a pravdepodobnost asociacie je taktiez vylucena.



K porovnaniu z vizualneho hladiska prihlasovatel konkrétne uviedol, Ze podstatou zverejneného oznacenia je
obrazovy prvok hnedej farby s doplnenim textu. Dominantnym a teda vizudlne prednostne vnimanym je vo
zverejnenom oznaceni obrazovy prvok a slovny prvok je len doplnkom obrazového prvku. Podla
prihlasovatela na zaklade uvedenych odlisnosti spocivajucich v odliSnych obsiahnutych prvkoch, ich
farebnosti a tiez odlisnosti dominantného prvku mozno podla neho konstatovat, Ze z vizualneho hladiska je
vyobrazenie zverejneného oznacenia Uplne odlisné od starSich ochrannych zndmok.

Konkrétne k porovnaniu z fonetického hladiska prihlasovatel uviedol, Ze slovny prvok vo zverejnenom
oznaceni ,,EUROCAMP DEVELOP“ bude relevantnou verejnostou vyslovovany ako ,,eurokemp develop”,
pretoze Cast slova ,,euro” ide o slovo bezne pouzivané v Slovenskej republike, a ktora sa prevaznou vacsinou
relevantnej verejnosti vyslovuje ako ,,euro”. Ak su, podla prihlasovatela starSie ochranné zndmky pouzivané
v zahraniéi so zahrani¢nou vyslovnostou ,,ojrokemp”, tato skutoénost este viac zvyraziiuje tvrdenia, Ze
porovndvané oznacenia si nie su podobné. Podla prihlasovatela ak by doslo k rovnakému vysloveniu
porovnavanych oznaceni je potrebné porovnat celkovy zvukovy vnem v ich celistvosti, a teda v pripade
zverejneného oznadenia aj s ¢astou ,,develop”. Vzhladom na uvedené je podla prihlasovatela zrejmé, ze
z fonetického hladiska st porovnavané oznacenia odliné, a teda ich zdmena je vylucend, ¢ uz z hladiska dizky
oznaceni alebo z hladiska vyrazne odliSného zvukového vnemu oznaceni.

K porovnaniu tovarov a sluzieb prihlasovatel uviedol, Ze nesuhlasi s tvrdenim namietatela a uviedol, Ze
namietatel sa opiera len o vagne tvrdenia, Ze napr. sluzby v triede 36 mozno povazovat za doplnkové
k sluzbam v triede 39, ktoré su uréené rovnakej verejnosti, pricom podla prihlasovatela v Ziadnom pripade
nespecifikuje, preco by prave tato skutoénost mala byt dévodom na nezapisanie zverejneného oznacenia do
registra ochrannych zndmok. Podla prihlasovatela je zrejmé, ze starSie ochranné znamky sa tykaju odlisnych
sluzieb ako zverejnené oznacenie.

Délezitou skutocnostou, na ktoru prihlasovatel poukazal je, Ze v danom pripade prislusnu skupinu verejnosti
tvori, vzhladom na povahu dotknutych tovarov a sluzieb, Sirokd spotrebitelskd verejnost, ktorej su
predmetné tovary a sluzby uréené, a kedze nejde o tovary a sluzby dennej spotreby, ktoré si vzhladom na ich
ucel poutzitia vyzaduju aj pri Sirokej spotrebitelskej verejnosti stredny, v niektorom pripade vyssi stupen
pozornosti pri ich vybere, ¢im je riziko zhody znacne eliminované.

V zévere prihlasovatel uviedol, Ze vzhfadom na vSetky uvedené skutoc¢nosti je nutné konstatovat, Ze celkovy
dojem zo zverejneného oznacenia a starSich ochrannych zndmok sa dostatocne liSi, a preto medzi nimi ani
neexistuje zhoda, na zdklade ¢oho nie je dbvodné odmietnut ochranu pre zverejnené oznacenie.
Z uvedeného dovodu prihlasovatel navrhol, aby Urad podané namietky zamietol v celom rozsahu, pretoze
uplatneny namietkovy dévod mozno povaZovat za neddvodny a nepreukazany. Podla prihlasovatela je
zverejnené oznacenie dostatocCne jedinec¢né, vysoko originalne, odliSitelné a spojené vylu¢ne s podnikanim
spolocnosti prihlasovatela a Ziadnym sp6sobom nezasahuje do podnikania namietatela.

Prihlasovatel poukazal na skutoc¢nost, Ze vo vyzve mu nebolo doruéené plnomocenstvo na zastupovanie
namietatela, preto je otdzne, ¢i vobec bolo preukdzané opravnenie na podanie ndmietok a ¢i sa Urad s touto
skuto¢nostou adekvatne vysporiadal.

Prihlasovatel pre Uplnost celého postudenia namietok, ak to bude aj napriek jeho vyjadreniu dalej potrebné
Ziadal, aby namietatel preukdzal skuto¢né pouzivanie starSich ochrannych zndmok na Uzemi Slovenskej
republiky.

Rozhodnutie tradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj
»Zakon o ochrannych znamkach”) Urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli

Ucastnikmi konania predloZené.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zdkona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych



podla § 30 majitelom starsej ochrannej znamky z dévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so starSou
ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a starSia
ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zdmeny na strane verejnosti; za pravdepodobnost
zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podla § 4 citovaného zdkona je na ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochrannd znamka zapisana v registri so skorsSim pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s ucinkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

c) ochranna zndmka EU so skor§im pravom prednosti alebo so skor$im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochrannd znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

EUROCAMP

V konani o ndmietkach bolo zistené, ze prihlaska obrazového zverejneného oznacenia , Cislo spisu
POZ 2074-2022, proti ktorej namietky smeruju, bola podand 26.10.2022 prihlasovatelom EUROCAMP
DEVELOP s. r. 0., Mojmirova 8, 040 01 KosSice-Staré Mesto, Slovenska republika a zverejnena vo Vestniku
Uradu 24.11.2022 pre sluzby v triedach 36 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, e namietatel GREENBANK HOLIDAYS LIMITED, Hartford Manor, Greenbank Lane,
Northwich, Cheshire CW8 1HW, Velka Britania je majitefom nasledujlcich ochrannych zndmok:

- slovnej ochrannej znamky EU ¢&. 001024454 ,,EUROCAMP*, s pravom prednosti od 22.12.1998,
s u¢innostou pre SR od 1.5.2004, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb (dalej aj prva starsia ochranna znamka),

/
- obrazovej ochrannej znamky EU ¢. 001024496 Euroamp, s pravom prednosti od 22.12.1998,
s uc¢innostou pre SR od 1.5.2004, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb (dalej aj druha starSia ochranna znamka),

- obrazovej ochrannej znamky EU €. 005906771 " S pravom prednosti od 15.5.2007,
ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej
aj tretia starSia ochranna znamka),

- obrazovej ochrannej znamky EU & 014583397 P s pravom prednosti od 23.9.2015,
ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 16, 39 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej
aj Stvrta starsia ochranna znamka).

Z porovnania ddtumov prava prednosti zverejneného oznacenia a starsich ochrannych znamok namietatela
vyplyva, Ze ochranné zndmky namietatela maju skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda su
vo vztahu k zverejnenému oznaceniu star$imi ochrannymi znamkami.

Porovnanie tovarov a sluzieb
Namietky sa tykali nasledujucich sluzieb:

v triede 36 - ,,prendjom nehnutelnosti; sprdva nehnutelnosti; ubytovacie kanceldrie (prendjom byvania);
vyberanie ndjomného; nehnutelnosti (sluzby)“,

v triede 43 —,,ubytovacie kanceldrie (hotely, penziény); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku
(ketering); kaviarne; samoobsluzné jeddlne; poskytovanie pozemkov pre kempingy; zdvodné jeddlne;
prendjom prechodného ubytovania; penzidny, turistické ubytovne; hotelierske sluZby; resStauracné
(stravovacie) sluzby; rezervdcie ubytovania v penzidnoch; rezervdcie ubytovania v hoteloch; samoobsluzné
restaurdcie; rychle obcerstvenie (snackbary); ubytovanie pre zvieratd; bary (sluZby);, prézdninové tdbory
(ubytovacie sluzby); rezervdcie prechodného ubytovania; motely (sluZby); poZiCiavanie turistickych stanov;
recepcné sluzby pre docasné ubytovanie (sprdva prichodov a odchodov)”.



Prva a druha starsia ochranna znamka je zapisana pre nasledujlce tovary a sluzby:

v triede 16 - ,,brochures, booklets, pamphlets, advertising and printed publications; printed timetables;
itineraries; printed posters, tickets, labels, tags, maps; envelopes “ (brozury, broZované knihy, letaky,
reklamné a tlacené publikacie; tlacené cestovné poriadky; cestovné poriadky; tlacené plagaty, listky, stitky,
privesky, mapy; obdalky),

v triede 39 -,,travel agency services; arranging of holidays and travel; booking of accommodation and vehicle

rental; reservation services for travel; tourist offices and tourist agency services; arranging of tours,
excursions, cruises, expeditions and of transportation; transportation and delivery of goods and people;
warehouse storage of goods and of packages; providing information and data, all relating to the transport of

people and goods, tariffs and timetables; travel courier and travel guide services” (sluzby cestovnych
kanceldrii; organizovanie dovoleniek a cestovania; rezervacia ubytovania a prenajmu vozidiel; cestovné
rezervacné sluzby; sluzby turistickych kancelarii a agentur; organizovanie vyletov, exkurzii, vyletnych plavieb,
expedicii a dopravy; preprava a dorucovanie tovaru a osbéb; skladovanie tovarov a balikov; poskytovanie
informdcii a Udajov, vSetko v oblasti prepravy os6b a tovaru, tarif a cestovnych poriadkov; sluzby cestovného
kuriéra a sprievodcu),

v triede 42 -, professional consultancy services relating to travel; holiday planning services; booking agency
services for hotel accommodation; catering for the provision of meals for travellers; provision of day nurseries
for children; clubs, hotels, resort hotels, restaurant, bar, public house, cafe and cafeteria services, providing
facilities for exhibitions and conferences” (o dborné konzultac¢né sluzby v oblasti cestovania; sluzby planovania
dovoleniek; rezervacné agentury pre hotelové ubytovanie; catering pre poskytovanie jedal pre cestujucich;
poskytovanie dennych jasli pre deti; kluby, hotely, hotelové rezorty, restauracie, bary, hostince, kaviarne a
bufety, poskytovanie zariadeni pre vystavy a konferencie).

Tretia a Stvrta starsSia ochranna zndmka je zapisand pre nasledujuce tovary a sluzby:

v triede 16 - , brochures, booklets, pamphlets, advertising and printed publications; printed timetables;
itineraries; printed posters, tickets, labels, tags, maps; envelopes “ (brozury, broZované knihy, letaky,
reklamné a tlacené publikacie; tlacené cestovné poriadky; cestovné poriadky; tlacené plagaty, listky, Stitky,
privesky, mapy; obalky),

v triede 39 —,,travel agency services; arranging of holidays and travel; booking of accommodation and vehicle

rental; reservation services for travel; provision of information about journeys and travel, provided via tourist
offices and tourist agencies; arranging of tours, excursions, cruises, expeditions and of transportation;
transportation and delivery of goods and people; warehouse storage of goods and of packages; providing
information and data, all relating to the transport of people and goods, tariffs and timetables; travel courier
and travel guide services; but not including the provision, arrangement, organising, reservation or booking of

car rental services other than through third party providers” (s luzby cestovnych kancelarii; organizovanie
dovoleniek a cestovania; rezervdcia ubytovania a prendjmu vozidiel; cestovné rezervacné sluzby;
poskytovanie informdcii o cestach a cestovani prostrednictvom turistickych kancelarii a turistickych agentur;
organizovanie vyletov, exkurzii, vyletnych plavieb, expedicii a dopravy; preprava a doru¢ovanie tovaru a 0séb;
skladovanie tovarov a balikov; poskytovanie informacii a Udajov, vietko v oblasti prepravy os6b a tovaru, tarif
a cestovnych poriadkov; sluzby cestovnych kuriérov a sprievodcov; ale nezahffia poskytovanie, dohadovanie,
organizovanie, rezervovanie alebo prijimanie sluzieb na prendjom 4ut inak ako prostrednictvom
poskytovatelov tretich stran),

v triede 43 -, rental of temporary accommodation; holiday camp services; providing of campground services;
rental of tents; catering for the provision of meals for travellers; provision of day nurseries for children; clubs,
hotels, resort hotels, restaurant, bar, public house, cafe and cafeteria services; advisory, consultancy and
information services relating to all of the abovementioned services” (prenajom docasného ubytovania; sluzby
prazdninovych tdborov; poskytovanie kempingovych sluzieb; prendjom stanov; catering pre poskytovanie
jedal pre cestujucich; poskytovanie dennych jasli pre deti; sluzby klubov, hotelov, letovisk, restauracii, barov,
hostincov, kaviarni a samoobsluznych bufetov; poradenské, konzultacné a informacné sluzby tykajluce sa
vsetkych vyssie uvedenych sluZieb).



Prihldsené sluzby v triede 36 ,,prendjom nehnutelnosti; ubytovacie kanceldrie (prendjom byvania);
nehnutelnosti (sluZby)” sa viazu celkove k nehnutelhostiam, najma k ich prendjmu. Za podobné mozno
oznacit sluzby zapisané pre prvu a druhu starsiu ochranni znamku v triede 39 ,,rezervdcia ubytovania®, ktoré
su tieZ sluzby viaZzuce sa rovnako k nehnutelnostiam, k sluzbe rezervovania ubytovania. Mozno teda hovorit,
7e ide o sluzby, ktoré su uréené rovnakym spotrebitefom, spifiaju rovnaky ucel a st poskytované rovnakymi
poskytovatelmi.

Prihlasené sluzby v triede 36 ,,prendjom nehnutelnosti; ubytovacie kanceldrie (prendjom byvania);
nehnutelnosti (sluZby)”“ mozno tieZz povaZovat za podobné so sluzbami zapisanymi pre tretiu a Stvrtu starsiu
ochrannu zndmku v triede 43 ,,prendjom docasného ubytovania”, lebo rovnako ide o sluzby, ktoré maju
s prihlasenymi sluzbami pre zverejnené oznalenie spolo¢ny ucel pre rovnakych spotrebitelov a su
poskytované rovnakymi poskytovatelmi.

Ostavajuce prihlasené sluzby v triede 36 zverejneného oznacenia ,,sprdva nehnutelnosti“ su sluzby, ktoré
zabezpecuju spravu nehnutelnosti v oblasti vedenia uctovnictva, fondu oprav a udrzby, revizii, zaobstarania
zmlav s poskytovatelmi sluzieb pre dand nehnutelnost ako aj evidencia platieb najomcov alebo vlastnikov
bytov, vedenie faktur, nedoplatkov a celkového zabezpeclenia starostlivosti o dani nehnutelnost a jeho
obyvatelov. Ide teda o $pecifickd sluzbu, ktord nemozno oznadit za rovnaku a ani za podobnu so Ziadnou
sluZzbou zapisanou pre starSie ochranné znamky. TaktieZ sluzba ,,vyberanie ndjomného” je vlastne sucastou
predchadzajucej sluzby ,,sprdava nehnutelnosti“ a ide o sluzbu vo financ¢nej oblasti evidencie platieb, a tiez
mozno hovorit, Ze nejde o rovnaku ani podobnu sluzbu so sluzbami alebo tovarmi zapisanymi pre starsie
ochranné znamky, ktoré si zamerané na tlacoviny, cestovné kanceldrie a suvisiace sluzby, pripadne len na
ponuku a prendjom nehnutelnosti ako takych, bez poskytovania sluzieb samotnej spravy nehnutelnosti.

Prihlasené sluzby v triede 43 , ubytovacie kanceldrie (hotely, penzidny), poskytovanie pozemkov pre
kempingy, prendjom prechodného ubytovania;, penziony; turistické ubytovne; rezervdcie ubytovania v
penzidnoch; rezervdcie ubytovania v hoteloch; ubytovanie pre zvieratd; prdzdninové tdbory (ubytovacie
sluzby); rezervdcie prechodného ubytovania; recepcné sluzby pre docasné ubytovanie (sprdava prichodov a
odchodov);, motely (sluzby); poZic¢iavanie turistickych stanov” predstavuju sluzby zabezpecujuce docasné,
resp. prechodné ubytovanie, a teda mozno konstatovat, Ze ide o sluzby podobné alebo suvisiace so sluzbami
zapisanymi pre prvu a druhd starSiu ochrannd zndmku v triedach 39 a 42 ,,rezervdciu ubytovania; rezervaéné
agentury pre hotelové ubytovanie; hotely, rekreacné hotely” a pre tretiu a Stvrtu starSiu ochrannud zndmku
v triedach 39 a 43 ,,rezervdcia ubytovania; prendjom docasného ubytovania; sluzby prdzdninovych taborov”,
pretoze rovnako ide o sluzby poskytované rovnakym spotrebitelom za rovnakym ucelom a rovnakymi
poskytovatelmi tychto sluzieb.

Dal3ie prihlasené sluzby v triede 43 ,, doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering); kaviarne;

samoobsluzné jeddlne; zdvodné jeddlne; hotelierske sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby; samoobsluzné
restaurdcie; rychle obcCerstvenie (snackbary); bary (sluZzby)” su sluzby zaoberajuce sa poskytovanim
obcerstvenia, pripravy jedal, napojov a podobne. Rovnaké a podobné sluzby su zapisané pre prvu a druhu

starSiu ochrannu zndmku v triede 42 ,, catering pre poskytovanie jeddl pre cestujucich; restaurdcie, bary,

hostince, kaviarne a bufety” a tiez pre tretiu a Stvrtd starSiu ochrannu znamku v triede 43 ,,catering pre
poskytovanie jeddl pre cestujucich; sluzby restaurdcii, barov, hostincov, kaviarni a samoobsluznych bufetov”,
pretoZe ide rovnako o sluzby uréené na poskytovanie stravovania a obcerstvenia, t. j. sU uréené rovnakym
spotrebitefom a poskytované rovnakymi podnikatel'skymi subjektami, poskytované na rovnakych miestach.



Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 326-2022) Prva starsia ochrannd znamka (EU 001024454)

EUROCAMP
EUROCAMP

Druha starsia ochranna znamka (EU 001024496)

,
o’
Eurocamp

Tretia star$ia ochranna znamka (EU 005906771)

Stvrtd starsia ochranna znamka (EU 014583397)

Z vizualneho hladiska je pri porovnani porovndvanych oznacéeni na prvy pohlad zrejmé, Ze vSetky obsahuju
jasne citatelny rovnaky slovny prvok ,,EUROCAMP/eurocamp” nachadzajuci sa vo vsetkych porovnavanych
oznaceniach. Okrem prvej starSej ochrannej znamky, ktord je Cisto slovnym oznacenim, sa v ostatnych
oznaceniach nachadzaju aj obrazové prvky (strom s letokruhmi alebo sustredné kruznice vo zverejnenom
oznaceni a slniecka, resp. tri réznofarebné pasy v starSich ochrannych znamkach), ktoré vsak plnia len
doplnkovu funkciu, pricom jednoznac¢ne dominujicim a rozliSujucim je prave rovnaky slovny prvok
,,LEUROCAMP/eurocamp”. Je vysoky predpoklad, Ze spotrebitelia sa pri strete s tymito oznaceniami
prirodzene vS§imnu a zapamataju najma tento vyrazny slovny prvok, kedZe pri obrazovych oznaceniach venuju
prave slovnym prvkom najvacsiu pozornost, pretoze pomocou nich neskdr na oznacenia odkazuju. Dalsi
slovny prvok vo zverejnenom oznaceni ,,DEVELOP“ je pisany nevyraznou farbou a je niekolkondsobne mensi,
preto nemozno tvrdit, Ze by mohol mat nejaky vyraznejsi vplyv na vizualne odlisenie zverejneného oznacenia
od ostatnych starSich ochrannych znamok. Na zdklade uvedeného mozZno teda konstatovat podobnost
porovnavanych oznaceni z vizualneho hladiska.



Z fonetického hladiska moZno uviest, Ze slovny prvok nachadzajici sa vo vsetkych porovnéavanych
oznaceniach ,,EUROCAMP” bude vyslovovany bud tak ako sa piSe, pripadne bude pismeno ,,c” vyslovované
ako ,,k“ alebo anglickou vyslovnostou ako ,,0jrokemp”. Druhy slovny prvok zverejneného oznacdenia
,,develop” sa tiez mdze vyslovovat tak ako sa piSe alebo v anglickom jazyku ako ,,divelop”. Vzhladom na
velkost obidvoch slovnych prvkov pouzitych vo zverejnenom oznaceni je v3ak pravdepodobné, Ze
spotrebitelia budu vyslovovat len dominantny slovny prvok ,,eurocamp”.

Je teda zrejmé, Ze pri vysloveni vSetkych oznadeni, t. j. aj zverejneného oznacenia aj starSich ochrannych
zndmok zaznie rovnako vyslovované slovo ,,eurocamp/eurokamp/ojrokemp”, a teda mozno z fonetického
hladiska hovorit o podobnosti oznaceni vo vys$Sej miere, resp. pri skratenej reprodukcii zverejneného
oznacenia o ich zhode.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznacenia povaZuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu
a identifikacii nimi oznac¢ovanych tovarov alebo sluZieb.

Pri porovnani zo sémantického hladiska mozno znova uviest, Ze vsetky porovnavané oznacenia obsahuju
slovny prvok ,,eurocamp®, resp. starSie ochranné zndmky len tento slovny prvok. Vo zverejnenom oznaceni
je pritomny aj druhy slovny prvok ,,develop”. Slovny prvok ,,eurocamp” bude spotrebitelmi (aj
neovladajucimi anglicky jazyk) wvnimany ako zloZzeny zdvoch dcasti ,euro” a ,,camp”, resp.
,,kemp/kemping/tabor”, a teda spolu ako ,,eurokemping/eurotabor”. V anglickom jazyku slovo ,,develop”
znamena ,,vyvijat (sa), vyvinut, zdokovalit”. Aj toto anglické slovo je slovenskym spotrebiteflom déverne
zname, pretoZze sa casto pouziva v podobe ako ,,developeri”, ,developerské spolocnosti”. Ide teda
o vSeobecne pouzivané a zndme ,,doplnkové” slovo k ndzvom spolocnosti alebo konkrétnych mien
podnikatelov, ktoré nemeni podstatnym spdsobom vyznam zverejneného oznacenia. Na zaklade uvedeného
je teda mozné predpokladat, Ze vietky porovnavané oznacenia bude vyznamovo ,,spajat” prave slovny prvok
uvedeny vo vSetkych porovnavanych oznaceniach ,,eurocamp”. KedZe sa na zdklade tohto spolo¢ného
slovného prvku mozu spotrebitelia na trhu orientovat, resp. davat vsetky porovnavané oznacenia do suvisu,
mozno hovorit o podobnosti oznaéeni zo sémantického hladiska.

Celkové zhodnotenie

Pravdepodobnost zameny medzi oznadeniami sa chape ako nebezpelenstvo spocivajice v moZnosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spoloénom pévode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako
prislusnd verejnost vnima oznadenie, resp. starsiu ochrannd zndmku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomnu previazanost medzi
podobnostou oznadeni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde nizsia miera podobnosti
medzi oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami moZe byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové postdenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizudlnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvaraju, so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnu spotrebitelskd
verejnost s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluZieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov alebo sluZieb povaZovat za riadne informovaného a primerane pozorného a
obozretného, avsak miera pozornosti takéhoto spotrebitela sa mézie menit v zavislosti od kategérie
predmetnych tovarov alebo sluzieb.

V predmetnom pripade tvori prislusnd skupinu relevantnej verejnosti vzhladom na povahu namietkami
dotknutych, ako aj zapisanych sluZieb Siroka spotrebitelska verejnost, ktorej si predmetné sluzby urcené,
a ktorym bude spotrebitel venovat priemernd mieru pozornosti.



V danom pripade boli porovnavané oznacenia vyhodnotené ako podobné z vizuadlneho hladiska a minimalne
vysoko podobné z fonetického hladiska, pripadne mozno hovorit aj o ich zhode. Rovnako bola
zistena podobnost aj zo sémantického hladiska. Podobnost zo vsetkych hladisk bola konstatovana na zaklade
spoloéného slovného prvku ,,EUROCAMP*. Sucasne je tiez potrebné zdoraznit, Ze prihlasované sluzby, okrem
sluzieb ,,sprdva nehnutelnosti; vyberanie ndjomného“ v triede 36 boli oznacené ako rovnaké alebo podobné,
a teda je nutné konstatovat, Ze pre tieto sluzby existuje pravdepodobnost zameny zverejneného oznacenia
so starSimi ochrannymi zndmkami na strane spotrebitelskej verejnosti, najmad na zaklade ich moznej
vzajomnej asociacie, ked sa spotrebitel bude v pripade zhodnych a podobnych sluzieb domnievat, Ze
pochadzaju od jedného alebo od ekonomicky prepojeného subjektu a to aj z toho dévodu, Ze zverejnené
oznacenie mdze spotrebitel povazovat len za novy slovny variant starSich ochrannych znamok, ku ktorému
je priradené len dalsie vSeobecne pouzivané slovo ,,develop”.

Prihlasovatel vo vyjadreni k ndmietkam uviedol, Ze dominantnym, a teda vizualne prednostne vnimanym je
vo zverejnenom oznaceni obrazovy prvok a slovny prvok je len doplnkom obrazového prvku. S uvedenym
tvrdenim nie je mozné suhlasit, pretoze obrazovy prvok pouzity vo zverejnenom oznaceni nie je jednoznacne
identifikovatelny aby ho spotrebitel vedel jednozna¢ne pomenovat. Zarover je nutné opatovne zdoraznit, ze
spotrebitel odkazuje na dané oznadenie prave pomocou dominantného slovného prvku a nebude opisovat
nejednoznacny aj ked' velkostou vyrazny obrazovy prvok. V pripade, ak sa stretne so star$imi ochrannymi
zndmkami a neskor so zverejnenym oznacenim, nemusi si jednoznacne pamatat odliSnosti v podstate
abstraktnych obrazovych prvkoch; naopak je pravdepodobné, Ze si bude paméatat prave slovny prvok a bude
predpokladat, Ze zverejnené oznacenie je len dalsim oznacdenim namietatela. V tejto suvislosti je tiez nutné
podotknut, Ze prihlasovatel ma Siroky priestor na tvorbu svojho oznacenia, pricom by mal poznat prioritne
starsie oznacenia pouzivané na rovnakych a podobnych sluzbach a svoje oznaéenie komponovat tak, aby bolo
od nich jednoznacne odlisitelné.

Co sa tyka prihlasenych sluzieb ,sprdva nehnutelnosti: vyberanie ndjomného” v triede 36 zverejneného
oznacenia, ktoré boli posudené ako nepodobné so vsSetkymi zapisanymi tovarmi aj sluzbami starsich
ochrannych zndmok, a teda nebola naplnend jedna z kumulativnych podmienok uplatneného
namietkového dbvodu, a tak pre tieto sluzby nemozno konstatovat existenciu pravdepodobnosti zameny
koliznych oznaceni a namietky su v tejto Casti neddvodné.

Prihlasovatel tieZ poukazal na skutocnost, Ze vo vyzve mu nebolo dorucené plnomocenstvo na zastupovanie
namietatela, a preto pochyboval o tom, ¢i vobec bolo preukdzané opravnenie na podanie namietok a ¢i sa
Urad s touto skuto¢nostou adekvatne vysporiadal.

K uvedenému je nutné uviest, Ze Urad zodpovedne skiima plnd moc namietatela a jeho pravneho zastupcu
a namietky posle prihlasovatelovi len v tom pripade, ak je plnd moc v poriadku. Sicasne je nutné uviest, Ze
ide o zastupovanie pred Uradom, a preto Urad nepovaZuje za potrebné zasielat plni moc namietatela
prihlasovatelovi.

Prihlasovatel v podani ndmietok tiez uviedol, Ze ak to bude potrebné Ziada, aby namietatel preukdzal
skutocné pouZzivanie starsich ochrannych znamok na uzemi Slovenskej republiky.

K uvedenému je nutné uviest, e podla § 32 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach, ak ku dnu podania
prihlasky alebo ku dnu vzniku prava prednosti uplynulo od zapisu starSej ochrannej znamky (§ 4) najmenej
pat rokov, namietatel na Ziadost prihlasovatela predloZzi ddkazy o skutocnom pouzivani (§ 7c) starsej
ochrannej znamky pocas piatich rokov, ktoré predchadzaju dnu podania prihlasky alebo dru vzniku prava
prednosti, alebo dékazy o opravnenych dévodoch na jej nepouZivanie.

Prihlasovatel mdze podla § 32 ods. 2 citovaného zdkona podat Uradu Ziadost podla odseku 1 do dvoch
mesiacov od upovedomenia o namietkach, pri¢om tato Ziadost musi byt podana samostatne a zo Ziadosti
musi byt jednoznacné, ¢o prihlasovatel poZaduje, t. j. nestaci len v odévodneni namietok uviest, Ze ,,ak to
bude potrebné” Ziada o preukazanie skutoc¢ného pouzivania starsich ochrannych znamok na tizemi Slovenske;j
republiky. Vzhladom na uvedené sa urad touto poziadavkou prihlasovatela, kedZe nespiiiala zdkonné

poziadavky, nezaoberal.
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Vzhladom na uvedené skutocnosti je mozné konstatovat, Zze v danom pripade st naplnené podmienky
podla § 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach pre ¢ast prihlasenych sluzieb

v triede 36 a pre vSetky prihlasené sluzby v triede 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb, a preto
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat na uUrade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Véas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat
spravnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Ingrid Brezranova
riaditelka odboru

Dorucit:

Mgr. Magdaléna Bachratd - BACHRATA & BACHRATY OFFICE, Patentovd a znamkova kanceldria,
Hornozelenicka 387/17, 900 28 Ivanka pri Dunaji, Slovenska republika

EUROCAMP DEVELOP s.r.0., Mojmirova 8, 040 01 Kosice-Staré Mesto, Slovenska republika
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