URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 22. 4. 2022
POZ 1813-2021/7-87-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 1813-2021 z 8.7.2021 prihlasovatelov Elcoffee s.r.0., Kemi 627/5, 031 04 Liptovsky
Mikula$ 4 a AZC company, s.r.o., Ul. 1 maja 1204/140, 031 01 Liptovsky Mikulas 1, ktorych v konani zastupuje MG
LEGAL s.r.0., Hlavnd, KosSice-Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na §
5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Oddvodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prislusnym odovodnenim zo 7.12.2021 (dalej len "vysledok prieskumu") oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je
spbsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla

§ 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannt zndmku nemoZno uznat oznacenie, ktoré:

b)nema rozlisovaciu spdsobilost,

c)je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit na urcenie druhu, kvality,
mnoiZstva, Ucelu, hodnoty, zemepisného pdévodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluzieb,

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je slovné oznacenie Moment (dalej aj "prihldsené oznacenie" alebo
"predmetné oznacenie"), ktoré je prihlasené pre tieto tovary a sluzby:

- chlieb, pekarske a cukrarske vyrobky; sladké Zemle; chlieb; sendvice; susienky; pecivo (rozky); torty; penové zakusky
(cukrovinky); cesta na zakusky” v triede 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

- maloobchodné sluzby s potravinami, nealkoholickymi napojmi, alkoholickymi ndapojmi; maloobchodné sluzby s
pekarskymi vyrobkami“ v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

- stravovacie sluzby; kaviarne; samoobsluzné jeddlne; zavodné jeddlne; restauracné (stravovacie) sluzby; samoobsluzné
restauracie; rychle obcerstvenie (snackbary); bary (sluzby); informacie a poradenstvo pri priprave jedal; sluzby osobnych
kucharov; sluzby barov s vodnymi fajkami“ v triede 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej rpeuliky ("dalej len "trad") Predmetné oznacenie, ktoré je tvorené vylucne
slovom “Moment” v beZznom type pisma, bude relevantna spotrebitelska verejnost vnimat vo vyzname ,velmi kratky
Casovy Usek, chvila, okamih“ (In.: Slovnik si¢asného slovenského jazyka A— G, H—L, M—N zr. 2006, 2011, 2015.

Prieskumom zapisnej sposobilosti predmetného oznaéenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej

,urad”) zistil, Ze vo vztahu k prihlasenym tovarom v triede 30, ktoré mozno hromadne oznadit ako potraviny a vo vztahu
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k sluzbam stravovacieho a maloobchodného charakteru (v triedach 43 a 35), nema prihlasené oznacenie ako celok
rozlisovaciu sposobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zédkona o ochrannych zndmkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c)
zdkona o ochrannych zndmkach pozostava vyluéne z Gdajov, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie charakteru
a sposobu poskytovania prihldsenych tovarov a sluzieb. Oznacenie ako celok poskytuje relevantnej spotrebitelskej
verejnosti len jednoduchu a zrozumitelnd informdaciu o tom, Ze takto oznacené tovary a sluzby su poskytované v kratkom
¢asovom useku. Prihlasené oznacenie tak ako celok predstavuje oznacenie, ktoré ma zretelny opisny charakter.

Urad vo vysledku prieskum poukdzal aj na to, Ze prisluind spotrebitelska verejnost, ktord je vzhfadom na povahu tovarov
a sluZieb tvorenad Sirokou verejnostou, ktora nakupuje rézne potraviny a stravuje sa v restauracnych zariadeniach, by
takto oznacené tovary a sluzby neidentifikovala ako pochadzajuce od urcitého podnikatela, ale spajala by ich vylucne s
charakterom a sp6sobom poskytnutia, pricom tato skuto¢nost by bola rozhodujuca pri ich kdpe, resp. vyuziti, pretoze
relevantna spotrebitelska verejnost by ocakavala promptné vybavenie jej objednavky. To znamend, Ze relevantna
spotrebitelska verejnost by len na zéklade slovného Gidaja informujiceho o ¢asovych parametroch poskytovania tovarov
a sluzieb, bola schopna urcit len to, ze ide o tovary a sluzby, ktorych kdpa ¢i vyuzitie (obstaranie), spotrebitelovi
nezaberie vela ¢asu.

Urad vo vysledku prieskumu vysvetlil, Ze prihlasené oznagenie neobsahuje Ziadny distinktivny prvok, ktory by umoZfioval
rozlisit tovary a sluzby prihlasovatela od tovarov alebo sluzieb inych subjektov. Ide o opisné oznacdenie bez rozliSovacej
sposobilosti. Zapisanim prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok by bolo upreté pravo inym subjektom
s rovnakym alebo podobnym zameranim pouZzivat toto vSeobecné opisné oznacenie vo vztahu k namietanym tovarom
a sluzbam.

Vzhladom na uvedené skutocénosti Urad vysledok prieskumu uzavrel konstatovanim, ze predmetné oznacenie je vo
vztahu ku vsetkym prihlasenym tovarom a sluzbam oznacenim opisnym, bez rozliSovacej spOsobilosti. RozliSovacia
spbsobilost oznacenia je pritom jednou zo zédkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej
znamky. Danost rozliSovacej spOsobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujlcej
individualizaciu tovarov alebo sluZieb pochadzajucich od r6znych oséb. To znamend, Ze oznacenie svojou formou a
obsahom musi spotrebitelovi umoznit rozlisit tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby, ¢o
uvedené oznacenie nie je schopné plnit, a preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach
nemoze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruceny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel v stanovenej lehote do
14.2.2022 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam uradu, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zakona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym
sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Dorucit:
MG LEGAL s.r.0., Hlavna 6, 040 01 KoSice-Staré Mesto
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