URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 67404 Baneks Bystrics

Banska Bystrica 17. 3. 2022
POZ 2293-2021/7-65-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 2293-2021 zo 6.9.2021 prihlasovatela MaH Servis, s.r.o., Zdborského 2, 036 01
Martin 1, ktorého v konani zastupuje AK JUDr. Silvia Tatarkovd, s.r.o., Skultétyho 472/10, 036 01 Martin 1 (dalej
,prihlasovatel”),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na § 5
ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odoévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prisluSnym odovodnenim z 8.10.2021 ozndmené, Ze prihldsené oznacenie nie je spOsobilé na zapis do registra
ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov
(dalej ,,zakon o ochrannych znamkach”), pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach,
za ochrannl znamku nemozno uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost, a ktoré je tvorené vylucne
oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit na uréenie druhu, kvality, mnozstva, Gcelu, hodnoty,
zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vyluéne slovné oznacenie bez akychkolvek grafickych prvkov ,CHATA
POD CHLEBOM” prihlasené pre sluzby ,pomoc pri riadeni obchodnej cinnosti; poskytovanie obchodnych alebo
podnikatelskych informdcii; sprostredkovatelne prdce; reklama; administrativna sprdva hotelov; online reklama
na pocitacovej komunikacnej sieti; administrativne spracovanie obchodnych objedndvok; subdoddvatelské sluzby
(obchodné sluzby); fakturdcie; pisanie reklamnych textov; marketing; poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych
kontaktnych informdcii; poskytovanie obchodnych informdcii prostrednictvom webovych strédnok; online poskytovanie
obchodného priestoru pre ndkupcov a predajcov tovarov a sluZieb; rozvijanie reklamnych ndpadov; podpora
predaja tovarov a sluzieb sponzorovanim Sportovych podujati; cieleny marketing; vonkajsia reklama” v triede 35;
»,Zdbava; poskytovanie zariadeni na oddych a rekredciu; vychovnozdbavné klubové sluzby; organizovanie a vedenie
konferencii; organizovanie a vedenie kongresov; informdcie o moZnostiach zdbavy; sluzby poskytované prdzdninovymi
tabormi (zdbava); organizovanie Sportovych sutaZi; poskytovanie informdcii o moZnostiach rekredcie; poZi¢iavanie
Sportového vystroja (okrem dopravnych prostriedkov); organizovanie a vedenie semindrov; prendjom sportovych
pléch” v triede 41 a ,,ubytovacie kanceldrie (hotely, penziony); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku
(ketering), poskytovanie pozemkov pre kempingy; zdvodné jeddlne; prendjom prechodného ubytovania; turistické
ubytovne; hotelierske sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary); rezervdcie prechodného
ubytovania; poZiCiavanie turistickych stanov; recepcné sluZby pre docasné ubytovanie (sprdva prichodov a odchodov)”
v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihlasené oznacenie” alebo ,, predmetné oznacenie”).
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Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,urad”) z 8.10.2021 bolo prihlasovatelovi ozndmené, ze
predmetné oznadenie nespifia podmienky na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 5 ods. 1 pism. b) a
c) zdkona o ochrannych znamkach, pretoZe pozostiva vyluéne z Gdajov, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit na
uréenie zamerania, Ucelu a zemepisného pbévodu prihlasenych sluzieb. Uvedené vyplynulo z toho, Ze predmetné
oznacenie predstavuje pre relevantnu spotrebitelskl verejnost iba jednoducht informaciu o prihlasenych sluzbach,
ktora viak nie je ni¢im origindlna a nedokaze zabezpecit odlisenie narokovanych sluzieb prihlasovatela, ktoré mozno
hromadne oznadit ako sluzby prechodného ubytovania a stravovacie sluzby v triede 43, od rovnakych sluZieb inych
osbb. Relevantnd spotrebitelska verejnost bude predmetné oznacenie v suvislosti s uvedenymi sluzbami priamo a
bez rozsiahlejsej analytickej Gvahy vnimat iba ako jednoduchu informaciu o tom, Zze uvedené sluzby st zamerané na
prechodné ubytovanie v mensej stavbe pre rekreantov a turistov, pricom tieto sluzby su poskytované v zemepisne;j
oblasti tretieho najvyssieho vrchu pohoria Mala Fatra (pod vrchom Chleb). S vyssie uvedenymi sluzbami taktiez priamo
sUvisia ostatné prihlasené sluzby v oblasti zabavy, Sportu, oddychu, rekreacie a organizovania podujati v triede 41, ako aj
obchodné sluzby v oblasti spravy hotelov, marketingu, reklamy a propagacie v triede 35, a preto predmetné oznacenie
nema rozliSovaciu spdsobilost ani vo vztahu k tymto prihlasenym sluzbam.

Dria 23.11.2021 bolo tradu dorucené nesuhlasné stanovisko prihlasovatela so spravou uradu, v ktorom uviedol,
Ze oznacenim ,,CHATA POD CHLEBOM" sa oznacuje rekreacny objekt, resp. horské ubytovacie zariadenie so Sirokou
ponukou tovarov a sluzieb, ktoré denne vyhladavaju stovky turistov. Poznamenal, Ze histéria tohto rekreaéného objektu
siaha do obdobia druhej svetovej vojny, pricom v roku 1945 bol tento objekt vypaleny. Neskér bol vybudovany
ako lyziarska chata vacésich rozmerov a v roku 1982 opatovne vyhorel. Uvedeny rekreaény objekt je plne funkény,
pricom aktudlne v fom prebieha rozsiahla rekonstrukcia a modernizacia interiéru a exteriéru. Rekreacny objekt pod
predmetnym oznacenim ma strategicku polohu, a to nie len v tom, Ze je situovany pod vrcholom Chleb (1423 m.n.m),
k ¢omu koreSponduje jeho pomenovanie, ale je dobre dostupny aj z vrcholovej stanice Vratna, a z vrcholu Velky
Fatransky Krivan (I 708,7 m.n.m.). Navstevnici predmetného zariadenia su si vedomi toho, Ze chata pod Chlebom
je len jedna, origindlna, a Ze je logicky situovand pod vrcholom ,Chleb”. Z uvedeného dévodu prihlasovatel s¢asti
suhlasi s tvrdenim Uradu, Ze predmetné oznacenie pozostdva z Udajov, ktoré opisuju druh, ucel, zameranie a zemepisny
pbvod. Prihlasovatel tieto Udaje povaZuje za origindlne a ni¢im nespochybnitelné pre navstevnikov a Sirok( verejnost,
kedZe v mieste umiestnenia predmetného objektu je toto zariadenie jediné, tym padom je predmetné oznacenie
Uplne adekvatne k svojej lokalizacii. Vzhladom na skutoénost, Zze pod uvedenym oznacenim su prihladsené tovary a
sluzby ponukané uzZ desiatky rokov, je prihlasovatel presvedceny, Ze SirSia verejnost, nie len z okolia Turcianskeho
regiénu, ale aj z celého Slovenska, rozpozna predmetné oznacenie. Prihlasovatel suc¢asne podotkol, Ze slovné prvky
oznaceni sa maju posudzovat vo vzajomnej kombinacii, pricom nie je podstatné, ¢i by jednotlivé prvky mali rozliSovaciu
spOsobilost alebo nie, ale rozhodujuce je to, ako dana kombindcia napomdze spotrebitelovi odlisit vyrobky a sluzby
viacerych vyrobcov. Prihlasovatel dalej uviedol, Ze aktudlne investovali znac¢né financéné prostriedky na reklamu,
marketing a promo rekreacného objektu pod predmetnym oznacenim, a taktiez vytvorili originalne logo, ktoré je
predmetom dalsej jeho prihlasky ochrannej zndmky POZ 2295-2021. Sucasne podotkol, Ze pracuje na webovej stranke
www.chatapodchlebom.sk, a Ze rovnako su zabehnuté aj socidlne siete rekreacného objektu (Facebook a Instagram).
Prihlasovatel konstatoval, Ze na socialnych sietach sleduje jeho stranku ,,Chata pod Chlebom* viac ako 1107 fudi. Vyjadril
presvedcéenie, Ze pocet sledovatelov a priaznivcov facebookovej stranky bude dalej narastat, a to vzhladom na kratkost
fungovania tejto stranky (od 2.9.2020), ako aj vzhladom na skuto¢nost, Ze rekreaény objekt pod predmetnym oznacenim
je aktualne uzavrety vzhladom na prebiehajicu rekonstrukciu a modernizaciu tohto objektu. Aj vzhfadom k tomu, Ze
umiestnenie vyobrazenia predmetného oznacenia vo viacerych podobdch (slovnej aj grafickej) predstavuje novinku
na aktualne zrekonstruovanom rekreacnom objekte (ddkaz €.1), ktora ho skrasluje, nemdze sa prihlasovatel stotoznit
s nazorom uradu o nedostatoénej rozliSovacej sposobilosti predmetného oznacenia. Prihlasovatel dalej uviedol, Ze
predmetné oznacenie tvori obchodné meno spolo¢nosti ,Chata pod Chlebom, s.r.o., Martin“ ktorej Statutarom
je konatel prihlasovatela (dékaz ¢.2). Poznamenal, Ze obchodné meno je moziné chranit ochrannou znamkou ako
oznacenie, ktoré bude pouzivané na vyrobkoch, reklamnych materidloch, pripadne vo vztahu k poskytovanym sluzbam.
Funkciou obchodného mena je odlisit roznych podnikatelov, no hlavnou funkciou ochrannej znamky je rozlisit tovary
alebo sluzby pochadzajlce od réznych subjektov, t. j. identifikovat tovary alebo sluzby jednej osoby vo vztahu k tovarom
alebo sluzbam inych oséb v ociach spotrebitelskej verejnosti. Prihlasovatel dalej poukazal na podla neho obdobné
oznacenie ,,CHATA KOLIESKO*, ktoré bolo stcastou prihlasky ochrannej znamky POZ 1702-2005, a ktoré urad zapisal ako
slovnu ochrannu znamku do registra ochrannych znamok pre rovnaké sluzby v triede 43, ako v pripade predmetného
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oznacenia. V zavere svojho vyjadrenia prihlasovatel konstatoval, Ze predmetné oznacenie ma dostato€nu rozliSovaciu
spOsobilost, kedZe koresponduje s prihlasenym obrazovym oznacenim, ktoré je predmetom jeho dalsej prihlasky
ochrannej znamky POZ 2295-2021. Na zaklade uvedenych skutocnosti prihlasovatel poZiadal, aby urad prihlasené
oznacenie zaregistroval ako ochrannd znamku.

Na podporu svojich tvrdeni a za ucelom prekonania namietanych zdpisnych prekazok podla § 5 ods. 2 zdkona
o ochrannych znamkach predlozil prihlasovatel taktiez nasledovné doklady:

-fotografiu prednej ¢asti budovy na ktorej je umiestneny napis,,CHATA POD CHLEBOM* a dve fotografie detailu steny, na
ktorych sa nachddza ¢ervena tabulka elipsovitého tvaru obsahujica slovny prvok prihldseného oznacéenia spolu s dalSimi
grafickymi a slovnymi prvkami (dokaz €. 1),

-Uplny vypis z obchodného registra spolo¢nosti Chata pod Chlebom, s.r.0., Martin (dokaz ¢. 2).

Urad opatovne preskimal predmetné oznaéenie z hladiska spinenia zapisnych podmienok v zmysle § 5 ods. 1 zakona
o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatela a nim predlozené doklady, a opdtovne musi
konstatovat, ze predmetné oznacenie nesplfia podmienky na zapis podla & 5 ods. 1 pism. b) a c) zékona o ochrannych
znamkach.

Urad v stlade so svojim predchadzajicim vyjadrenim opatovne uvéadza, 7e prihlasené oznadenie pozostava vyluéne
zo slovného spojenia ,,CHATA POD CHLEBOM”, Slovny prvok ,CHATA” oznacduje mensiu stavbu na prechodny, obyc.
rekreacny pobyt; (jednoduchu) ubytovriu, hotel pre rekreantov a turistov (In.: Slovnik sic¢asného slovenského jazyka.
H - L., Veda, vydavatelstvo SAV, Bratislava, 2011). Slovny prvok ,,CHLEB” predstavuje ndzov tretieho najvyssieho vrchu
Malej Fatry, ktory sa nachddza v Krivdnskej ¢asti pohoria v jej hlavnom hrebeni, priblizne 8 km juZne od Terchovej (In.:
https://sk.wikipedia.org/wiki/Chleb). Slovné spojenie ,,CHATA POD CHLEBOM* bezne pouzivanym spdsobom vyjadruje
zemepisné umiestnenie chaty (ubytovacieho zariadenia pre rekreantov a turistov) v blizkosti vrchu Chleb (tretieho
najvyssieho vrchu Malej Fatry).

Vychadzajuc z uvedenych skutocnosti v pripade prihldaseného oznacenia bude prislusny spotrebitel narokovanych
sluZieb ,,ubytovacie kanceldrie (hotely, penzidny); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering);
poskytovanie pozemkov pre kempingy,; zdvodné jeddine; prendjom prechodného ubytovania; turistické ubytovne;
hotelierske sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary), rezervdcie prechodného
ubytovania; poZiCiavanie turistickych stanov; recepcné sluzby pre docasné ubytovanie (sprava prichodov a odchodov)“
v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, ktorého predstavuje Siroka spotrebitelska verejnost s
priemernym stupnom pozornosti, reprezentovand jednak koncovymi spotrebitelmi hotelierskych a ubytovacich sluzieb
a suvisiacich sluzieb v oblasti stravovania, restaurdacii, a tiez aj odborna verejnost pdsobiaca v tomto odvetvi, prihlasené
oznacenie vo vztahu k uvedenym sluzbam okamzite a bez dalSieho uvazovania vnimat ako opisné, poskytujice
mu priamu informaciu o Ucele, zamerani a zemepisnom poévode tychto sluZieb, konkrétne, Ze uvedené sluzby su
zamerané na prechodné ubytovanie v mensich stavbdach pre rekreantov a turistov, pricom tieto sluzby su poskytované
vo vysSsie Specifikovanej zemepisnej oblasti tretieho najvyssSieho vrchu pohoria Mald Fatra (pod vrchom Chleb).
Prihlasené oznacenie nie je svojou formou a obsahom do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost
individualizovat nim oznacené sluzby, a preto je dévodné konstatovat, Zze prihlasené oznacenie je oznacdenim bez
rozliSovacej sposobilosti. Inak povedané, na zaklade prihlaseného oznacdenia prislusny spotrebitel nebude schopny
odlisit uvedené narokované sluzby od sluzieb inych subjektov na trhu. Vo vztahu k narokovanym sluzbam ,zdbava;
poskytovanie zariadeni na oddych a rekredciu; vychovnozabavné klubové sluZby; organizovanie a vedenie konferencii;
organizovanie a vedenie kongresov, informdcie o moZnostiach zdbavy, sluzby poskytované prdzdninovymi tdbormi
(zabava); organizovanie Sportovych sutaZi; poskytovanie informdcii o mozZnostiach rekredcie; poZi¢iavanie sSportového
vystroja (okrem dopravnych prostriedkov); organizovanie a vedenie semindrov; prendjom sportovych pléch” v triede 41
je podla dradu namieste tiez konstatovat opisnost prihldseného oznacenia z dévodu vnimania tohto oznacenia vo vyssie
uvedenom vyzname. Dovodnost uvedeného vyplyva zo skutoénosti, Ze vyssie uvedené sluzby narokované v triede 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb predstavuju suhrnne sluzby v oblasti zabavy, Sportu, oddychu, rekreacie
a organizovania podujati, ktoré su v ramci prechodného ubytovania (t.j. na miestach uréenych na oddych a rekredciu)
bezne ponukané, a to za U¢elom zvysenia atraktivity a ndvstevnosti tychto miest. So sluzbami narokovanymi v triedach
43 a 41 Gzko suvisia, resp. st vo vztahu k nim doplnkovymi sluzbami obchodné a administrativne sluzby v oblasti spravy
hotelov, sluzby obchodného poradenstva, podpory predaja, reklamy, marketingu a propagacie, ktoré predstavuju sluzby
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prihldseného oznadenia ndrokované v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Na zaklade uvedeného je
doévodné prihlasené oznacenie aj vo vztahu k narokovanym sluzbam v triede 35 povazovat za oznacenie bez rozlisovacej
sposobilosti, poskytujlce relevantnému spotrebitelovi informdciu o zamerani a zemepisnom pévode tychto sluZieb.

Podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach dévody zamietnutia uvadzané v § 5 ods. 1 pism. b) az d) zdkona o
ochrannych zndmkach mozno prekonat preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti vo vztahu k tovarom a
sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené. V tejto suvislosti Urad povaZuje za potrebné zd6raznit, Ze oznacenie mbze
rozliSovaciu spdsobilost nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost
identifikuje tovary alebo sluzby oznacenia ako tovary alebo sluzby pochddzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie
nebude povaZovat za vSeobecne pouZivané. Uniest dokazné bremeno, t.j. oznadit a predlozit potrebné dokazy a
uvedenymi dbkazmi svoje tvrdenia preukazat (dokazat), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach
prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predloZenych dokladov preukdzal nadobudnutie
rozliSovacej spOsobilosti oznacenia vzmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza drad z okolnosti konkrétneho
pripadu a do Uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozsirenie a dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie zastUpené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na
jeho propagéciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela a k
prihlasenym tovarom alebo sluzbam, pred diiom podania prihlasky ochrannej zndmky a s ohladom na izemny princip,
tzn. pouzivanie prihlaseného oznacenia na Gzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky.

Aby teda bolo moiné konstatovat, Zze oznacenie, ktoré je prihlasené na zapis do registra ochrannych znamok a
ktoré, ako také, nema rozliSovaciu spbsobilost, tito nadobudlo v désledku jeho pouzivania, je potrebné preukazanie
splnenia dvoch podmienok. Musi byt preukdzané, Ze toto oznacenie bolo pouzivané na izemi Slovenskej republiky vo
vztahu k nadrokovanym tovarom a sluzbam pred podanim prihlasky ochrannej znamky. Zaroven je potrebné preukazat
kvalifikované pouzivanie, aby prislusna skupina verejnosti vnimala ako rozliSovacie také oznacenie, ktoré samé osebe
nema rozliSovaciu spdsobilost. Je potrebné zddraznit, Ze preukazanie pouzivania oznacenia a preukazanie nadobudnutia
rozliSovacej spbsobilosti si dve rézne skutocnosti, t. j. dve samostatne posudzované podmienky, pricom ak aj
prihlasovatel preukaze pouzivanie prihlaseného oznacdenia, automaticky to neznamend, ze preukazal aj nadobudnutie
rozliSovacej spbsobilosti tohto oznacenia pre jeho tovary a sluzby.

Prihlasovatel za ucelom prekonania namietanych zapisnych prekdzok predlozZil spolu so svojim vyjadrenim zo dia
23.11.2021 vyssie Specifikované doklady. K uvedenému Urad uvadza nasledovné.

DoloZeny doklad (d6kaz ¢.1) predstavuje fotografia casti budovy, na ktorej je umiestneny napis ,,CHATA POD CHLEBOM*
a dve fotografie detailu steny, na ktorych sa nenachadza oznacenie v prihlasenej podobe (t.j. vylu¢ne slovné
oznacenie ,,CHATA POD CHLEBOM"). Uvedené fotografie nie su datované, neobsahuju udaje, ktoré by preukazovali
spojitost s prihlasovatelom, a teda neosvedCuju Ziadne redlne pouzivanie prihlaseného oznacenia vo vztahu k
narokovanym sluzbdm pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky. Po otvoreni odkazu na internetovu stranku
www.chatapodchlebom.sk sa v spodnej casti tejto stranky nachadza jediny casovy udaj v podobe ©2021, t. j.
casovy udaj, ktory predstavuje aj obdobie po podani prihlasky ochrannej zndmky, a preto nemozno na jeho zaklade
vnimat predmetny odkaz, resp. internetovd stranku, ako jednoznacéne preukazujici konkrétne skutocnosti prave k
datumu pred podanim prihlasky ochrannej znamky. Z facebookovej stranky https://www.facebook.com/Chata-pod-
Chlebom-123117569518639/?ref=page_internal mozno vyvodit informaciu, Ze tato stranka bola vytvorena 2.9.2020,
a ku driu 17.2.2022 mala 2423 sledovatelov. Facebookova stranka obsahuje ¢asovy Udaj pred podanim predmetne;j

prihlasky ochrannej znamky a mozno v nej ndjst slovné spojenie tvoriace prihlasené oznacenie v rdoznych formach
(napr. v rdmci vyobrazenia adresy internetovej stranky). Urad musi opatovne zddraznit, e pre Ulely prekonania
vznesenych zapisnych vyluk v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach, je potrebné predlozit dékazy, z ktorych
vyplyva rozsiahle a intenzivne pouzivanie prihlaseného oznacenia, vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje
sluZzby nim oznadované ako sluzby pochadzajice z urcitého obchodného zdroja a oznadenie nebude povaZovat za
vSeobecne pouzivané. Samotné poukazanie na existenciu internetovych stranok, na ktorych sa nachdadza oznacenie
v prihlasenej podobe, resp. ktord ma v nazve doménového mena vyraz ,,CHATA POD CHLEBOM®", samo osebe bez
dalSich dokazov nesvedci o nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti prihldaseného oznacenia v prospech prihlasovatela.
Z doloZenych odkazov nie je mozné urcit navstevnost tychto stranok v rozhodnom obdobi pred podanim prihlasky
ochrannej znamky, hodnoverne preukazat pocet zakaznikov, ktori v relevantnom obdobi vyuzivali prislusné sluzby
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prostrednictvom internetovych stranok, podiel v akom bolo prihldsené oznadenie zastipené na trhu, ani skuto¢nost,
Ze toto oznacenie si spotrebitel spaja prave s prihlasovatelom, ¢i iné rozhodujuice skutocnosti. S ohfadom na uvedené
v tomto pripade nemozZno konstatovat prekonanie zistenych zapisnych vyluk pre narokované sluzby v zmysle § 5 ods. 2
zakona o ochrannych zndmkach.

Taktiez samotné vyjadrenia prihlasovatela, Ze investovali zna¢né finan¢né prostriedky na reklamu, marketing a promo
rekreacného objektu pod predmetnym oznacenim, bez dolozenia konkrétnych dokladov preukazujucich tieto tvrdenia,
urad povazuje za nedostatocné na preukdzanie rozliSovacej sposobilosti prihldseného oznadenia. Rovnako tak, ani
tvrdenie prihlasovatela o tom, Ze Siroka spotrebitelska verejnost z celého Slovenska rozpozna povod poskytovanych
sluZieb pod predmetnym oznacenim, kedZe prihlasené sluzby pod tymto oznacenim st ponukané uz desiatky rokov,
bez doloZenia konkrétnych dokladov preukazujucich toto tvrdenie, nesvedci v prospech konstatovania nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia pre prihlasovatela na zéklade jeho pouzivania podla § 5 ods. 2 zakona
o ochrannych zndmkach.

K poukazaniu prihlasovatela na skutoénost, Ze predmetné oznacenie tvori obchodné meno spoloénosti ,,Chata pod
Chlebom, s.r.o., Martin“, ktorej Statutarom je konatel prihlasovatela (dokaz ¢.2), je potrebné uviest, ze tato samotna
skutocnost nie je dostato¢na na konstatovanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti pre inak nedistinktivne a opisné
oznacenie. Rozlisovaciu spdsobilost je nutné preukazat vo vztahu k prihlasovatelovi, ktory je odlisny od spoloénosti
Chata pod Chlebom, s.r.o. Prepojenie Statutarov v jednotlivych spolocnostiach neprispelo k prekonaniu zapisnej
prekazky. Je potrebné zdéraznit, Zze v pripade ochrannej znamky a obchodného mena ide o dva samostatné pravne
inStituty. Pokial' ide o posudzovanie zdpisnej spésobilosti ochrannej zndmky, toto sa uskutociuje vyluéne podla zakona
o ochrannych znamkach, pricom zapis obchodného mena do obchodného registra automaticky nesvedci o zapisnej
spOsobilosti rovnakého oznadenia ako ochrannej znamky. V sulade s vyjadrenim prihlasovatela mozno poukazat na
skutocnost, Ze v pripade ochrannej znamky je zakladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia spdsobilost, teda
aby oznacenie bolo originalne do takej miery, Ze okamzite umozni spotrebitelovi na trhu identifikovat obchodny p6vod
takto oznacenych tovarov a sluZieb. Na rozdiel od obchodného mena, ochranna znamka nemdze obsahovat vylucne
opisné Udaje, pretoze takéto Udaje mdzu pouzivat v obchode aj iné subjekty pre oznacenie rovnakych tovarov alebo
sluzieb.

Pokial ide o tvrdenie prihlasovatela, Ze predmetné oznadenie ma dostato¢nu rozliSovaciu spdsobilost vzhladom k tomu,
Ze koresponduje s dalsim jeho prihlasenym obrazovym oznacenim POZ 2295-2021,

CHATA
POD CHLEBOM

1423 m.n.m.
je urad toho ndzoru, ze predmetna argumentacia prihlasovatela nijakym sp6sobom nesvedci v prospech zapisnej
sposobilosti prihldaseného oznacenia do registra ochrannych znamok. Ide o dve koncepcne aj obsahovo diametralne
odlisné oznacenia. Uvedené obrazové oznacenie obsahuje, okrem nedistinktivneho a opisného slovného prvku ,,CHATA
POD CHLEBOMY*, aj dalsi vyrazny graficky prvok, ktory uputa pozornost spotrebitela, a preto toto oznacenie ma, na
rozdiel od predmetného oznadenia, rozliSovaciu spdsobilost.

K vyjadreniu prihlasovatela, Ze slovné prvky oznaceni sa maju posudzovat vo vzajomnej kombinacii, pricom nie je
podstatné, ¢i by jednotlivé prvky mali rozlisovaciu spbsobilost alebo nie, ale rozhodujuce je to, ako dana kombinacia
napomoze spotrebitelovi odlisit tovary a sluzby viacerych vyrobcov, Urad uvadza, Ze prihlasovatel citoval len vseobecné
skutoénosti uplatfiované pri posudeni rozliSovacej spdsobilosti oznaceni, pricom v konani o predmetnej prihlaske urad
nepostupoval v rozpore s uvedenymi skutoénostami. Urad postdenie zapisnej spdsobilosti prihlaseného oznadenia
vykonal jednak s ohfadom na jednotlivé slovné prvky, ktorymi je posudzované oznacenie tvorené, a nasledne s ohladom
na prihlasené oznacenie ako celok, pricom dospel k zaveru, Ze prihlasené oznadenie nema vo vztahu k narokovanym
sluzbam rozlisovaciu spdsobilost a vo vztahu k nim len opisuje ich Ucel, zameranie a zemepisny pévod.

RozliSovaciu sp6sobilost prihldaseného oznacenia nemozno konstatovat ani na zaklade argumentu prihlasovatela, ktory
povazuje prihlasené oznacenie za origindlne, a to vzhfadom na skutoénost, Ze v mieste umiestnenia predmetného
rekreacného objektu, je toto zariadenie jediné. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze absencia pouzivania oznacenia
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inymi subjektmi automaticky neznamena, Ze toto oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost a m6ze mu byt priznana pravna
ochrana v zmysle zdkona o ochrannych znamkach. Uvedené vyplyva z toho, Ze rozliSovacia spdsobilost oznaéenia sa
posudzuje na zaklade toho, ¢i relevantna verejnost bezprostredne vnima toto oznacenie ako distinktivne s ohladom
na narokované tovary a sluzby, pricom absencia predchddzajiceho pouzivania viacerymi subjektmi nevyhnutne
nepredstavuje dokaz o takomto vnimani. Pokial je posudzované oznacenie bez rozliSovacej spésobilosti v zmysle § 5
ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych znamkach, predmetné zapisné vyluky sa nedaju odstranit argumentom, Ze
prihlasovatel je jedinou osobou, ktora v sucasnosti takto oznacené sluzby v danej lokalite poskytuje.

V neprospech toho, Ze spotrebitelska verejnost bude len na zédklade predmetného oznacdenia schopna identifikovat
obchodny povod narokovanych sluzieb, sveddi tiez skuto¢nost, Ze aj dalsie subjekty v danej zemepisnej oblasti pouzivaju
spojenie slov ,.chata“ a ,Chleb”, resp. ,,pod Chlebom” len ako jednoduchu informacia o charaktere (type ubytovania)
a zemepisnom povode poskytovanych sluzieb (napr. http://www.chleb.sk/test/). Je potrebné poznamenat, Ze zapis
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok bez toho, aby tento bol dostatoc¢ne odévodneny rozliSovacou
spbsobilostou tohto oznacenia pre sluzby konkrétneho subjektu, by mohol znamenat neopodstatneny zasah do prav
ostatnych subjektov posobiacich v danej oblasti trhu. V tejto suvislosti Urad poukazuje na to, Ze registraciou ochrannej
znamky prihlasovatel ziskava pravo zakazat ostatnym hospodarskym subjektom na predmetnom trhu nielen pouzivanie
zhodného oznacenia na zhodnych sluzbach, ale aj pravo zakazat pouzivanie kazdého oznacenia, ak z dévodu jeho
zhodnosti alebo podobnosti s registrovanou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb,
existuje pravdepodobnost jeho zdmeny s ochrannou znamkou na strane verejnosti. Uvedené skuto¢nosti podla uradu
osobitne odévodriuju dblezZitost dosledného vyzadovania a naplnenia poziadavky na rozlisovaciu spbsobilost oznacenia,
ktoré predstavuje opisné oznacenie vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam, ako podmienky pre jeho zapis do
registra ochrannych znamok vo vztahu k predmetnému trhu.

Beruc do Uvahy uvedené urad dospel k zaveru, Ze z predloZenych d6kaznych materidlov nevyplynulo také pouZivanie
prihlaseného oznacenia, na zdklade ktorého by bolo zrejmé, Ze relevantni spotrebitelia budu prihldasené oznacenie
vnimat ako oznadenie obchodného pbévodu, t. j. ako oznacenie s rozliSovacou spdOsobilostou. Inak povedané,
v preskimavanom pripade neboli zo strany prihlasovatela predlozené také dokazné materidly, na zdklade ktorych
by bolo moziné konstatovat prekonanie uplatnenej zapisnej vyluky, t. j. nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti
prihlaseného oznacenia vo vztahu k prihlasenym sluzbam, ku ktorym bolo konstatované naplnenie zapisnych vyluk, v
zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach.

Co sa tyka ochrannej znamky ¢&. zapisu 215443 (POZ 1702-2005) ,,CHATA KOLIESKO“, na ktoru prihlasovatel poukazal
vo svojom vyjadreni, je potrebné uviest, Ze uvedena ochranna znamka bola prihldsena na zapis 16.9.2005 a zapisana
do registra 12.10.2006. Ide teda o ochrannu znamku, ktorej zapisna spdsobilost bola posudzovana jednak na zaklade
zdkona ¢. 55/1997 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov uc¢inného do 31.12.2009, a jednak s
prihliadnutim na prax uradu uplatfiovanu v danom obdobi. Navyse, spojenie v prihldasenom oznaceni,,...POD CHLEBOM*“
jednoznacne u relevantnej verejnosti navodzuje prepojenie so vseobecne zndmym zemepisnym Udajom (tretim
najvyssim vrchom Malej Fatry), na rozdiel od vyrazu ,,...KOLIESKO” vo vysSie uvedenej zapisanej ochrannej znamke,
ktory bude s velkou pravdepodobnostou vnimany ako fantazijny prvok. Z vyssie uvedenych skutoénosti vyplyva, ze
argumenty prihlasovatela poukazujice na ochrannud znamku €. zapisu 215443 nie su pre posudenie predmetnej veci
relevantné, nebolo preukdzané, Ze ide o skutkovo zhodné alebo podobné okolnosti ako v preskiimavanom pripade.
Zapisna sposobilost oznacenia prihlaseného na zapis ako ochrannej znamky je tradom vidy skimana v zmysle platného
zakona o ochrannych znamkach, s ohladom na Specifikd konkrétneho pripadu dané charakterom a druhom oznacenia
a prihldsenymi tovarmi a sluzbami. Rozhodovanie Uradu je zaloZzené na spravnej Uvahe vychadzajlcej zo skutkového
stavu daného pripadu a doterajsej praxe v podobnych pripadoch, zohladnujuc dékazy predloZené ucastnikom konania.

Vzhladom na vysSie uvedené, ako aj vzhladom na skutocnost, Ze prihlasovatelom predlozené preukazné materialy,
bez dalsich relevantnych ddkazovych materidlov, neosvedcuju také pouzivanie prihldaseného oznadenia vo vztahu
k spotrebitelskej verejnosti a narokovanym sluzbam, na zaklade ktorého by bolo moiné konstatovat prekonanie
absolatnych zapisnych vyluk vyplyvajucich z § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach, urad zotrvava na
svojom stanovisku, Ze predmetné oznacenie neméze byt zapisané do registra ochrannych znamok.
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Poucenie o opravhom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zdkona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny dcinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym
sidom na zadklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Dorudit:
AK JUDr. Silvia Tatarkova, s.r.o., Tatarkova Silvia, JUDr., Skultétyho 472/10, 036 01 Martin
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