@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 7. 3. 2022
POZ 2473-2021/Z-57-2022

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2473-2021 z 29.9.2021 prihlasovatel'a Slovensky plynarensky priemysel,
a.s., Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava 26, Mikula Richard, JUDr., Budatinska 16, 851 06 Bratislava 5,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odovodnenie:

Na z&klade prieskumu zépisnej spdsobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo pri-
hlasovatel'ovi s prislusnym oddvodnenim z 7.12.2021 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spbsobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podl’a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znam-
kach v zneni neskorsich predpisov, pretoZe podl'a 8 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannu znamku ne-
MOZno uznat’ oznacenie, Ktoreé:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu sluzit’ na ur¢enie dru-
hu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i po-
skytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom  prihlaSky  ochrannej  znamky  POZ  2473-2021 je  obrazové  oznalenie

I =

ktoré je prihlasené pre sluzby ,,zavodné jedalne; samoob-
sluzné jedalne; restauracné (stravovacie) sluzby; samoobsluzné restauracie; dodavanie hotovych jedal a na-

64012



pojov na objednévku (ketering); sluzby osobnych kucharov* v triede 43 medzinarodného triedenia vyrobkov
a sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,urad”) na zaklade vykonaného prieskumu zistil, ze prihlasené
oznacCenie nema podla 8§ 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona rozliSovaciu spdsobilost VO vztahu
k narokovanym sluzbadm. Predmetnému oznaceniu chyba rozliSovacia spdsobilost’ vo vztahu k narokovanym
sluzbdm z dévodu, Ze je tvorené vyluéne Udajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu sluzit’ na uréenie druhu,
zamerania a ucelu a sluZieb. Uvedené vyplyva z vyznamu slovného spojenia, ktoré tvori prihlasené oznace-
nie. Slovo ,,obedy” predstavuje mnozné ¢islo od slova obed s vyznamom ,,hlavné jedlo dia podavané napo-
ludnie a slovo ,tuto” predstavuje ukazovacie z&meno s vyznamom ,,dorazne ukazuje na miesto v blizkosti*
(Kratky slovnik slovenského jazyka, Veda 2003). Spojenim tychto slov vzniklo oznaéenie, ktoré poskytuje
spotrebitelovi len jednoduchl a zrozumitel'n informéciu o mieste, kde sa podavaju obedy a Ze takto ozna-
¢ené sluzby sU zamerané prave na stravovacie sluzby. Skuto¢nost, Ze prihlasené oznacenie je tvorené
Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na uréenie tcéelu sluZieb, predstavuje podla 8 5 ods. 1 pism. ¢)
citovaného zakona prekazku zapisu tohto oznacéenia do registra ochrannych znamok pre sluzby, ktoré opisu-
je. Prihl&sené oznacenie bez d’alsieho rozliSujuceho prvku nie je schopné rozlisit' sluzby prihlasovatel'a od
rovnakych sluzieb inych osob.

Urad posudzuje vnimanie jednotlivych oznageni z hladiska priemerného spotrebitel'a. Vnimanie oznacenia
priemernym spotrebitel'om ovplyviiuja vieobecné znalosti, profesijné znalosti, vzdelanie aj jazykové schop-
nosti atd’. Priemerny spotrebitel’ patri do okruhu tzv. relevantnej verejnosti a ten je uréeny alebo méze byt
vyvodeny z povahy alebo zamysl'aného ucelu pouZitia tovarov alebo sluzieb. Ked’ze ide o sluzby vieobecné-
ho charakteru, relevantnu verejnost’ budu predstavovat’ v3etci potencialni zaujemcovia o stravovanie. Teda v
pripade pouZitia prihlaseného oznacéenia na prihlasovanych sluzbach a v stvislosti s nimi, je zrejmé, Ze rele-
vantna verejnost’ vyznam uvedeného terminu pozn a vie z toho vyvodit, Ze ide o sluzby zamerané na stra-
vovanie.

Co sa tyka grafickej Upravy oznacenia, spoéivajucej v Uprave pismen T a O v slove , TUTO*, tato nie je
v danom pripade dostato¢na a prihlasenému oznaceniu nezabezpecuje rozliSovaciu spOsobilost’. Priemerny
spotrebitel’ totiZ takéto grafickeé stvarnenie nezvykne vnimat’ ako rozliSujuci prvok, teda identifikator pévodu
tovarov a sluZieb a venuje mu len minimalnu pozornost. V pripade prihlaseného oznaGenia ide pritom
o grafickd Upravu, ktor( si priemerny spotrebitel’ nebude bliZSie v§imat’, resp. si ju nezapamata. Preto celko-
vé graficka Gprava prihldseného oznacenia nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej infor-
mécie, ktor( nesie slovné spojenie. Nie je totiz schopna uputat’ pozornost’ spotrebitel'a v dostatocnej miere
a nebude ju vnimat’ ako Udaj o pdvode takto oznaéenych sluzieb. Z uvedeného dovodu je preto potrebné kon-
Statovat’, Ze ani grafickd Uprava nedodava opisnému slovnému spojeniu prihldseného oznacenia rozliSovaciu
sposobilost, ked'ze nepredstavuje také distinktivne prvky, ktoré st schopné individualizovat’ povod takto
ozna¢ovanych sluZieb.

Na zéklade prihlaseného oznacenia relevantna verejnost’ nemoze rozlisit’ sluzby prihlasovatela od rovnakych
sluzieb inych os6b. To znamena, Ze relevantnd verejnost’ nevie uréit’ obchodny pbvod takto oznace-
nych sluzieb. Z uvedenych dovodov predmetné oznadenie nespiiia podmienky na zépis do registra ochran-
nych zndmok.

RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo z&kladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znadmky. Danost’ rozliSovacej spodsobilosti je predovsetkym podmienena originalitou oznadenia v miere
umoznujtcej individualiziciu tovarov alebo sluZieb pochadzajucich od r6znych osdb. To znamena, Ze ozna-
¢enie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit' tovary alebo sluzby jednej osoby od
tovarov alebo sluZieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel' v stanovenej
lehote do 8.2.2022 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podl'a 8 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
z&kona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢éas podany rozklad ma od-


https://slovnik.juls.savba.sk/?w=d%C3%B4razne&amp;c=6930
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=miesto&amp;c=6930

kladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy¢erpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiamat’ spravhym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla & 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorucit’:

Slovensky plynarensky priemysel, a.s.
Mlynskeé nivy 44/a

827 15 Bratislava 212



