URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 4. 11. 2022
POZ 354-2022/7-300-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 354-2022 z 17.2.2022 prihlasovatela JUDr. Milana Kozického, Tomasikova 16551/5B,
Bratislava-Ruzinov,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na §
5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odoévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi s
prislusnymi odévodneniami z 26.4.2022 a 15.8.2022 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spbsobilé na zapis do
registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov, pretoze podla

§ 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannt zndmku nemoZno uznat oznacenie, ktoré:

b) nema rozlisovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sldzit na uréenie druhu, kvality,
mnoistva, Ucelu, hodnoty, zemepisného pdévodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluzieb,

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 354-2022 je vylucne slovné oznacenie ,Vceli obal“ prihlasené pre tovary
Ltextilné vreckd na balenie" v triede 22 medzindrodného triedenia a tiez pre tovary "voskované pldtno; bavinené textilie"
v triede 24 medzinarodného triedenia ako aj pre tovary "potreby pre domdcnost; nddoby na pouZitie v domdcnosti
alebo v kuchyni; pokrievky na syr; priklopy na jedlo,; skatulky na desiatu" v triede 21 medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb (dalej ,prihlasované oznacenie” alebo ,, predmetné oznacenie”).

Prieskumom  zépisne]j spdsobilosti predmetného oznacenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
(dalej ,,arad”) zistil, Ze vo vztahu k prihldsenym tovarom ako su textilné vreckd na balenie alebo voskované platno
¢i bavinené textilie nema takéto vyluéne slovné oznadenie rozliSovaciu sposobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona
o ochrannych zndmkach, pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. c) uvedeného zakona opisuje druh, ucel a charakter (iné
vlastnosti) poskytovanych tovarov.

Uvedené vyplyva z vyznamu prihlasovaného slovného oznacenia ,Vceli obal“ ako celku, ktory je tvoreny dvomi
slovnymi prvkami . Slovny prvok "véeli" je pridavnym menom od slova "véela", charakterizuje Kratky slovnik slovenského
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jazyka 4, r. 2003 ako "uzitkovy spolocensky hmyz produkujuci med a vosk" a slovnym prvkom "obal", ktory charakterizuje
ten isty slovnik ako "ochranny materidl, do ktorého sa bali" a tiez ako "Idtka, ktord nieco obkladad".

Prihlasované oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti informaciu, Ze pod takymto oznacenim budu
poskytované textilné vrecka, ktoré siu vyrobené z takej latky, ktora obsahuje alebo je pokryta véelim produktom
napr. voskom pripadne propolisom. Ostatné prihlasované tovary z triedy 21 medzinarodného triedenia Urad povazuje
za sUvisiace tovary a predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost ani vo vztahu k tymto tovarom, pretoze
rovnako mdzu obsahovat véelie produkty.

Urad dalej uviedol, Ze priemernym spotrebitefom je v tomto pripade beiny ob&an Slovenskej republiky, riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny a relevantnou skupinou spotrebitelov je Siroka verejnost, ktoru
mobZeme oznacit ako koncovych spotrebitelov danych tovarov. Jedna sa najméa o skupinu fudi, ktori uprednostfiuju
pouzivanie prirodnych produktov v réznych formach. Relevantnu skupinu spotrebitelov preto tvoria Zeny aj muzi
réznych vekovych kategérii, ako aj odbornici v danej oblasti napr. véelari, farmari pripadne vyrobcovia danych tovarov.
S ohladom na Sirokd spotrebitel'skd verejnost je Urad toho nazoru, Ze vyznam predmetného oznacenia vo vztahu k
prihldasenym tovarom bude spotrebitefom jasny na prvy pohlad.

Predmetné oznacenie je vylucne slovné, ktoré bez akychkolvek dalsich distinktivnych prvkov nie je spésobilé rozlisit
tovary a sluzby prihlasovatela od tovarov alebo sluZieb inych subjektov. Zapisanim prihldseného oznacenia do registra
ochrannych zndmok by bolo upreté pravo inym subjektom s rovnakym alebo podobnym zameranim pouzivat toto
véeobecné opisné slovné oznacenie. Urad preto konstatuje, 7e sa jednd o oznacenie opisné, s nedostato¢nou mierou
rozliSovacej spbsobilosti.

RozliSovacia spo6sobilost oznacenia je jednou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie
ochrannej znamky. Danost rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v miere
umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochdadzajucich od réznych osob. Skimané oznacenie nie je
schopné tato funkciu plnit, a preto ho nie je mozné zapisat do registra ochrannych znamok.

V zavere listu Grad poudil prihlasovatela o moZnosti prekonat zépisné prekazky vznesené podla § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zdkona o ochrannych znamkach, a to za splnenia podmienok definovanych v § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach.

Dra 16.6.2022 bola uradu dorucena odpoved' prihlasovatela na vysledok prieskumu zépisnej sposobilosti, v ktorej
prihlasovatel uviedol, Ze je toho nazoru, Zze predmetné oznadenie ma dostato¢nu rozliSovaciu spGsobilost, pretoze
slovné spojenie "vceli obal" nie je vSeobecne pouzivanym pojmom medzi spotrebitelmi. Prihlasovatel dalej uviedol,
Ze je prevadzkovatelom webu "www.vcelieobaly.sk”, kde tento pojem pouzZiva a jeho zakaznici su na dany pojem
zvyknuti a vedia jasne rozlisit jeho produkty od produktov konkurencie. Prihlasovatel tiez uviedol, Ze uvedeny pojem
preukazatelne pouziva od 1.9.2017, kedy si zaregistroval uvedend doménu.

Urad opitovne preskimal predmetné oznadenie z hladiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle ustanovenia §
5o0ds 1 pisme b) a c) zdkona o ochrannych znamkach, pricom zobral do Gvahy vyjadrenie prihlasovatela. Stanovisko
uradu vSak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Zze slovné oznacenie ,VCeli obal" bez dalSieho rozlisujuceho prvku
nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona sp&sobilé na zapis do registra ochrannych znamok.

Urad opakovane uvéadza, e prihlasené oznacenie neméa ako celok vo vztahu k prihldsenym tovarom ,textilné vreckd
na balenie" v triede 22 medzindrodného triedenia a tieZ pre tovary "voskované pldatno; bavinené textilie" v triede 24
medzindrodného triedenia ako aj pre tovary "potreby pre domdcnost; nddoby na pouzitie vdomdcnosti alebo v kuchyni;
pokrievky na syr; priklopy na jedlo; skatulky na desiatu" v triede 21 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb
rozliSovaciu spo6sobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c)
uvedeného zakona opisuje druh, Ucel a charakter poskytovanych tovarov.
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S ohladom na spotrebitelskd verejnost, Urad opakovane uvadza, ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej
spotrebitelskej verejnosti jednoduchd a priamu informaciu, Ze pod takymto oznacenim budu poskytované také
obaly, ktoré obsahuju vcelie produkty, alebo su nimi pokryté, napr. textilné vreckd su vyrobené z takej latky, ktora
je impregnovana vcelim voskom. Ostatné prihlasované tovary z triedy 21 medzindrodného triedenia Urad povazuje
za sUvisiace tovary a predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spésobilost ani vo vztahu k tymto tovarom, pretoze
rovnako mozu obsahovat véelie produkty.

Priemernym spotrebitefom je v tomto pripade bezny obcan Slovenskej republiky, riadne informovany a primerane
pozorny a obozretny a relevantnou skupinou spotrebitelov je Siroka verejnost, ktori mdzeme oznadit ako koncovych
spotrebitefov danych tovarov. Jednd sa najma o skupinu ludi, ktori uprednostiuju pouzivanie prirodnych produktov
v roznych formdach. Relevantnu skupinu spotrebitefov, preto tvoria Zeny aj muzi réznych  vekovych kategorii,
ako aj odbornici v danej oblasti napr. v€eldri, farmdri pripadne vyrobcovia danych tovarov. S ohladom na Siroku
spotrebitelskd verejnost je drad toho nazoru, Zze vyznam predmetného oznacenia vo vztahu k prihlasenym tovarom
bude spotrebitefom jasny na prvy pohlad.

Urad aj nadalej zotrval na stanovisku, e prihlasené oznacenie ako celok je opisné vo vztahu k prihlasenym tovarom.
urad nesuhlasi s nazorom prihlasovatela, Ze slovné spojenie "vceli obal" nie je vSeobecne pouzivanym pojmom medzi
spotrebite/mi. Po zadani klti¢ového slova "vCeli obal" do internetového vyhladdvaca Google, tento vygeneruje vysledky
vyhladdvania k roznym internetovym strankam ponukajicim v podstate zhodné tovary, a to rozne vrecka alebo latky
s obsahom vcelieho vosku napr.

https://ecolocco.sk/vcelie-obaly-vcelobal-voskovy-obal-bees-wraps/?gclid=EAlalQobChMInNG4turl-
QIVJIxoCR3ZfgwNEAAYASAAEgIQcvD_BwE

https://peelo.store/
https://www.vcelobal.sk/
https://www.medaren.sk

Z uvedeného dovodu urad nesuhlasil s tvrdenim prihlasovatela, Ze slovné spojenie "vceli obal" nepouziva na trhu iny
subjekt vyrabajuci voskové obaly. V tomto pripade nie je rozhodujuce kolko vyrobcov alebo predajcov pouziva rovnaké
pomenovanie na zhodné tovary a ani to i su tovary pomenované ako vcelie obaly alebo voskové obaly pripadne
voskové vrecka, pretoZe relevantny spotrebitel, ktory pouZiva tento konkrétny druh tovarov vie presne uréit o aké
tovary sa jedna. Z dostupnych internetovych zdrojov je zrejmé, Ze slovné spojenie "vceli obal / véelie obaly" je beine
pouzivanym pomenovanim konkrétneho druhu tovarov.

V tejto suvislosti Urad povazoval za potrebné doplnit, ze zdkonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona ¢. 506/2009
Z.z. 0 ochrannych zndmkach sa vztahuju na oznadenia, ktoré nie st sposobilé plnit zakladnu funkciu ochrannej znamky,
t. j. identifikovat obchodny pdvod vyrobku alebo sluzby s ciefom umoznit tak spotrebitelovi, ktory nadobudne vyrobok
alebo sluzbu, ktoré ochranna zndmka oznacuje, vykonat neskér ten isty vyber, ak sa skusenost ukaze byt pozitivnou,
alebo vykonat iny vyber, ak sa ukaze byt negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach su totiz tie,
ktoré su z pohladu cielovej skupiny verejnosti tvorené vyluéne uUdajmi slUziacimi v obchode na uréenie vlastnosti,
zamerania, Ucelu, obsahu ¢i druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznacenia nemaji v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o
ochrannych zndmkach rozliSovaciu spdsobilost, neplnia funkciu ochrannej znamky, a preto nemdzu byt zapisané do
registra ochrannych zndmok.

Oznalenie svojou formou a obsahom musi byt origindlne do takej miery, ze jeho osobité znaky maju schopnost
individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznaované —ide o tzv. triddu vazieb (oznadenie —tovary a sluzby —
prihlasovatel). Oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podla
neho schopny odlisit tovary a sluzby pochédzajlce z uréitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od
tovarov a sluzieb iného subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitelskd verejnost nebude spajat
vyluéne s prihlasovatelom, to znamena, Ze takéto slovné oznacenie nie je schopné plnit zdkladnu Glohu ochrannej
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znamky, ktorou je odlisit tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto neméze byt
zapisané do registra ochrannych znamok.

K argumentdcii prihlasovatela, Ze tento prihlasovany pojem pouZiva od 1.9.2017, Urad uviedol, Ze toto tvrdenie
prihlasovatel nepodporil Ziadnym dékazom, a preto Urad povaZuje toto tvrdenie za irelevantné.

Existenciu prekazok braniacich zdpisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v ustanoveni § 5 ods.
1 pism. b) aZ d) mozno prekonat preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a
sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). Rozlisovaciu spésobilost moze
oznacenie nadobudnut len intenzivnym a dlhodobym pouZivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje
tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat za
vSeobecne pouzivané. Uniest ddkazné bremeno, t. j. oznacit a predloZit potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje
tvrdenia preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel prostrednictvom predloZenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia v
zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Uvahy berie viaceré
relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania,
podiel, v akom je oznacenie zastupené na trhu, vysku investicii vynaloZzenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie
rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela, pred diiom podania prihlasky ochrannej
znamky a s ohladom na Uzemny princip.

Urad skonstatoval, 7e prihlasovatel svojou odpovedou nevyvratil ndmietku Uradu vznesent podlia § 5 ods. 1 pism. b)
a c) zakona o ochrannych znamkach a zaroven argumentami neprekonal prekazky zapisuschopnosti oznacenia. Preto
drad nadalej zotrval na svojom pdvodnom stanovisku, Ze prihlasované oznacenie nesplfia podmienky na zapis do
registra ochrannych zndmok.

Doplnujuci vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruc¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel v stanovenej
lehote do 17.10.2022 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zakona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny dcinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym
sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Doruéit:
Kozicky Milan, JUDr., Tomasikova 16551/5B, 821 01 Bratislava-RuZinov, Slovenska republika
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