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ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatel’a Polipol Polsterm6bel GmbH & Co. KG, Diepenauer Heide 1, 31603 Diepenau,
Nemecko, zastupeného v konani spolo¢nostou HORMANN & PARTNERS s. r. 0., Royova 19, 831 01
Bratislava (d’alej ,,navrhovatel*) na zrusenie medzinarodnej obrazovej ochrannej znamky ¢. 775799

pre uzemie Slovenskej republiky, majitel'a Target Brands, Inc., 1000 Nicollet Mall, TPS-3165,
Minneapolis, MN 55403, Spojené staty americké, zastupeného v konani spolo¢nost'ou Bird & Bird s. r. 0.,
advokétska kancelaria, Prievozska 4, 821 09 Bratislava (dalej ,,majitel**), rozhodol Urad priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad”) podla § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v spojeni s ¢lankom 5 Protokolu k Madridskej dohode o
medzinarodnom zapise ochrannych znamok takto:

medzinarodna ochranna znamka ¢. 775799 sa pre tizemie Slovenskej republiky zruSuje.

Zru$enie medzinarodnej ochrannej znamky pre uzemie Slovenskej republiky je podla § 34 ods. 5
zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov u¢inné od 10. 2. 2021.

Kaucia sa podPa § 37 ods. 9 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov vracia navrhovatelovi.

Odovodnenie:

Uradu bol 10. 2. 2021 dorueny navrh na zrusenie medzinarodnej obrazovej ochrannej znamky @
¢. 775799 (dalej aj ,,napadnuta ochranna znamka“) pre tizemie Slovenskej republiky podl'a § 34 ods. 1 pism.
a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, ktory sa tykal
vSetkych zapisanych tovarov a sluzieb v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb.

Navrhovatel’ upozornil, Ze v sulade sustanovenim § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov trad zrusi z registra ochrannti znamku, ak v konani
zaCatom na navrh tretej osoby zisti, ze sa v Slovenskej republike nepouzivala najmenej pat’ po sebe iducich
rokov predchadzajucich zacatiu konania 0 zruseni, a ak jej majitel’ jej nepouzivanie nalezite neodovodni.

Navrhovatel" skonstatoval, ze majitel' napadnutej ochrannej znamky v relevantnom obdobi tito ochranni
znamku nepouzival v spojitosti s tovarmi a sluzbami, pre ktoré je zapisana, a poziadal urad, aby napadnuta
ochrannt znamku zrusil pre vsetky zapisané tovary a sluzby v triedach 9, 16, 35, 38 a 41.

Listom uradu zo 17. 3. 2021 bol predmetny navrh odoslany majitel'ovi na vyjadrenie. Majitel’ bol pouceny,
ze ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, Grad vo veci rozhodne podl’a obsahu spisu.
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Majitel' vo svojom vyjadreni doru¢enom uradu 2. 7. 2021 uviedol, Zze vlastni vyznamni a uznavanu siet’
obchodov so spotrebnym tovarom, a len v Spojenych Statoch americkych ma 1909 kamennych obchodov.
Rovnako silné postavenie ma majitel aj v internetovom priestore a prostrednictvom online obchodu
www.target.com su tovary dostupné a expedované globalne, t. j. aj slovenskym spotrebitelom, upozornil
majitel' napadnutej ochrannej znamky. Majitel’ podotkol, Ze napadnuti obrazovi ochranni znamku, tzv.
,»teré pouziva na tovaroch a tiez pri propagacii a komunikacii na trhu so spotrebitel'mi a tretimi Stranami.
Samotny obchodny nazov ,,Target”, ktory v preklade do slovenského jazyka znamena ,ter¢”, sposobuje, Ze
spotrebitelia vnimaji majitel'a prave prostrednictvom vyobrazenia erveného terca, ktory je chraneny
napadnutou ochrannou znamkou.

Majitel' zdoraznil, ze jeho ochranné znamky patria medzi dlhodobo oceniované a najhodnotnejsie na svete,
a upozornil napr. na rebricek ¢asopisu Forbes ,,Najhodnotnejsie znacky* za rok 2017, v ktorom sa umiestnila
znacka ,,Target“ vO vyobrazeni zhodnom s napadnutou ochrannou znamkou na 89. mieste, rebricek
,»Najviacsie znacky“ za rok 2020, kde sa znacka umiestnila na 196. mieste. Fortune Global 500 v roku 2020
zaradil znacku ,, Target” na 117. miesto na svete. V suvislosti S uvedenymi skuto¢nostami majitel' poukazal
na to, ze typické vyobrazenie terca je tak celosvetovo rozsirené, nevynimajiuc izemie Eurdpskej tnie, a teda
aj Slovenska. Dalej majitel’ upozornil, Ze portfolio jeho vyrobkov je vel'mi §iroké a zahfiia rozne kategérie
spotrebného tovaru, ako je vybavenie domacnosti, oblecenie, topanky, nabytok, zariadenia do kuchyne
a zahrady, Sportové potreby, tasky, jedlo, drogériu a iné.

Majitel’ uviedol, ze sponzoroval alebo propagoval v Eurdpskej unii niekol’ko vyznamnych podujati, napr.
olympiadu v Londyne v roku 2012, automobilovy Klub Chip Ganassi Racing alebo americky futbalovy klub
Minnesota United Football Club, t. j. $portové udalosti, ktoré sa vysielali a propagovali aj v Eurdpskej tnii.
V suvislosti s uvedenymi skutoénost'ami majitel’ skonstatoval, Zze produkty a jeho ochranna znamka su stale
znamej$imi aj pre slovenského spotrebitela. Zdoraznil, ze dodaval na slovensky trh pocas obdobia 5 rokov
predchadzajtcich podaniu navrhu na zrusenie tovary oznaéené napadnutou ochrannou znamkou.

V dalSej Casti vyjadrenia majitel’ podotkol, Ze rozhodné obdobie na preukazanie pouzivania napadnutej
ochrannej znamky je obdobie od 10.2.2016 do podania navrhu a uviedol tiez tovary a sluzby, pre ktoré je
napadnutd ochranna znamka zapisana a pre ktoré je nutné preukazat’ jej skutocné pouzivanie na trhu viazuce
sa na uzemie Slovenskej republiky. Upozornil, ze ako vlastnik rozsiahlej siete kamennych obchodov a tiez
elektronického obchodu spolupracuje pri online dovoze do Eurdpskej tinie S0 spolo¢nostou Borderfree, ktora
zabezpecuje dovoz tovarov.

Na preukazanie pouzivania napadnutej ochrannej znamky @ majitel’ predlozil odkazy na svoju webova
stranku, vytlaky z Casopisu Forbes, vytlacky suvisiace S propagaciou napadnutej ochrannej znamky, zoznam
objednavok na tzemie Slovenska, objednavky a potvrdenia 0 odoslani tovarov na tzemie Slovenska,
vyjadrenie zastupcu majitel’a a dokazy z konania o navrhu na zrusenie ochrannej znamky EU ¢. 006540066.

Majitel’ podotkol, Ze pre eurdpsky a slovensky trh su relevantné najma sluzby v triede 35, a to maloobchodné
sluzby s tovarmi, ako su hracky, repliky aut, Sportové predmety, drogéria, dekoracné predmety, tasky,
oblecenie. Upozornil, Zze v ramci elektronického obchodu pontka aj tovary so zameranim pre slovensky
hovoriaceho spotrebitel'a, 0 com sved¢ia napr. ponukané knizné tituly v slovenskom jazyku. V suvislosti
s preukazovanim pouzivania ochrannej znamky na Slovensku majitel’ tiez predlozil zoznam objednavok
0 dodavke tovarov prostrednictvom spolo¢nosti Borderfree. Ide o desiatky kusov objednavok a dodacich
listov, ¢o podla majitela poukazuje na to, ze nejde 0 nahodné objednavanie, ale slovensky spotrebitel’
aktivne vyhladaval jeho tovary a sluzby, t. j. je zvyknuty ich nakupovat online.

V dalsej Casti majitel' upozornil na objednavku ¢. 9216377509167 z 10.11.2016 urcenu pre subjekt zo
Slovenskej republiky, ktorej obsahom bol tovar — hudobny CD box set od amerického hudobnika Gartha
Brooksa, ktory vytvoril s majitefom napadnutej ochrannej znamky exkluzivny set skladieb pod nazvom

,Target Exclusive”. Majitel' zdoraznil, Ze vSetky predlozené dokazy je nutné posudzovat’ VO vzajomnej
stvislosti, pricom z tohto postdenia je zrejmé, Ze distribtcia tovarov na uzemie Slovenskej republiky nebola
nahodna, ale sustavna, a to v relevantnom obdobi.

Majitel' tiez poukazal na to, ze obdobny navrh na zrusenie podal navrhovatel' aj na zrusenie ochrannej
znamky EU ¢. 006540066 majitel'a, 0 ktorom nebolo este pravoplatne rozhodnuté.


http://www.target.com/

V zavere vyjadrenia majitel' navrhol zamietnut navrh na zrusenie medzinarodnej ochrannej znamky ¢.
775799 pre uzemie Slovenskej republiky v celom rozsahu.

Rozhodnutie uradu sa opiera 0 nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 47 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej

,»zakon 0 ochrannych znamkach*) odo dna zapisu medzinarodnej ochrannej znamky, v ktorom je vyznacena
Slovenska republika, do medzinarodného registra alebo odo dia tizemného rozsirenia zapisu medzinarodne;j
ochrannej znamky pre Slovensku republiku v medzinarodnom registri ma zapis medzinarodnej ochrannej
znamky ten isty G¢inok ako narodna prihlaska.

Podl'a § 47 ods. 5 zakona 0 ochrannych znamkach, odmietnutie ochrany medzinarodnej ochrannej znamky
pre tizemie Slovenskej republiky ma rovnaky G¢inok ako zamietnutie narodnej prihlasky.

Podl'a § 7c ods. 5 zakona 0 ochrannych znamkach, ak ide 0 medzinarodnti ochrannii znamku, sa za datum
zapisu povazuje datum priznania ochrany medzinarodnej ochrannej znamke pre uzemie Slovenskej
republiky.

Podla § 7c ods. 3 zakona 0 ochrannych znamkach pouzivanie ochrannej znamky so sthlasom majitel’a
a pouzivanie kolektivnej ochrannej znamky osobou opravnenou pouzivat' kolektivnu ochranni znamku
podl'a § 45 ods. 1 sa povazuje za pouzivanie majitel'om.

Podla § 52 ods. 3 zakona 0 ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a
dokazov, ktoré boli u¢astnikmi konania predlozené.

Podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona 0 ochrannych znamkach trad na navrh tretej osoby zrusi ochranni
znamku, ak na tzemi Slovenskej republiky nebola skutoéne pouzivana Vv spojeni s tovarmi alebo so
sluzbami, pre ktoré je zapisana, pocas nepretrzitétho obdobia najmenej piatich rokov; ak majitel’ ochrannej
znamky nepreukaze opak alebo nema na jej nepouzivanie opravnené dovody, plati, Ze ochranna znamka sa
na uzemi Slovenskej republiky nepouzivala pocas piatich po sebe iducich rokov. Urad ochrannii znamku
nezru$i, ak sa ochrannd znamka medzi uplynutim tohto péatroéného obdobia a podanim navrhu na jej
zrusenie zacala skuto¢ne pouzivat’ alebo sa jej pouzivanie obnovilo; na pouzivanie ochrannej znamky, ktoré
sa zacalo alebo obnovilo v lehote troch mesiacov pred podanim navrhu na zrusenie ochrannej znamky,
priom tato lehota zaGala plynat’ az po uplynuti nepretrzitého pétro¢ného obdobia nepouzivania, sa vSak
neprihliada, ak pripravy na toto pouzivanie zacali az potom, ako sa majitel’ ochrannej znamky dozvedel, ze
moze byt podany navrh na jej zrusenie.

V konani 0 navrhu na zruSenie medzinarodnej obrazovej ochrannej znamky @ ¢. 775799 pre tzemie
Slovenskej republiky bolo zistené, Ze napadnutd ochranna znamka majitela Target Brands, Inc., 1000
Nicollet Mall, TPS-3165, Minneapolis, MN 55403, Spojené $taty americké, S uplatnenym pravom prednosti
z 29.3.2001 a s datumom zapisu 19.9.2001, bola medzinarodne zapisana s ti¢inkami pre tizemie Slovenskej
republiky pre tovary , radio, television, video, and telephone and personal digital application apparatus;
apparatus for receiving, processing, recording and/or reproducing audio, data, video, audiovisual and
telephonic signals; audio, data and video recordings; pre-recorded films, compact discs, tapes; parts and
fittings for all the aforesaid goods; downloadable publications and digital music; downloadable publications
and digital music provided from the Internet and MP3 Internet web sites; mobile data communications
apparatus and instruments; downloadable games, telephone tones, music and images.” (rozhlasové,
televizne, video-, telefonne a osobné digitalne aplikaéné zariadenia; zariadenia na prijem, spracovanie,
zaznam al/alebo reprodukciu zvukovych, datovych, obrazovych, audiovizualnych a telefénnych signalov;
zvukové, datové a videozaznamy; nahrané filmy, kompaktné disky, pasky; ¢asti a suciastky pre vsetky vyssie
uvedené tovary; stahovatelné publikacie a digitilna hudba; stahovatelné publikacie a digitalna hudba
poskytované z internetu a internetovych webovych stranok a MP3; mobilné datové komunikaéné pristroje a
nastroje; stahovatelné hry, telefonne zvonenie, hudba a obrazky) v triede 9, pre tovary ,,goods made of
paper and cardboard; printed matter; photographs; stationery; instructional and teaching material; playing
cards* (tovary vyrobené z papiera a lepenky; tlacoviny; fotografie; papiernicky tovar; instruktazne a ucebné
pomdcky; hracie karty) v triede 16, a pre sluzby ,,retail services“ (maloobchodné sluzby) v triede 35, pre



sluzby ,,radio, television, video, audio and data broadcasting and transmissions; communications by
telephone; subscription broadcasting and transmission; transmission and broadcasting of audio, audio-
visual, data, music and entertainment programmes; delivery of digital music by telecommunications; mobile
telephone communications services; teletext services. “ (rozhlasové, televizne, obrazové, zvukové a datové
vysielanie a prenos; telefonicka komunikacia; predplatné vysielanie a prenos; prenos a vysielanie zvukovych,
audiovizualnych, datovych, hudobnych a zabavnych programov; dodavanie digitalnej hudby prostrednictvom
telekomunikacii; komunikac¢né sluzby mobilnych telefonov; sluzby teletextu) vtriede 38, a pre sluzby

., production of radio, data and audiovisual programmes; audio, data and visual entertainment services;
music and entertainment programme services; providing digital music from the Internet and from MP3
Internet websites; operating chat rooms; provision of data, information and advice relating to music,
musical events and entertainment; rental, hire and leasing of audio and audiovisual signal receiving,
processing, recording and/or reproducing apparatus, radios, televisions and MP3 players (tvorba
rozhlasovych, datovych a audiovizualnych programov; zvukové, datové a vizualne zabavné sluzby; hudobné
a zabavné programové sluzby; poskytovanie digitalnej hudby z internetu a z internetovych webovych stranok
a MP3; poskytovanie diskusnych miestnosti na internete; poskytovanie tdajov, informécii a poradenstva v
oblasti hudby, hudobnych podujati a zabavy; prenajom, najom a leasing pristrojov na prijem, spracovanie,
zaznam a/alebo reprodukciu zvukového a audiovizualneho signalu, radii, televizorov a prehravaéov MP3)
v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Navrh na zruSenie napadnutej ochrannej znamky bol Gradu doruceny 10. 2. 2021. Z uvedeného vyplyva, ze
od zapisu napadnutej ochrannej znamky na tizemi Slovenskej republiky uplynulo v ¢ase podania navrhu viac
ako pét’ rokov.

V pripade uplatneného navrhu je rozhodnym obdobim na preukazanie skutocného pouZivania napadnutej
ochrannej znamky obdobie piatich rokov predchadzajiucich podaniu navrhu na zrusenie, teda ide o ¢asovy
usek od 10. 2. 2016 az do podania navrhu, t. j. 9. 2. 2021.

Navrh na zruSenie sa tykal vSetkych zapisanych tovarov a sluzieb v triedach 9, 16, 35, 38 a 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, preto skuto¢né pouZivanie musi byt preukazané vo vztahu
k tymto tovarom a sluzbam.

V pripade dévodu na zruSenie ochrannej znamky podla § 34 ods. 1 pism. a) zdkona 0 ochrannych znamkach
nesie dokazné bremeno majitel' ochrannej znamky, ktora ma byt zruSena. V konani pred uradom musi
majitel’ predlozit’ dokazné prostriedky, ktoré sved¢ia 0 tom, Ze svoju ochrannu znamku v rozhodnom obdobi
skuto¢ne pouzival bud’ sam, alebo poskytol suhlas s jej pouzivanim tretej osobe (§ 7c ods. 3 zakona
0 ochrannych znamkach). Pokial’ ide o formu preukazania pouzivania ochrannej znamky, majitel musi
preukazat’ jej pouZivanie V spojeni s tovarmi a sluzbami, pre ktoré je zapisana, a vo forme, v akej je zapisana
Vv registri, pripadne vo forme liSiacej sa len v nepodstatnych detailoch, ktoré nemenia jej rozliSovaciu
sposobilost. Pouzivanie ochrannej znamky sa posudzuje v zmysle tizemného principu (poziadavka v zmysle
ustalenej judikatary, napr. rozsudok z 5. oktobra 2010, T-92/09, STRATEGI, bod 43), teda musi byt’ viazané
k uzemiu Slovenskej republiky. Skuto¢né pouZzivanie nepredstavuje také pouZzivanie, ktoré je len symbolické
a slazi len na zachovanie prav majitela ochrannej znamky, ale vyzaduje, aby ochranna znamka bola
pouzivana verejne a navonok. Nepouzivanie ochrannej znamky mozno ospravedlnit’ preukazanim
opravnenych dévodov.

Skuto¢né pouzivanie ochrannej znamky definuje eurdpska judikatura v oblasti ochrannych znamok
nasledovne: ,, skutocné pouzivanie ochrannej znamky je tam, kde je ochrannda zndmka pouzivand v sulade S
jej zakladnou funkciou, ktorou je garantovat identitu povodu vyrobkov a sluzieb, pre ktoré je zapisand, za
ucelom vytvorenia alebo udrzania odbytu pre tieto vyrobky a sluzby. Skutocné pouzivanie ochrannej znamky
nezahiiia symbolické pouzivanie, a to len s ucelom udrzat si prava z ochrannej zndmky. Pri hodnoteni, ¢i je
pouzivanie ochrannej znamky skutocné, je treba brar do uvahy vsetky skutocnosti a okolnosti délezité na
urcenie toho, ¢i je obchodné vyuzitie ochrannej zndmky redlne, najmd je nutné zvazit, i je takéto pouzivanie
chapané ako zaruka v predmetnom ekonomickom sektore udrzania alebo vytvorenia podielu na trhu
vyrobkov a sluzieb chrdnenych ochrannou zndmkou, povahu predmetnych vyrobkov a sluZieb,
charakteristiku trhu, a rozsah a frekvenciu pouzivania ochrannej znamky* (rozsudok Eurdopskeho sidneho
dvora vo veci C-40/01 Ansul BV vs. Ajax Brandbeveiliging BV).



Podrl’a ustalenej judikatury dokazy o skutonom pouzivani maji obsahovat’ udaje tykajuce sa miesta, ¢asu,
rozsahu a charakteru pouzivania ochrannej znamky pre prislusné tovary a sluzby. Uvedené poziadavky sa
kumulativne (rozsudok z 5. oktobra 2010, T-92/09, STRATEGI, bod 43).

Majitel’ napadnutej ochrannej znamky vo vyjadreni K navrhu na zrusenie ochrannej znamky pre zapisané
tovary a sluzby v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 predlozil nasledujiuce doklady:
- vytlacok webovej stranky majitel'a — vytlacok z0 stranky https://corporate.target.com/about obsahuje

fotografie zamestnancov, na pracovnych odevoch ktorych je umiestnené oznacenie @a tiez

slovny prvok ,target”. Na jednej fotografii je vyobrazeny reklamny puata¢ s oznafenim @
Informacie zo stranky hovoria aj o tom, ze spolo¢nost’ majitel’a funguje na americkom trhu od roku
1962. Vo vztahu k tomuto dokazu mozno uviest, ze tidaje z webovej stranky sa tykaju amerického
trhu a nepreukazujii umiestiiovanie tovaru na ﬁzerni Slovenskej republiky v relevantnom obdobi.
Z vytlacku je zrejmy len datum, kedy bol vyhotoveny, a to 1.7.2021 (dokaz €. 1),

- vytlacky zo stranky www.rankingthebrands.com a www.forbes.com — vytlatok obsahuje rebricek
,»NajhodnotnejSie znacky* za rok 2017 uverejneny V Casopise Forbes, v ktorom sa znacka majitel’a

umiestnila na 89. mieste. Na stranke www.forbes.com je uverejneny tiez vysledok
kazdoro¢ného rebricka 2 000 najlepsich verejnych spolo¢nosti na svete a spolo¢nost’ majitel’a bola
v roku 2020 zaradena na 196. miesto. V rebricku Fortune Global 500, ktory uverejiiuje kazdoro¢ne
rebriéek 500 spolocnosti z celého sveta zoradenych podla vynosov, a ich zoznam je zverejfiovany
raz ro¢ne Vv Casopise Fortune, sa spolo¢nost’ majitela umiestnila na 117. mieste. Na zaklade tychto
dokazov mozno skonStatovat’, Ze spolo¢nost’ majitel'a patri medzi tspesné spolo¢nosti na trhu, avsak
len na ich zdklade nemozno povaZovat za preukdzané rozsah a intenzitu pouzivania napadnutej
ochrannej znamky na uzemi Slovenskej republiky (dokaz ¢. 2),
- kopie fotografii z propagacie napadnutej ochrannej znamky prostrednictvom pretekarskeho
automobilového klubu, a to umiesthovanim oznacenia na automobiloch Chip Ganassi Racing,
fotografie z propagacie napadnutej ochrannej znamky na olympiade v Londyne v roku 2012 — na

fotografiach zo stranky https://hire-rez.com/trgt/olympics je umiestnené oznacenie majitel’a @
bud’ samostatne alebo so slovnym prvkom target“ na reklamnych predmetoch a stankoch,
prostrednictvom ktorych majitel' propagoval a zviditelfioval svoju spolo¢nost na akciach
organizovanych Vv ramci olympiady v Londyne v roku 2012. Majitel' v ramci tohto dokazu predlozil
aj fotografie zo stranky http://indymotorspeedway.com su z preteku Car & Driver Introduction 2007,
z fotografii je zrejmé, Ze majitel’ sponzoroval automobilovy klub Chip Ganassi Racing. Oznacenie

a slovny prvok ,target” boli umiestnené na automobiloch, kombinézach pretekarov ¢i na ich
prilbach. Casovo dokazy patria mimo relevantného obdobia stanoveného na preukazanie pouzivania
napadnutej ochrannej znamky a tiez mozno vyjadrit’ na zaklade obsahu tychto dokazov pochybnost’
0 ich vypovednej hodnote o tom, ¢i a v akom rozsahu mohol byt spotrebitel’ zo Slovenska s nimi
konfrontovany (dokaz ¢. 3),

- kopie fotografii futbalového klubu Minnesota United FC — z informacii uvedenych pri fotografiach
vyplynulo, ze fotografie su z februara 2017, na dresoch hracov je umiestnené vyhotovenie oznacenia

vo forme alebo , dokazy sa vsak viazu na americky trh a amerického spotrebitel’a
(dokaz ¢. 4),
- kopie vybranych fotografii tovarov s vyobrazenim napadnutej ochrannej znamky — ide 0 vicsie

mnozstvo fotografii tovarov majitel’a, na ktorych je umiestnené oznaéenie@, ide o tovary ako
napr. drobné reklamné predmety, obleCenie, tovar do domacnosti, hracky, kuchynské pomocky,
prepravné obaly, rozne drobné predmety, misky ¢i taniere. Pri vécsine fotografii absentuje asovy
udaj, len pri tovaroch umiestnenych v Katalogu 2017 mozno vymedzit ¢asové obdobie rokom
uvedenym na katalégu. Niektoré tovary v kataldgu majua uvedeny aj ich stru¢ny opis s cenou, ktora
je uvadzana v americkych dolaroch, takze mozno predpokladat’, Zze katalog bol prednostne urceny
pre americky trh. Najmd informacie uvedené Vv Casti platba a sposob dorucenia tohto katalogu,
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poukazuju na skutocnost, ze spolo¢nost’ tovary dorucovala len na uzemie Spojenych Statov
americkych. Rovnako fotografie darCekovych kariet mozno na zaklade ich hodnoty uvedenej
v dolaroch vyhodnotit' ako daréekové karty urcené pre amerického spotrebitela. V suvislosti
s uvedenymi dokazmi mozno uviest, Ze Cast’ fotografii je bez Casového uréenia a tykaju sa
pouzivania napadnutej ochrannej znamky na americkom trhu. Cast fotografii tovarov z katalogu
mozno na zéaklade ¢asového urcenia — rok 2017 vyhodnotit’ ako patriace do relevantného obdobia,
avSak z obsahu katalogu vyplynulo, ze tovary boli uréené a doruc¢ované americkym spotrebitel'om, a
teda nepreukazujt ich umiestiiovanie na izemi Slovenskej republiky (dokaz €. 5),

- vytlacok z elektronického obchodu majitela www.target.com s ponukou tovarov pre slovenského
spotrebitel’a — po zadani slova Slovak do vyhl'adavaca na stranke www.target.com bolo pontknutych
7 kniznych titulov v anglickom a slovenskom jazyku. Avsak dany udaj sam o sebe nepreukazuje,
kol'ko slovenskych spotrebitelov realne stranku navstivilo, v akom obdobi, pripadne kolko
zakaznikov si objednalo uvedené tovary, ked’ze ich nemozno prepojit’ s predlozenymi potvrdeniami
objednavok, ktoré majitel’ predlozil (dokaz ¢. 6),

- tabulka so zoznamom objednavok z obdobia od 19.5.2016 do 22.10.2017 ur¢enych pre Slovenska
republiku — v zozname je uvedenych 41 objednavok, s krajinou dovozu Slovensko (okrem 3
objednavok, ktoré boli uréené do Rakuska a Spanielska). V tabulke su uvedené &isla objednavok
a suma za tovary, ktoré vsak nie je mozné identifikovat’. Predajca je uvedeny pod nazvom Target.
Vyobrazenie napadnutej ochrannej znadmky nie je sucastou predlozeného dokazu. Vytlacok
s tabul’kou bol vytladeny 2.4.2021 a mozno predpokladat’, Ze ide o interny doklad majitel’a, ktory nie
je spdsobily preukazat’ realne pouZivanie napadnutej ochrannej znamky (dokaz ¢. 7),

- vzorovy preklad objednavky ¢. 9216377509167 z 10.11.2016 a potvrdenie 0 odoslani objednavky -
z potvrdenia o0 odoslani objednavky, v ktorej boli prekryté tidaje 0 subjekte, ktory si tovar objednal,
vyplynulo, ze 10.11.2016 bol objednany tovar ¢. 51666650 — Garth Brooks — The Ultimate
Collection (Target Exclusive) v pocte 2 kusy celkom za 57,65 eur a dorufovany na tzemie
Slovenskej republiky bol prostrednictvom medzinarodnej prepravnej spoloc¢nosti Borderfree. I8lo

0 hudobny CD box. V hlavicke objednavky je umiestnené vyobrazenie oznacenia @
Potvrdenie 0 odoslani objednavky sa tykalo objednavky ¢. 103174358072 z 10.11.2016. V ramci
tohto potvrdenia je v zhrnuti uvedené uz cCislo objednavky z potvrdenia objednavky s rovnakym
tovarom ¢. 51666650 — Garth Brooks — The Ultimate Collection (Target Exclusive) v pocte jeden
kus, av8ak za sumu 358,16 eur, pri¢om pri zavere¢nych tidajoch je suma 57, 65 eur. Vzhl'adom na
nezrovnalosti v potvrdeni 0 odoslani objednavky urad neméze tento dékaz povazovat’ za relevantny
(dokaz ¢. 8),

- potvrdenia objednavok a potvrdenia 0 odoslani tovaru na tzemie Slovenskej republiky — ide
priblizne 0 20 objednavok s potvrdenim 0 odoslani z obdobia rokov 2016 a 2017, adresy prijemcov
tovarov st zaciernené okrem uvedenia $tatu Slovensko, na potvrdeniach je uvedeny odkaz na
prepravni medzinarodnt spolo¢nost’ Borderfree, v potvrdeniach o odoslani tovaru je spolo¢nost’
majitel'a Target uvedend v ramci pod’akovania za nakup tovarov. Tovary, za ktoré¢ bolo fakturované,
predstavovali rozne drogériové vyrobky, vino, slne¢né okuliare, potravinarske vyrobky, CD, hracky,
potreby do doméacnosti. Tovary v potvrdeniach st uvadzané svojimi konkrétnymi nazvami,
vyobrazenie napadnutej ochrannej znamky alebo slovny prvok ,,Target” sa pri nich nenachadzalo,
preto tieto dokazy nemozno povazovat za relevantné. Fakturovalo sa za tovary, ako napriklad
Toddler Boys Snow Bib Cat & Jack; Hair Food Gluten Free Hair Milk Jasmine & Vanilla Shampoo;
Heinz 57 Steak Sauce; Mission Yellow Corn Tortillas; Red Vines Family Mix Bag; American
Tourister Star Wars R202; Russell Stover Chocolates; M&M Coffee Nut Chocolates; Gerber
pusinky Cereal Snack; Philips Avent Green Soothie (0-3 months); Starbucks Via Pumpkin Spice
Instant Latte; Pantene PRO-V Micellar Revitalize Shampoo a iné (dokaz ¢. 9),

- vyjadrenie zastupcu majitela spolu s vybranymi dokazmi v konani 0 navrhu na zruSenie ochrannej
znamky EU majitela &. 006540066, vybrané dokazy podané majitefom v konani 0 navrhu na
zru$enie ochrannej znamky EU ¢. 006540066 — sucastou vyjadrenia su fotografie vyrobkov, ktoré
majitel dovaza do Eurdpskej unie prostrednictvom prepravnej spolo¢nosti Borderfree, pricom
niektoré¢ st totozné s fotografiami predlozenymi v konani 0 zruSeni ochrannej znamky ¢&. 775799,
v zozname krajin je uvedena aj Slovenska republika, d’alej je z obsahu zrejmé, Ze v obchode Target
je ponukanych 44 rdznych znaliek, pod ktorymi st predavané rozne druhy odevov,
bielizne, $portovych odevov, potrieb pre zvierata, textilnych doplnkov, potravin z farmy. Sucastou
vyjadrenia su aj vytlacky zo stranky www.web.archive.org, ktoré zaznamenavaju pocet navsevnikov
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stranky target.com. Dokaz ale nemozno vztahovat' na predmetné konanie, pretoze sa tyka inych
tovarov a sluzieb (napr. rézne druhy odevov, bielizne, Sportovych odevov, potrieb pre zvierata,
textilnych doplnkov, potravin z farmy) nez st tie, pre ktoré je napadnuta ochrannd znamka zapisana.
Uvedené tak savisi s tym, e ochranna zniamka EU ¢&. 6540066 je zapisana pre tovary a sluzby
v triedach 19, 24 a 37, a preto doklady preukazujice jej pouZivanie nemézu vyhovovat
predmetnému konaniu, kde majitel’ ma preukazat’ pouzivanie ochrannej znamky pre tovary a sluzby
v triedach 9, 16, 35, 38 a 41. Vzhl'adom na to , Ze ide vecne o nestvisiace konania, tak vysledok
tohto konania nema vplyv na vydanie predmetného rozhodnutia. Zaroven vsak plati, ze urad nie je
viazany konkrétnym rozhodnutim cudzieho Statneho organu (pripadnou registraciou urcitej
ochrannej znamky zahranicnym tradom) a takéto rozhodnutie nema na vysledok konania pred
uradom vplyv (dokaz ¢. 10).

Ako uz bolo uvedené, podla ustalenej judikatiry dokazy 0 skuto¢nom pouZivani maji obsahovat’ udaje
tykajiice sa miesta, ¢asu, rozsahu a charakteru pouzivania ochrannej znamky pre prislusné tovary a sluzby.
Uvedené poziadavky st kumulativne (rozsudok z 5. oktobra 2010, T-92/09, STRATEGI, bod 43).

Na zédklade informacii z rebri¢kov uverejnenych v Casopise Forbes a Fortune mozno konstatovat, ze
spolo¢nost’ majitel’a patri medzi Gspesné a etablované firmy na trhu so spotrebnym tovarom, avsak len na ich
zaklade nemozno povazovat' za preukazané rozsah a intenzitu pouzivania napadnutej ochrannej znamky na
uzemi Slovenskej republiky. Z obsahu dbkazu ¢. 1 je zrejmé, Ze spolocnost’ existuje v Spojenych Statoch
americkych od roku 1962. Vicsina dokazov ako vytlatok z webovej stranky majitel’a, fotografie tovarov ¢i
odkazy viaZuce sa ha sponzoring a propagaciu poukazuju na existenciu spolo¢nosti majitel'a v Spojenych

Statoch americkych, ktora pouziva pri obchodovani s tovarmi oznacenie @alebo slovny prvok
»Target“. Vytlaok webovej stranky zahfiia fotografie, ktoré zachytavaju zamestnancov spolocnosti v

pracovnom odeve, na ktorom je umiestnené vyobrazenie @ alebo slovny prvok ,,Target®, a tiez pttac¢

S vyobrazenim oznaéenia@, ktory je umiestneny na blizsie nespecifikovanom obchode alebo pobocke
spolo¢nosti. Fotografie predstavuju dokazy bez ¢asového tdaja, z ktorych zaroveni nemozno ani ur¢it’ ich
previazanost’ na slovensky trh a slovenského spotrebitela, rozsah pouzivania, a preto mozno tieto doklady
vyhodnotit’ ako nedostato¢né na preukazanie pouzivania napadnutej ochrannej znamky.

Za relevantné dokazy zo stiboru dokazov ¢. 5 vSak mozno z ¢asového hl'adiska vyhodnotit’ len Katalog
2017, ktory sprostredkuval predaj tovarov majitela v rozhodnom obdobi, t. j. v roku 2017. Na tovaroch sa

nachadza vyobrazenie oznacenia @alebo slovny prvok ,,Target“. Zaroven je dovodné vyjadrit
pochybnost’ tykajiicu sa vyhladavania tovarov na stranke spoloc¢nosti slovenskymi spotrebitelmi, pretoze
webova stranka je uréena spotrebitefom z Ameriky, viaze sa na americky trh, 0 ¢om svedéi aj informacia
urCend pre spotrebitel’a, resp. zakaznika, ze spolo¢nost’ tovary dorucuje len na tizemie Spojenych Statov
americkych. Rovnako fotografie dar¢ekovych kariet mozno na zaklade ich hodnoty uvedenej v dolaroch
vyhodnotit’ ako Karty uréené prednostne pre amerického spotrebitel’a.

Potvrdenia objednavok a potvrdenia 0 odoslani tovarov na tuzemie Slovenskej republiky zo spolo¢nosti
majitel’a prostrednictvom medzinarodnej prepravnej spolo¢nosti Borderfree sa viazu na obdobie rokov 2016
az 2017. Vzhl'adom na to, Ze udaje 0 odberatel’'och boli odstranené, nebolo mozné spol'ahlivo zistit', 0 kol'’ko
odberatel'ov islo a z akych casti Slovenska pochadzali spotrebitelia, ktori tovary objednavali. Z potvrdeni
vyplynulo, Ze islo vdcsinou 0 tovary beznej kazdodennej spotreby, a oznacené boli napr. ako Toddler Boys
Snow Bib Cat & Jack; Hair Food Gluten Free Hair Milk Jasmine & Vanilla Shampoo; Heinz 57 Steak Sauce;
Mission Yellow Corn Tortillas; Red Vines Family Mix Bag; American Tourister Star Wars R202; Russell
Stover Chocolates; M&M Coffee Nut Chocolates; Gerber pusinky Cereal Snack; Philips Avent Green
Soothie (0-3 months); Starbucks Via Pumpkin Spice Instant Latte; Pantene PRO-V Micellar Revitalize
Shampoo. Spotrebitelia pritom takyto tovar beznej spotreby objednavali len v pocte 1 az 2 kusy, ¢o je
vzhl'adom na povahu tovarov a stanovenu cenu za dovoz vel'mi nizky objem.



Zaroven iSlo vacsinou 0 tovary finan¢ne nenarocné, bezné a tiez vzhl'adom na vysoku cenu dopravy na
Slovensko, ktora ako vyplynulo z objednavok, bola v niektorych pripadoch omnoho vyssia ako samotna cena
za objednany tovar, mozno rozsah dovezenych tovarov na tzemie Slovenskej republiky povaZzovat’ za nizky,
a predmetné doklady za nedostato¢né na preukazanie skutocného pouzivania napadnutej ochrannej znamky
v suvislosti SO zapisanymi tovarmi a sluzbami. Zaroven je potrebné uviest, Ze i§lo 0 potvrdenia objednavok
¢i potvrdenia 0 odoslani tovarov, pricom ani jedno potvrdenie o objednavke nebolo doplnené fakturou
s uvedenymi tidajmi 0 odberatel'ovi a dodavatelovi, ktoré sa bezne vystavuju aj pri elektronickej objednavke
najmé kvoli pripadnej reklamacii tovaru. Rovnako nie je mozné zistit, ¢i Si tovary objednavali viaceri
spotrebitelia — fyzické osoby zo Slovenska, alebo ide o objednavatel’a — pravnickua osobu, ktora by tovary
d’alej distribuovala na uzemi Slovenskej republiky. Tovary z potvrdeni nemozno stotoznit’ S tovarmi
zapisanymi pre napadnuti ochranni znamku Vv triedach 9 a 16, pre ktoré mal majitel’ preukazat’ skuto¢né
pouZivanie. Zapisané tovary predstavuju rozne elektronické zariadenia a vyrobky z papiera, zatial’ ¢o tovary
obsiahnuté v dokladoch st najmé kozmetické pripravky a potraviny. Doklady vo forme objednavok ¢i faktar
sa véicsinou predkladaji na preukazanie kvantity a uzemného pokrytia pouzivania napadnutej ochrannej
znamKy, av8ak Vv predmetnom pripade predlozené objednavky majitelom mozno vyhodnotit ako
nedostatoéné na preukazanie takej kvantity, aby to bolo mozné povazovat' za preukazanie skuto¢ného
pouzivania ochrannej znamky na tzemi Slovenskej republiky v suvislosti SO zapisanymi tovarmi a sluzbami.
Dokazy predlozené majitelom nepreukazali také pouzivanie napadnutej ochrannej znamky, ktoré by mohlo
byt hodnotené ako majtice za ciel’ realne vytvarat' a udrziavat’ odbyt danych tovarov na uzemi Slovenskej
republiky. NavySe dokazy, ktoré obsahovali vyobrazenie napadnutej ochrannej znamky boli uréené najma
pre americky trh, a tak nepreukazali vo vzt'ahu Kk slovenskym spotrebitelom moznost’ vytvorenia si suvislosti
medzi poskytovanymi tovarmi a sluzbami a napadnutou ochrannou znamkou.

K wvytlaku z elektronického obchodu majitela www.target.com s ponukou tovarov pre slovenského
spotrebitel’a (7 kniznych titulov) je potrebné uviest, ze ide 0 dokaz so slabou vypovednou hodnotou, ked’ze
obsah stranok sa mdze menit, tazko sa tiez uréuje skutoény datum spristupnenia tovarov a tiez samotny
tovar v ponuke na stranke sa meni. Rovnako nie je mozné zistit, ¢i nejaky subjekt zo Slovenskej republiky
predmetné tovary kupoval. Dokaz nemozno ani v suvislosti S ostatnymi dokazmi vyhodnotit’ ako podporny
dokaz 0 pouzivani ochrannej znamky v relevantnom obdobi na tzemi Slovenskej republiky, ked’ze ich
nebolo mozné nijako prepojit’ s tovarmi z predlozenych potvrdeni objednavok doru¢enych na tzemie
Slovenskej republiky.

Celkovo mozno predlozené dokazy hodnotit’ tak, Ze nepreukazuji skuto¢né pouzivanie napadnutej ochrannej
znamky, ked’Ze z nich nemozno bez pochyb odvodit, v akom rozsahu a vo vztahu kakym tovarom
a sluzbam bola napadnuta ochranna znamka v relevantnom obdobi pouzivana na uzemi Slovenskej republiky

Povinnostou majitel'a napadnutej ochrannej znamky je pri preukazovani riadneho pouzivania preukazat
najmd skutonost, Ze pouzival ochranni znamku na trhu pre tovary alebo sluzby fiou chranené
dlhodobo, kontinualne, v dostato¢nej frekvencii, a to v sulade so zakladnou funkciou ochrannej znamky,
ktorou je zarucit’ identitu povodu tovarov alebo sluzieb pre spotrebitel’a tak, Ze mu bez akejkol'vek moznosti
zameny umoziiuje odliSovat’ tovary alebo sluzby od ostatnych tovarov alebo sluzieb, ktoré maju odlisny
povod.

Majitel' predlozil dokazy, ktoré po dokladnom postdeni VO vzajomnej suvislosti mozno vyhodnotit’ ako
dokazy, ktoré neposkytujti dostatok udajov o dosiahnutom obchodnom objeme, o trvani pouZivania a tiez
o frekvencii pouzivania napadnutej ochrannej znamky majitela na uzemi Slovenskej republiky. Na zaklade
potvrdeni 0 objednavke a odoslani tovarov na tzemie Slovenskej republiky mozno predpokladat, ze
prostrednictvom prepravnej spolo¢nosti Borderfree majitel' napadnutej ochrannej znamky dorucil na tizemie
Slovenska iné tovary, ako tie, ktoré su pre napadnuti ochrannu znamku zapisané, pripadne tovary inych
vyrobcov. Z uvedenych dokladov nie je mozné zistit', ¢i tovary v nich uvedené boli oznacené napadnutou
ochrannou znamkou. Ako vyplynulo z dbékazov, majitel' v ramci obchodu vystupuje bud’ ako predajca

tovarov inych znaciek, alebo ako predajca tovarov pod svojou vlastnou znackou a slovnym prvkom
,»larget®, avSak takto oznaCované tovary sa tykali vylucne amerického trhu, ako vyplynulo z predlozenych
dokazov. Co sa tyka ostatnych dokazov — vytladky stranok, fotografie, odkazy na webovi stranku, tak adaje
z nich nebolo mozné prepojit’ s potvrdeniami 0 objednavke, islo 0 dokazy, ktoré¢ neboli datované, alebo sa
nevztahovali na izemie Slovenskej republiky.
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Predlozenim tychto dokazov nebolo teda preukazané, ze takto oznacené vyrobky a sluzby skuto¢ne boli na
trhu v Slovenskej republike dostupné a pontikané, Ze sa s nimi spotrebitelia realne stretli, Ze doslo k ich
predaju a distribucii, nebol preukazany ich realny odbyt a predaj na trhu a nebol preukazany ani dostato¢ny
rozsah pouzivania napadnutej ochrannej znamky. Z predlozenych dokazov vyplynulo, Ze majitel’ je
vlastnikom napadnutej ochrannej znamky a siete kamennych predajni ¢i online obchodov na tzemi
Spojenych statov americkych. Predlozené dokazy smerovali skor na identifikaciu nazvu spolocnosti alebo

obchodného mena majitela, ktora pod oznacenim @sprostredkﬁva predaj tovarov inych vyrobcov pod
vlastnymi nazvami a oznaceniami, ako to vyplynulo z potvrdeni 0 objednavkach na tizemie Slovenskej
republiky, pripadne na identifikaciu majitela predavajiceho aj svoje vlastné vyrobky, ktorych sucastou je
napadnutd ochranna znamka, avSak na zaklade predlozenych dokazov nemozno tvrdit, Zze boli na izemie
Slovenskej republiky takéto tovary doru¢ované v dostatocnom mnozstve. Skutoéné pouzivanie nepredstavuje
také pouzivanie, ktoré je len symbolické a sluzi len na zachovanie prav majitela ochrannej znamky, ale
vyZzaduje sa, aby ochranna znamka bola pouzivana verejne a navonok. V predmetnom pripade takato
skuto¢nost’ z predlozenych dokazov nevyplynula.

Urad povazuje za dolezité d’alej uviest, ze navrh smeroval proti vietkym zapisanym tovarom a sluzbam
v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Predlozené relevantné dokazy na
preukazanie skutoéného pouzivania sa tykali vyluéne maloobchodného predaja, so spotrebnym financne
nenaroénym tovarom. Vzhl'adom na mnozstvo tovarov dovezenych na Slovensko v kratkom preukazovanom
obdobi, t. j. uskuto¢nenych obchodov mozno vsak tieto dokazy vyhodnotit’ ako nedostatoéné na preukazanie
skutoéného pouzivania napadnutej ochrannej znamky vo vztahu Kk sluzbam zapisanym v triede 35
maloobchodné sluzby. VO vztahu K ostatnym tovarom a sluzbam zapisanym Vv triedach 9, 16, 38 a 41, proti
ktorym navrh smeroval, majitel' predlozil dokazy, najmd kopie fotografii vyrobkov, vytlatok webovej
stranky majitel’a, ktoré boli vzhl'adom na ich charakter (neboli datované, pripadne boli s datumom mimo
relevantného obdobia, netykali sa zapisanych tovarov a sluzieb, neboli ur¢ené pre slovenského spotrebitel’a)
vyhodnotené ako nespliiajuce zékladné kritéria dokazov, a teda ako nedostatoéné na preukazanie skutoéného
pouzivania napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k zapisanym tovarom a sluzbam v triedach 9, 16, 38 a
41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Na zaklade predlozenych dokazov nemozno povazovat' za preukazané skutocné pouzivanie napadnutej
ochrannej znamky v obchodnom styku v suvislosti S0 zapisanymi tovarmi a sluzbami v triedach 9, 16, 35, 38
a 41, apreto sohladom na uvedené mozno konstatovat, Ze majitel neuniesol dokazné bremeno
a relevantnym spOsobom nepreukazal, Ze napadnutd ochranna znamka bola predmetom skuto¢ného
pouzivania VO vztahu K zapisanym tovarom a sluzbam v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb v zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach Vv zneni neskorSich predpisov. Majitel’ napadnutej ochrannej znamky predlozenymi dokladmi ani
nepreukazal ziadne opravnené dovody jej nepouzivania pre tieto tovary a sluzby.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny u¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

JUDr. Marek Samo$
podpredseda



Dorudit:

HORMANN & PARTNERS s. . 0.
Na Revine 29
831 01 Bratislava

Bird & Bird s. r. 0., advokatska kancelaria

Prievozska 4
821 09 Bratislava
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