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PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 30. 9. 2022
POZ 1091-2022/7-242-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1091-2022 z 20.5.2022 prihlasovatela DUOMA, s. r. 0., Popradska 2416/64D, Kosice-
Zapad, ktorého v konani zastupuje Ing. Marek Schéaffer, KoSice-Juh, Kosice

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na §
5 ods. 1 pism. f) citovaného zdkona.

Odoévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prislusSnym od6évodnenim zo 4.7.2022 ozndmené, Ze prihldsené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra
ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov,
pretoZe podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannt znamku nemozno uznat oznacenie, ktoré:

je vrozpore s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi.

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,urad“) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti zo 4.7.2022
uviedol, Ze vylu¢ne slovné oznacenie v beznom pisme, bez akychkolvek grafickych prvkov , Los Cocotos” prihlasené pre
tovary ,,Oblecenie pre motoristov; Ciapky; snurovacie topdnky; pdnske spodky; spodnd bielizeri; opasky (Casti odevov);
Zupany; svetre; puldvre; ponoZky; kosele; kostymy, obleky, kravaty, nohavice; pldtennd obuv; vesty; kabdty; leginy;
sukne; oblecenie pre babdtkd; bundy; plavky; tricka“ v triede 25, ,Alkoholické vytazky z ovocia; destilované ndpoje; vino;
dzin; likéry; liehoviny; whisky; rum; vodka“ v triede 33 a ,Tabak; zapalovace pre fajCiarov; fajky; Zuvaci tabak; cigary;
cigarety; elektronické cigarety” v triede 34 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej , prihlasené oznacenie”),
nie je vzmysle § 5 ods. 1 pism. f) citovaného zakona spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok.

Urad uviedol, %e slovné oznalenie Los Cocotos napliia dovody vyluky zépisu prihldseného oznaéenia do registra
ochrannych zndmok podla § 5 ods. 1. pism. f) zakona o ochrannych znamkach, pretoZe pozostdva vylu¢ne z udajov,
ktoré mézu byt verejnostou vnimané v rozpore s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi. Uvedené vyplyva z
toho, Ze slovné oznacenie Los Cocotos je spbsobilé vzbudit u asti relevantnej spotrebitelskej verejnosti, za ktord sa v
tomto pripade povazuje Siroka verejnost spotrebitelov zaujimajlica sa o tovary v oblasti odevov, obuvi a pokryvok hlavy,
alkoholickych napojov a tabakovych vyrobkov, pohorSenie a nemravné asocidcie, pretoze precitanim v slovenskom
jazyku foneticky navodzuje vulgarizmus, resp. vulgarnu nadavku. Oznacenie obsahuje slovny prvok ,Cocotos”, ktory
moze precitanim v slovenskom jazyku vzbudzovat konotacie na vyraz, ktory vulgdrne oznacuje muZsky pohlavny orgdn,
pohlavny ud, alebo je pouzivané ako hanlivé oznacenie muZa, naddvka muZovi v tomto vyzname (In.: Slovnik sucasného
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slovenského jazyka. H — L. Ved. red. A. JaroSova — K. Buzdassyova. Bratislava: Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie
vied 2011).

Urad dalej poukazal na to, 7e zo zakladnej funkcie ochrannej znamky (rozlienie poskytovatela sluzieb) vyplyva jej
verejny charakter, to znamena, Ze je urcena Sirokému okruhu spotrebitelov a v obchodnom styku je volne dostupna
vietkym vekovym kategériam. Z prirodzeného zaujmu $tatu a spolo€nosti potom vyplyva absoldtna vyluka tych
oznaceni, ktoré obsahuju slovny ¢i obrazovy prvok odporujuci dobrym mravom alebo verejnému poriadku. Do tejto
kategorie oznaceni patria okrem iného aj oznacenia obscénne, pornografické alebo inak pohorsujuce ¢i nemravné,
t.j. také, ktoré su spbsobilé pdsobit na mravny vyvoj a spravanie urcitej ¢asti verejnosti, predovsetkym maloletych a
mladistvych osob.

Urad konétatoval, e vzhladom na uvedené méze prihlasené oznadenie mat za nasledok to, e uréitd €ast verejnosti
(najmé, ale nie vyluéne, rodi¢ia maloletych a mladistvych), bude toto oznacenie vnimat ako oznacenie nemravné,
pohorsujuce alebo vulgarne. Preto je vo verejnom zdujme, aby Stat registraciu takéhoto oznacenia ako ochrannej
znamky nepripustil a prihlasku ochrannej zndmky POZ 1091-2022 zamietol podla § 5 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 506/2009
Z. z. o ochrannych zndmkach.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZze prihlasovatel v stanovenej lehote do
5.9.2022 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto

rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov moZno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zdkona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym
sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Doruéit:
Schaffer Marek, Ing., KoSice-Juh , KoSice-Juh, Slovenska republika
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