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PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA 974 04 Banskd Bystrica
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Banska Bystrica 23. 8. 2022
P0OZ2336-2020/1-21-2022

ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatela UPARTMENTS Real Estate GmbH, Augustusplatz 9, D-04109, Lipsko, Nemecka spolkova
republika, zastupeného v konani patentovou zastupkyriou Magdalénou Bachratou, Krasovského 13, 851 01 Bratislava
(dalej navrhovatel) na Ciasto¢né vyhlasenie ochrannej znamky €. 254721 ,youNique” majitela youNique s. r. o.,
Nabreznd 1898/3A, Slovensky Grob, Slovenska republika, zastipeného v konani spolo¢nostou MAILINGOVA &
PARTNERS, s. r. 0., Budatinska 12, 851 06 Bratislava (dalej majitel) za neplatnu, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky (dalej urad) podla § 35 ods. 3 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. v spojeni s § 35 ods. 6 zakona
¢.506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 254721 sa vyhlasuje za neplatnt pre sluzby , nehnutelnosti (sluzby); prendjom nehnutelnosti;
sprostredkovanie nehnutelnosti; ocefiovanie nehnutelnosti; sprdva nehnutelnosti“ v triede 36 medzinarodného

triedenia tovarov a sluzieb.

Ochranna znamka zostava v platnosti pre tovary v triede 16, pre sluzby ,,poistovnictvo; finanénictvo; periaznictvo”
v triede 36 a pre vSetky sluzby v triedach 35 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Odovodnenie:

Uradu bol 10.5.2021 doruceny navrh na &iastoéné vyhlasenie slovnej ochrannej zndmky €. 254721 , youNique” (dalej
napadnuta ochranna znamka) za neplatnt podla § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. a) bod 2. zékona ¢. 506/2009
Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsSich predpisov (dalej zakon o ochrannych zndmkach), ktory sa tykal
sluzieb ,reklama; obchodny manaZment; obchodnd administrativa; kanceldrske prdce; obchodnd sprdva; pomoc pri
riadeni obchodnych alebo priemyselnych podnikov; poradenstvo pri riadeni podnikov; poradenstvo pri organizovani a
riadeni obchodnej ¢innosti; pomoc pri riadeni obchodnej Cinnosti; poradenské sluzby pri riadeni obchodnej innosti;
online poskytovanie obchodného priestoru pre nakupcov a predajcov tovarov a sluZieb; poskytovanie obchodnych
alebo podnikatelskych informdcii“ v triede 35, vSetkych sluZieb v triede 36 a sluZieb ,vychova; vzdeldvanie;
skolenia; koucovanie (Skolenie); organizovanie a vedenie tvorivych dielni (vyucba);organizovanie vedomostnych
alebo zdbavnych sutaZi; korespondencné vzdeldvacie sluzby; vyddvanie textov (okrem reklamnych); organizovanie a
vedenie konferencii; organizovanie a vedenie kongresov; informdcie o vychove a vzdeldvani; organizovanie a vedenie
semindrov; organizovanie a vedenie sympdzii; organizovanie predstaveni (manaZérske sluzby); organizovanie a vedenie
vzdeldvacich for s osobnou ucastou; odborné Skolenia zamerané na odovzddvanie know-how; vzdeldvacie sluzby
poskytované Specidlnymi vychovnymi asistentami“v triede 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Navrhovatel' v podanom navrhu uviedol, Ze ndvrhom uplatriuje svoje prava k slovnej ochrannej zndmke Eurdpskej Unie €.
9206608 ,YOUNIQ” (dalej aj starSia ochranna zndmka) s pravom prednosti od 28.6.2010, ktora je okrem iného zapisana
aj pre sluzby v triede 35 a 36. Uviedol, Ze starSia ochrannd zndmka ma skorsie pravo prednosti ako napadnutd ochranna
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znamka. Dalej pri porovnani sluzieb napadnutej ochrannej znamky konstatoval, Ze ide o sluzby zhodné, podobné a
suvisiace so sluzbami starSej ochrannej znamky. Navrhovatel pri porovnani dotknutych ochrannych znamok z vizualneho
hladiska poukazal na to, Ze napadnuta ochranna zndmka ma so starSou ochrannou znamkou zhodny cely dominantny
zaklad slova ,,younig”, zhoduje sa s riou v Siestich pismendch z 6smich. Konstatoval, Ze ide len o nepatrnu odliSnost na
konci slova, ktora pre spotrebitela nie je taka vyznamna ako zaciatok slova, preto konstatoval ich vizudlnu podobnost.
K porovnaniu z fonetického hladiska uviedol, Ze napadnuta ochranna znamka vytvara zhodny foneticky vnem, resp.
znacne podobny s reprodukciou starSej ochrannej znamky. Z hladiska sémantického moZzno podla navrhovatela obe
ochranné znamky povaZovat za fantazijné. Navrhovatel uviedol, Ze na zdklade znacnej vizualnej podobnosti a zhodnej,
resp. znacne podobnej fonetiky napadnutej ochrannej zndmky so starSou ochrannou znamkou, ako aj zhodnosti
a podobnosti sluZzieb, existuje vysoka pravdepodobnost ich zdmeny na strane verejnosti.

Na zdklade uvedeného navrhovatel navrhol, aby urad rozhodol o neplatnosti napadnutej ochrannej znamky
v navrhovanom rozsahu.

Listom uUradu zo 16.6.2021 bol predmetny navrh odoslany majitefovi na vyjadrenie. Majitel bol pouceny, Ze ak sa v
stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, Urad vo veci rozhodne podla obsahu spisu.

Uradu bola dria 4.8.2021 doruéena ziadost majitela o preukazanie skutoéného pouzivania star$ej ochrannej znamky.
Listom z 12.8.2021 bol navrhovatel vyzvany, aby v sulade s § 37a ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach predlozZil dékazy
preukazujlce skuto¢né pouzivanie star$ej ochrannej znamky EU €. 9206608.

Navrhovatel podanim doru¢enym Uradu 11.12.2021 predloZil dokazy na preukdazanie skutocného pouZzivania starSej
ochrannej zndmky. Urad ich 14.12.2021 zaslal majitelovi na vyjadrenie.

Majitel sa k dokladom predlozenym navrhovatelom vyjadril v podani doru¢enom uradu 19.4.2022. Uviedol, zZe
na zaklade dokazov navrhovatela mozno konstatovat pouzivanie star$ej ochrannej znamky len pre niektoré sluzby
v triedach 35 a 43, avsak nemozno povazovat za preukazané aj pouzivanie v suvislosti s poskytovanim dalsich zapisanych
sluZieb. Poukazal pritom na to, Ze hoci majitel propaguje vlastné sluzby poskytované pod jeho ochrannou znamkou,
neznamena to, Ze poskytuje reklamné sluzby. Majitel sa osobitne vyjadril k predlozenym dokazom navrhovatela a
konstatoval, Ze preukazuju, Zze navrhovatel je realitnou spolo¢nostou, ktora prevadzkuje bytové domy pre Studentské
byvanie vo viacerych eurdpskych mestach v ramci konceptu YOUNIQ, podla prilohy 5 sa zaviazal, Ze bude pre
objednavatela zabezpecovat spravu Studentského bytového komplexu. Majitel tiez podotkol, Ze navrhovatelom
predlozend zmluva v prilohe 5 nepreukazuje poskytovanie sluzieb v oblasti poistovnictva, dalSie prilohy sa podla
neho tykali propagovania sluZieb prenajmu nehnutelhosti YOUNIQ v Spanielsku, Polsku a Nemecku, niektoré sa tykali
objemov predaja navrhovatela a poukdzal aj na to, Ze z U¢tovnej uzavierky navrhovatela za rok 2017 nie je zrejmé, aka
Cast sluzieb bola poskytovana pod ochrannou znamkou YOUNIQ.

Majitel konstatoval, Ze dokazy predlozené navrhovatelom preukazuju pouzivanie starSej ochrannej znamky len vo
vztahu k sluzbam ,zdleZitosti stvisiace s nehnutelnostami”v triede 35 a ,, ubytovanie hosti“ v triede 43, preto pre Ucely
posudzovania navrhu na vyhldsenie ochrannej znamky za neplatnu je potrebné povazovat starsiu ochrannid znamku za
zapisanu len pre tuto Cast sluZieb.

K podobnosti dotknutych ochrannych znamok uviedol, Ze su do istej miery podobné. K podobnosti sluzieb konstatoval,
Ze sluzby, pre ktoré bolo preukazané pouZivanie starSej ochrannej znamky, su Uplne odlisné od sluZieb napadnutej
ochrannej zndmky zapisanych v triedach 35 a 41, aj od sluZieb ,poistovnictvo; financnictvo; periaZnictvo” v triede
36. Majitel poukazal dalej na to, Ze sluzby, pre ktoré bolo preukazané pouZivanie, mozno povazovat za zhodné a
podobné len so sluzbami,nehnutelnosti (sluzby); prendjom nehnutelnosti; sprostredkovanie nehnutelnosti; ocefiovanie
nehnutelnosti; sprava nehnutelnosti”“ napadnutej ochrannej znamky v triede 36.

Podla majitela je z uvedeného zrejmé, Ze napriek podobnosti oznaceni ,YOUNIQ" a ,youNique“ méze vzniknut
pravdepodobnost zameny na strane verejnosti len vo vztahu k sluzbam, ktoré mozno povazovat za zhodné alebo
podobné a podmienky na vyhlasenie napadnutej ochrannej zndmky za neplatni v zmysle § 7 pism. a) bod 2. zdkona
o ochrannych znamkach mozno povaZzovat za naplnené len v suvislosti so sluzbami ,,nehnutelnosti (sluzby); prendjom
nehnutelnosti; sprostredkovanie nehnutelnosti; oceriovanie nehnutelnosti; sprdava nehnutelnosti“v triede 36.
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Dalej vdak zdéraznil, Ze vo vztahu k ostatnym zapisanym sluzbam napadnutej ochrannej znamky podmienky vyhlasenia
ochrannej znamky €. 254721 za neplatnu z dévodu uvedeného v § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach nie
su splnené a navrhol, aby urad v tejto casti ndvrh zamietol.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych zndmkach urad rozhoduje na zéklade odévodnenia podania a dékazov, ktoré
boli tcastnikmi konania predloZené.

Podla § 35 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach drad vyhldsi ochrannt zndmku za neplatnud na navrh osoby uvedene;j
v § 7 z dovodov podla § 7, ak sa v konani o vyhlaseni ochrannej zndmky za neplatnu preukaze, Ze tento dovod existuje.
Podmienky pre uplatnenie starsich prav uvedenych v § 7 musia byt splnené uz ku driu podania prihlasky alebo ku driu
vzniku prava prednosti navrhom dotknutej ochrannej znamky.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podla § 30
majitefom star$ej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznadenia so starSou ochrannou zndmkou
a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa oznacenie a starsia ochranna znamka vztahuju, existuje
pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zameny sa povaZuje aj pravdepodobnost asociacie
so starSou ochrannou znamkou.

Podla § 4 citovaného zakona je na ucely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochrannd zndmka zapisanad v registri so skorsim pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s Uc¢inkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,
c) ochrannd znamka EU so skor§im pravom prednosti alebo so skoréim pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uvedena
v pismene a) alebo c).

Podla § 35 ods. 5 zakona o ochrannych znamkach sa na ochrannu znamku, ktora bola vyhlasena za neplatnu, hladi ako
keby k jej zapisu do registra ochrannych znamok nedoslo.

Podla § 35 ods. 6 zdkona o ochrannych znamkach, ak sa dévod na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu tyka len
urcitej Casti tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je ochrannd zndma zapisana, Urad vyhlasi ochrannd znamku za neplatnu
len pre tieto tovary alebo sluzby.

V konani o navrhu na ciasto¢né vyhlasenie slovnej ochrannej znamky ¢. 254721 ,,youNique” za neplatnu bolo zistené,
Ze napadnutd ochrannd zndmka majitela youNique s. r. 0., Nabrezna 1898/3A, Slovensky Grob, Slovenska republika,
s pravom prednostiod 19.10.2020 bola 11.3.2021 zapisana do registra ochrannych znamok pre tovary a sluzby v triedach
16, 35, 36 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, e navrhovatel je majitelom slovnej ochrannej znamky EU ,YOUNIQ“ ¢. 9206608 (dalej aj prva
starsia ochranna znamka) s pravom prednosti od 28.6.2010, ktora je zapisana pre sluzby v triedach 35, 36, 37, 42 a 43
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti ochrannych znamok vyplyva, Ze ochranna znamka navrhovatela ma skorsie pravo
prednosti ako napadnutd ochrannd znamka, a teda je vo vztahu k nej starSou ochrannou znamkou.

Preukazovanie skutoc¢ného pouZivania starSej ochrannej znamky v konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky
za neplatnu (§ 37a zakona o ochrannych znamkach)

Podla § 37a ods. 1 citovaného zédkona, ak ku driu podania navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu uplynulo
od zapisu starSej ochrannej znamky (§ 4) najmenej pat rokov, navrhovatel na Ziadost majitela neskorsej ochrannej
znamky predlozi dokazy o skuto€nom pouzivani (§ 7c) starSej ochrannej znamky pocas piatich rokov, ktoré predchdadzaju
dnu podania navrhu, v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na ktorych je zaloZeny navrh, alebo
dokazy o opravnenych dévodoch na jej nepouzivanie. Ak ku dfiu podania prihlasky alebo ku driu vzniku prava prednosti
neskorsej ochrannej zndmky uplynulo od zépisu starej ochrannej znamky (§4) najmenej pat rokov, navrhovatel okrem
dokazov podla prvej vety predloZi aj dokazy o skutocnom pouZivani starSej ochrannej znamky pocas piatich rokov,
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ktoré predchadzaju driu podania prihlasky alebo driiu prava prednosti neskorsej ochrannej znamky, v spojeni s tovarmi
alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana a na ktorych je zaloZeny navrh, alebo dokazy o opravnenych dévodoch na jej
nepouzivanie.

Majitel moéze podla § 37a ods. 2 citovaného zadkona podat Uradu Ziadost podla odseku 1 do dvoch mesiacov od
upovedomenia o ndvrhu na vyhlasenie ochrannejznamky za neplatnu podla § 37 ods. 4 zakona o ochrannych zndmkach.

Majitel' v Ziadosti podanej 4.8.2021 poZiadal, aby navrhovatel predlozil dokazy o skuto¢nom pouzivani starsej ochrannej
znadmky, na ktorej je zaloZeny navrh, a to ochrannej znamky EU €. 9206608.

Ziadost majitela bola podana v zékonom stanovenej lehote a vzhladom na to, Ze starsia ochranna znamka bola ku dfiu
podania navrhu zapisana viac ako pét rokov, bola tato Ziadost opodstatnena.

Vyzva na preukazanie skuto¢ného pouzivania starSej ochrannej znamky bola navrhovatelovi preukazatelne dorucena
13.8.2021. Navrhovatel podanim dorucenym tradu 11.12.2021 predlozil d6kazy na preukazanie skuto¢ného pouZivania
star$ej ochrannej znamky, ktora je ochrannou znamkou EU.

Podla § 7c ods. 4 zakona o ochrannych zndmkach sa pouZivanie ochrannej znamky EU posudzuje podla osobitného
predpisu [¢ldnok 18 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2017/1001].

Uvedeny pravny predpis upravuje pouZivanie ochrannej znamky EU nasledovne:

1. Ak pocas obdobia piatich rokov po zapise majitel nepouzival riadne ochrannt znamku EU v Unii v stvislosti s tovarmi
alebo sluzbami, pre ktoré bola zapisana, alebo ak takéto pouzivanie bolo pozastavené nepretrzite pat rokov, ochranna
znamka EU je predmetom sankcii stanovenych v tomto nariadeni, pokial' neexistuju opravnené dévody jej nepouzivania.

Za pouZzivanie v zmysle prvého pododseku sa povaZuje aj:

a) pouzivanie ochrannej znamky EU v podobe, ktora sa li$i v prvkoch, ktoré nemenia rozli$ovaciu spdsobilost ochrannej
znamky v podobe, v akej bola zapisand, bez ohladu na to, ¢i je ochranna zndmka v podobe, v akej sa pouziva, tiez
zapisana na meno majitelsa;

b) umiestfiovanie ochrannej znamky EU na tovary alebo ich obaly v Unii vyhradne na tG&ely vyvozu.
2. Pouzivanie ochrannej zndmky EU so stihlasom majitela sa povaZuje za pouZivanie majitefom.
Ochranna znamka EU bola zapisana 1.7.2011.

Navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu bol podany 10.5.2021. Napadnuta ochranna znamka bola podana
19.10.2020. V zmysle prvej vety ustanovenia § 37a ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach je preto relevantnym obdobim
na preukazanie skuto¢ného pouzivania starSej ochrannej znamky obdobie od 10.5.2016 do 9.5.2021. V zmysle druhej
vety ustanovenia § 37a ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach je relevantnym obdobim na preukazanie skutoc¢ného
pouZivania starSej ochrannej znamky aj obdobie od 19.10.2015 do 18.10.2020.

Navrhovatel predloZzenymi dékazmi musi preukazat skutoéné pouzivanie starsej ochrannej znamky pre sluzby, na
ktorych je navrh zalozeny, a to:

v triede 35 - ,advertising; business management services; business administration; office functions, all services
excluding employment services” [v preklade ,reklama; sluzby v oblasti manaZmentu podnikania; obchodna sprava;
kancelarske Cinnosti, Ziadne z tychto sluZieb nezahtfaju sluzby v oblasti zamestnavania“],

v triede 36 - ,insurance; financial affairs; monetary affairs; real estate affairs” [v preklade , poistovnictvo; finanéné
zaleZitosti; penazné zélezitosti; nehnutelnosti (sluzby)“],

v triede 37 -, building construction; repair; installation services” [v preklade ,,stavebnictvo; opravy; instalac¢né sluzby“],

v triede 42 - ,scientific and technological services and research and design relating thereto; industrial analysis and
research services; design and development of computer hardware and software” [v preklade ,vedecké a technologické
sluzby, vyskum a navrhovanie, ktoré s tym suvisia; priemyselné analyzy a vyskumné sluzby; navrh a vyvoj pocitacového
hardvéru a softvéru],
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v triede 43 - ,services for providing of food and drink; temporary accommodation” [v preklade , poskytovanie jedla a
napojov; prechodné ubytovanie®].

Podla ustélenej judikatiry dékazy o skutoénom pouzivani majui obsahovat Udaje tykajlce sa miesta, ¢asu, rozsahu
a charakteru pouzivania ochrannej znamky pre prislusné tovary a sluzby. Uvedené poziadavky su kumulativne (rozsudok
z 5. oktobra 2010, T-92/09, STRATEGI, bod 43).

Navrhovatel na preukazanie skutocného pouZzivania starSej ochrannej znamky predlozil dékazy:

- vytlacok z https://de.wikipedia.org/wiki/Upartments_Real_Estate s ndazvom Upartments Real Estate z 9.12.2021,
v ktorom je uvedené, Ze navrhovatel je nemecka realitna spolocnost so sidlom v Lipsku, ide o stopercentnd dcérsku
spolo¢nost luxemburskej spolo¢nosti CORESTATE Capital Group, ktora vznikla zo skupiny Younig AG. Podla informécii
v ¢lanku sa navrhovatel Specializuje na mikrobyty, napr. v roku 2018 mal pod dohladom priblizne 4200 rezidencnych
jednotiek v Nemecku, Rakusku a Spanielsku, tieZ, e YOUNIQ znamend znac¢ku, pod ktorou navrhovatel prevadzkuje 22
mikrobytovych domov v 14 mestach po celej Eurdpe ako ubytovanie pre Studentov a profesionalov, priloha 1,

- vytlacky zo stranky www.upartments-real-estate.com/en z0 6.12.2021 a 9.12.2021 a vytlacky vygenerované archivnhym
vyhladdvacom Wayback machine tejto stranky z 24.8.2018 a z 22.11.2018, na strankach je zobrazené oznacenie:

YOUNIQ

STUSTNTE RO LG FIT

(dalej logo YOUNIQ 1) a oznacenie:

YOUNIQ

(dalej logo YOUNIQ 2), su tu informacie o spolocnosti navrhovatela, ktory zabezpecuje spravu nehnutelnosti a sluzby
s tym suvisiace, tieZ informacia, Ze YOUNIQ je znacka pre Studentské ubytovanie a ponuka Studentské byty, Ze od roku
2009 sa YOUNIQ etabloval ako poskytovatel ¢islo 1 v Nemecku v segmente Studentského byvania, zobrazena je mapka
a fotografie bytovych domov YOUNIQ vo viacerych velkych mestach v Nemecku aj v Madride v Spanielsku od roku 2018,
priloha 2,

- mapu lokalit YOUNIQ, ktoré sa nachadzaju v Nemecku (10x), Polsku (1x) a Spanielsku (3x) a prehlad lokalit
nehnutelnosti navrhovatela a tabulku s Udajmi o lokalitich YOUNIQ v Nemecku, v tomto pripade nie je mozné urdit
odkial su uvedené udaje, ale zrejme pochadzaju z webovej lokality navrhovatela (priloha 2), sudiac podla toho, Ze
zobrazena mapka aj ponukané lokality sa zhoduju s lokalitami YOUNIQ uvedenymi v prilohe 2, podla Udaja v ndzve je
2 8.4.2020, priloha 3 a 33,

- tlacovu spravu v nemeckom jazyku z 20.9.2017, z ktorej vyplyva, Ze navrhovatel otvoril svoj prvy projekt Studentskych
bytov YOUNIQ v Berline, ide o 14. budovu YOUNIQ v Nemecku a prvy projekt v Berline, uvaddza sa, ze navrhovatel je
zodpovedny za spravu, prendajom a marketing nehnutelnosti, dalej su tu informacie o spolo¢nosti navrhovatela, ktory
ma sidlo v Lipsku, a je 100% dcérskou spolo¢nostou CORESTATE Capital Group Upartments, Specializuje sa na oblast
mikrobytov, e spravuje priblizne 4200 jednotiek v Nemecku, Rakusku, a Spanielsku, spomenuté je, e vlastni znacky
Linked Living, YOUNIQ a UPARTMENTS, priloha 4,

- képiu zmluvy o sprave nehnutelnosti na byvanie Studentov z 11.10.2016 medzi Younig Postdam GmbH (dalej klient)
a Corestate MicroLiving NewCo GmbH (dalej dodavatel, pozn. ide o spolo¢nost navrhovatela ako vyplyva dalej z prilohy
16), podla ktorej je Younig Postdam vlastnikom Studentského bytového komplexu v Postupime, pricom zmluvou
z 27.9.2016 dodavatel vstupil do vSetkych prav a povinnosti klienta, tykajucich sa spravy a prendjmu tohto bytového
komplexu ako novy zmluvny partner, stcasne je tato zmluva zmluvou o sprave nehnutelnosti a touto zmluvou klient
poveril doddvatela spravou a vyhradnym prendajmom spominanej nehnutelnosti. V zmluve je urceny rozsah sluzieb
zahrnutych do spravy a je v nej uvedené, Ze riadenie a sprava s prihliadnutim na koncept vypracovany dodavatefom
a orientovany na ndjomcov pod znackou YOUNIQ, Ze koncept YOUNIQ je prilohou 1 tejto zmluvy, Ze dodavatel je povinny
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poskytovat sluzby tak, ako vyplyvaju z kataldgov sluzieb, pricom ide najma o uzatvaranie ndjomnych zmliav na byty
nachadzajuce sa v nehnutelnhosti, pripadne za obchodné priestory (bod. 2.4 zmluvy). Prilohu 1 zmluvy tvori ,YOUNIQ
koncept”, ktora obsahuje produkty konceptu, navrhovatel upozornil, Ze na str. 10 si uvedené dalsie faktory urcujice
koncept, a to dodatocné sezdnne ponuky, ako aplika¢né skolenie a kariérny koucing, tiez na str. 11, kde je v prilohe 2
tykajucej sa obchodnej administrativy v bode 12 uvedena aj povinnost uzatvarania a sprava poistnych zmlav tykajacich
sa majetku, ako aj vybavovania $kod, priloha 5,

- vytlacok z webovej stranky www.versorgungskammer.de/Kapitalanlage vygenerovany archivnym vyhladavaéom
Wayback machine z 11.8.2020, ide o stranku Bavorskej dodavatelskej komory s informaciami o tomto subjekte, napr.
Ze spravuje kapitalové investicie pre dochodkové fondy, Ze investuje najma do akcii a nehnutelnosti, z vytlacku vsak
nevyplyva Ziadne prepojenie s navrhovatelom, ¢i starSou ochrannou znadmkou, navrhovatel poukazal na to, Ze tento
subjekt je jeho zmluvnym partnerom a klientom, priloha 6,

- wvytlatok zo stranky www.fh-vie.act/de/seite/international/incoming/accommodation-incoming vygenerovany
archivnym vyhladavac¢om Wayback machine z 3.8.2020, na vytlacku st informacie o moZnosti ubytovania pre studentov,
ide o stranky univerzity vo Viedni, vinformaciach na stranke nie si Ziadne zmienky o pouZivani starSej ochrannej znamky,
¢i prepojenie s fnou alebo so sluzbami navrhovatela, priloha 7,

- nedatovany vytlacok zo stranky www.younig-living.com/en/location/vienna/ s mapkou Viedne a lokalizaciou dvoch
miest vo Viedni na mape, s ponukou ubytovania ,YOUNIQ IN VIENNA“, priloha 7a,

- vytlacok z www.dgap.de z 23.4.2020, v ktorom je uverejnend sprava z 19.7.2019 s nazvom CORESTATE Capital Holding;
je v nej uvedené, Ze spolo¢nost CORESTATE Capital Holding S.A. rozsiruje svoju poziciu na trhu v segmente mikrobyvania
v Spanielsku, kde ziskala pozemok v Salamance na 258 $tudentskych bytov, nehnutelnost bude prevadzkovana
pod znackou Youniq, poprednym poskytovatefom Studentského ubytovania v Nemecku, uvedenie do prevadzky je
naplanované na treti Stvrtrok 2022, v sprave je tiez uvedené, Ze spolo¢nost v Madride uz prevadzkuje nehnutelhost
pod znackou mikrobyvania Younig, v Seville bude otvorenie zaciatkom roka 2020 a vo Valencii je dalSia budova vo faze
vyvoja, priloha 8,

- vytlacok s ponukou ubytovania pod znackou YOUNIQ Sevilla a ziskania Specidlnej zlavy z ubytovania v pripade rezervacii
uskuto¢nenych do 30.11.2020, priloha 9,

- vytlacok zo stranky www.younig-living.com/pl/gdansk/apartmenty-gdansk z 9.12.2021 s mozZnostou rezervacie
ubytovania v Polsku v apartmdanoch, na stranke je uvedené, ze YOUNIQ Gdansk ponuka prenajom Studii a sukromnych
izieb pre Studentov, je tu zobrazené logo YOUNIQ 2, priloha 10,

- vytlaéok www.younig.de/en/rent vygenerovany archivnym vyhladavacom Wayback machine z29.5.2016 az 12.8.2018
s ukazkou YOUNIQ Locations, na ktorej su fotografie miest, v ktorych je ponukané ubytovanie pod znackou YOUNIQ,
ide o viaceré mesta v Nemecku (Greifswald, Frankfurt, Karlsruhe, Lipsko, Mnichov, Postupim), na stranke je zobrazené
logo YOUNIQ 1, priloha 11, 11a,

- vytladok zo stranky https://younig-students.com/younig-standorte z 27.4.2020 s moznostou vyberu ubytovania pre
Studentov v r6znych mestach, medziinym z 11 nemeckych miest, z jedného mesta v Polsku, pricom v ponuke su dalsie
dve mestd dostupné od roku 2022 a zo Spanielska s moznostou ubytovania v Seville od roku 2020 a dal$imi tromi
mestami s moznostou ubytovania od roku 2022, je tu zobrazené logo YOUNIQ 1, priloha 11b,

- tabulku s prehladom moZnosti ubytovania - pobociek YOUNIQ v Nemecku z 8.4.2020, rovnaku aka bola predlozena
aj ako priloha 3a, v tabulke st uvedené miesta s presnou adresou, celkovo 14, s tu uvedené adresy miest, tieZ meno
spolo¢nosti, ktord spravuje predmetné nehnutelnosti (napr. spolo¢nost YOUNIQ Service GmbH), pri tabulke nie je
uvedené, odkial boli idaje ¢erpané, teda je mozné ju povazovat za relevantnu len v spojitosti s dalsimi dékazmi, priloha
12,

- nedatovanu kdpiu vybranych casti servisnej zmluvy medzi Youniq Service GmbH a Corestate Microliving NewCo
GmbH (suc¢asny nazov Upartments Real Estate GmbH), podla navrhovatela z 27.9.2016, tykajucu sa prevzatia zavazkov
spoloénosti Youniq Service GmbH v oblasti spravy nehnutelnosti spolo¢nostou Corestate Microliving NewCo GmbH
(pozn. navrhovatel), priloha 13,
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- nedatovanu képiu licencnej zmluvy medzi Corestate Microliving NewCo GmbH (pozn. navrhovatel) ako
poskytovatelom licencie a Youniq Service GmbH ako drZitefom licencie, z ktorej vyplyva, Ze drZitel licencie ziskal
ochranné znamky pozostdvajlce zo symbolu ,youniq” od drZitela licencie prevodom, pricom drZitel licencie poskytuje
sluzby Studentského byvania, v rozsahu sluzieb ekonomickej a technickej spravy bytovych domov vratane spravy
prendjmu, predmetom licencie su prava na symbol YOUNIQ, v prilohe 1 zmluvy si uvedené ochranné znamky
poskytovatela licencie, zahrnuta je medzi nimi aj starsia ochranna znamka, priloha 14,

- tabulku s ndzvom ,Kompletny prehlad predajov” a dva grafy, v ktorych vsak Udaje nie su citatelné, navrhovatel
k uvedenej prilohe uviedol, Ze so sluzbami poskytovanymi pod starSou ochrannou znamkou dosiahli bytové lokality od
roku 2012 do roku 2017 v oblasti prenajmu trzby viac ako 56 mil. eur, predmetné dokazy ani tvrdenia vSsak nemozno
povazovat za preukazané z dévodu, Ze Udaje su v dokazoch necitatelné a navyse ani nie je zrejmé, odkial Gdaje (hoci
necitatelné) pochadzaju, teda nie je mozné overit ich autentickost, priloha 15,

- ro¢nu Uctovnu zavierku navrhovatela za rok 2017, z ktorej vyplyva, Ze spolo¢nost bola zalozena 31.8.2016,
pod obchodnym menom Corestate MicroLiving NewCo GmbH so sidlom v Lipsku, drfa 15.12.2016 doslo k zmene
obchodného mena na Microliving Service GmbH a 14.8.2017 doslo k dalSej zmene mena na sucasné obchodné meno
navrhovatela; predmetom cinnosti navrhovatela je poskytovanie sluzieb v oblasti nehnutelnosti, najma obchodno-
technicka sprava bytovych a komerénych nehnutelnosti, vykonavanie technickych sluzieb (napr. domovnicke prace),
ako aj vSetkych suvisiacich Cinnosti a prenajom, drzba, predaj a nadobudanie nehnutelhosti, pozemkov a prav
ekvivalentnych nehnutelnostiam, z ro¢nej Uctovne] zdvierky tiez vyplynulo, Ze navrhovatel kdpnou a prevodnou
zmluvou z 27.9.2016 a dodatkovymi zmluvami z 15.12.2016 nadobudol cely dlhodoby majetok spolo¢nosti YOUNIQ
GmbH, ako aj vyznamné casti investicného majetku sluzby Youniq. TieZ je tu uvedené, Ze prava priemyselného
vlastnictva vykdzané v nehmotnom majetku boli obstarané v predchadzajicom roku (t. j .2016) za 444 000 eur (kipna
a prevodna zmluva z 27. septembra 2016 a dodatky k zmluvam zo dna 15. decembra 2016). Ide v podstate o znacky
YOUNIQ, ako aj dalSie prdva k znackam, prava na oznacovanie, prava k pracovnym titulom a firemné oznacenia so
znakom alebo komponentom znaku ,,younig“..., priloha 16,

- tabulky s ndzvom ,,Prehlad o vydavkoch na reklamu na byty v Bayreuthe (2014 - 2019), vo Frankfurte (2017-2019),
v lokalite Mainz (2013 aZ 2019) a v Postupime (2014-2019), ktoré nie su vSetky zretelhe Citatelné, zrejme ide o udaje
ziskané z internych Uétovnych programov, tabulky obsahuju datumy, text, z ktorého mozno usudzovat, na ¢o bola
vynaloZena suma - ide o vydavky za marketing, pricom mozno usudzovat, Ze $lo o sumy vynalozené navrhovatelom,
resp. spolo¢nostou Younig Postdam GmbH, prilohy 17 azZ 20,

- fakturu z 2.5.2017 vystavenu tretim subjektom uréenu navrhovatelovi za blizSie neurcené sluzby, podla navrhovatela
ide o fakturu vystavenu za umiestnenie reklamy, priloha 21.

Ako vyplyva z analyzy predloZenych dokazov, vacsina z nich je z prislusného obdobia, a to konkrétne prilohy 2,4, 5,6, 7,
8,9,11,12,16 az 21, resp. aj prilohy 13 a 14, ktorych datovanie vyplyva z idajov v prilohe 16. Predmetné dbékazy patria
do oboch vyssie vymedzenych rozhodnych obdobi, t. j. do obdobia piatich rokov pred podanim navrhu od 10.5.2016
do 9.5.2021 aj do obdobia piatich rokov pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej zndmky, t. j. od 19.10.2015 do
18.10.2020. KedZe vymedzené obdobia sa vo vacsej Casti prekryvaju, len s rozdielom niekolkych mesiacov, bude sa dalej
v rozhodnuti hovorit len o relevantnom obdobi. Z ¢asového hladiska mozno tiez povazovat za relevantnu aj prilohu 1,
kedZe z nej vyplyvaju informacie vztahujlce sa k relevantnému obdobiu. Mozno dalej uviest, Ze sa vztahuju na Uzemie
Eurdpskej tnie, konkrétne na Gizemia Nemecka a Spanielska. Celkovo teda moZno predloZené ddkazy vyhodnotit ako
dostatoéne pokryvajlce relevantné obdobie a vztahujlce na relevantné Gzemie, ktorym je tzemie EU.

Co sa tyka postdenia preukazania skuto€ného pouzivania ochrannej znamky, je potrebné preskimat rozsah a charakter
jej pouzivania. Pokial ide o rozsah pouZivania, je potrebné preskimat dosiahnuty obchodny objem, dizku pouZivania
a jeho frekvenciu. Sucastou posudenia je miera vzdjomnej zavislosti medzi uvedenymi faktormi. Skutoénost, Ze
obchodny objem dosiahnuty pri pouZivani ochrannej znamky nie je vysoky, moze prevysit skutocnost, Ze pouzivanie
ochrannej zndmky je rozsiahle a velmi pravidelné, a naopak. Na naplnenie uvedenych kritérii vplyva povaha tovarov
alebo sluzieb, pre ktoré je ochranna znamka zapisand, a s fou suvisiaca charakteristika prislusného trhu.

V tomto pripade na zaklade predloZenych dbkaznych prostriedkov mozno konstatovat, Zze navrhovatel vykonaval
v relevantnom obdobi svoju ¢innost v oblasti poskytovania sluzieb v oblasti nehnutelnosti, okrem iného aj v oblasti
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mikrobytov, 7e spravoval bytové jednotky v Nemecku, Rakusku, a Spanielsku a vlastni znac¢ky Linked Living, YOUNIQ
a UPARTMENTS (prilohy 1, 4, 8). Bolo zistené, Ze navrhovatel v roku 2016 prevzal zavazky spolo€nosti Youniq Service
GmbH v oblasti spravy nehnutelnosti, ktora sa zameriavala na Studentské byvanie, a s tym suvisiace poskytovanie sluzieb
ekonomickej a technickej spravy bytovych domov vratane spravy prendjmu a ziskal aj ochranné zndmky YOUNIQ (prilohy
13, 14, 16). Vykonavanie tejto Cinnosti navrhovatelom potvrdzuje aj predlozena zmluva v prilohe 5, tykajuca sa spravy
a prevadzky, prendjmu bytového komplexu v Postupime, a to vSetko v suvislosti s konceptom YOUNIQ. Sucasne bolo
zistené, Ze navrhovatel poskytol spolo¢nosti Youniq Service GmbH licenciu na pouzivanie starSej ochrannej znamky.
MozZno povazovat za preukazané, Ze navrhovatel pod oznaéenim YOUNIQ prevadzkoval v relevantnom obdobi viacero
bytovych domov s mikrobytmi, resp. apartmanmi uréenymi na ubytovanie pre Studentov v roznych velkych mestach po
celej Eurdpe, predovietkym v Nemecku, Spanielsku, ale neskdr — uz mimo rozhodného obdobia aj v Polsku a vo Viedni.
Poukazuju na to predloZené archivne stranky z webovych lokalit navrhovatela, resp. www.youniqg.de, podla ktorych uz
v roku 2016 a 2018 navrhovatel ponukal ubytovanie pre Studentov v réznych mestach pod oznacenim YOUNIQ (napr.
prilohy 2, 3,9, 11, 12) a poskytovanie sluZieb v oblasti nehnutelnosti, ich obchodnej a technickej spravy, ako aj prenajmu
pod oznadenim YOUNIQ. Uvedené teda umozriuje konstatovat, Ze v tomto pripade $lo o pouZivanie ochrannej znamky
jej majitelom, resp. so sihlasom majitela.

Navrhovatelom predlozené dobkazové materidly vo vzdjomnej spojitosti poskytuju dostatocné informacie
o poskytovanych sluzbach, dobe pouZivania aj velkosti Uzemia, na ktorom sa starSia ochranna znamka pouZivala.
Zrejmym spbsobom bolo preukazané, ze navrhovatel sa usiloval ziskat a ziskal poziciu na trhu v prisluSnom
sektore poskytovania sluZieb v oblasti obchodnej a technickej spravy a prendjmu nehnutelnosti pouzivanim jeho
ochrannej znamky. PredloZzené d6kazné prostriedky poskytuju dostatok Udajov o rozsahu pouZivania ochrannej znamky
navrhovatela na Gzemi Nemecka aj Spanielska v relevantnom obdobi od roku 2016 aZ po sti¢asnost.

Vyraz ,charakter pouzivania“ zahffia pouzivanie ochrannej znamky v sulade s jej funkciou, ktorou je zarudit identitu
povodu tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je zapisana a v podobe, v akej je zapisana [pripadne v sulade s § 7c ods. 2
pism. a) citovaného zadkona v podobe, ktora sa od podoby, v ktorej bola ochranna znamka zapisana, odlisuje len v
prvkoch, ktoré nemenia jej rozliSovaciu spdsobilost], a v spojitosti s tovarmi a sluzbami, pre ktoré je zapisana. Skutoéné
pouZivanie nezahffia pouzitie symbolické, ale vyZaduje, aby ochranna znamka bola pouZivana verejne a navonok a v
zmysle Gzemného principu, teda pouzivanie musi byt v tomto pripade viazané na tzemie EU.

PredloZzené dokazy preukazuju, Ze starSia ochranna znamka bola pouZivana v sulade s jej funkciou. V predmetnom
pripade bola zapisana ako slovna ochranna znamka ,YOUNIQ”. StarSiu ochranni znamku mozno vidiet v mnohych
predloZenych dokumentoch, v niektorych sa spomina pojem ,Youniq” ako slovna ochrannd znamka, na webovych
strankach sa ochranna znamka vyskytuje vo forme loga. Logo YOUNIQ 1 je tvorené zo slova ,YOUNIQ" znazornené
tmavocervenym Stylizovanym pismom, pod nim sa nachadza slovné spojenie ,Studentenwohnung mit +“, logo YOUNIQ
2 je tvorené zo slova ,,YOUNIQ” zndzorneného tmavomodrym Stylizovanym typom pisma, pod nim sa nachadza slovné
spojenie ,MY WAY OF LIVING”. Dodatoc¢né prvky v logach su stvarnené ovela mensim typom pisma, mozno ich fahko
prehliadnut a navyse ich mozno povazovat za prvky opisné vo vztahu k poskytovanym sluzbam. Poutzitie farby a typ
pisma, ktory sa vyrazne neodchyluje od Standardného typu, v tomto pripade neovplyviiuje rozliSovaciu spdsobilost
starSej ochrannej zndmky, ktora bola zapisana ako slovna ochranna znadmka a rozdiely v dodatoénych slovnych prvkoch
z hladiska ich velkosti a nizkej rozliSovacej spOsobilosti nemozno povazovat za prvky, ktoré menia jej rozliSsovaciu
sposobilost. Preukazané formy pouzivania starSej ochrannej znamky mozno teda povaZzovat za dokazy o pouzivani
slovnej ochrannej znamky vo forme, ktora sa neodlisuje od formy, v akej bola zapisana tak, aby sa tym menila jej
rozliSovacia spbsobilost.

Z dokladov vyplyva, Ze starSia ochrannd zndmka bola pouzZivana v sulvislosti so sluzbami v oblasti poskytovania
spravy a prendjmu nehnutelnosti a poskytovanie Studentského ubytovania, teda mozno povazovat za preukazané jej
pouzivanie vo vztahu k zapisanym sluzbam ,, nehnutelnosti (sluzby)“ v triede 36 a ,prechodné ubytovanie” v triede 43.

Dékazy predloZené navrhovatelom vSak nepreukazuju skutocné pouzivanie pre dalSie sluzby, pre ktoré je starSia
ochrannd znamka zapisand, a na ktorych bol navrh zaloZeny, a to pre sluzby v triedach 35, 37, 42, pre sluzby
,poistovnictvo; financné zdleZitosti; periazné zdleZitosti“ v triede 36 a pre sluzby , poskytovanie jedla a ndpojov“v triede
43. Navrhovatel osobitne upozornil napr. na to, Zze v zmluve v prilohe 5 je uvedend aj povinnost uzatvarania a sprava
poistnych zmluv potrebnych na majetok ako aj vybavovanie $kod. Je potrebné zdéraznit, Ze zo ziadnych predlozenych
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dbkazov nevyplyva, Zze by navrhovatel naozaj aj realne poskytol spotrebitelom sluzby spojené s poistovanim, resp.
poskytoval aj iné sluzby, okrem tych, vo vztahu ku ktorym bolo konstatované preukézanie pouzivania. Samotny fakt, ze
v zmluve na seba prebral urcité zavazky, ktoré ho zavazovali, napr. aj k povinnosti uzatvarania poistnych zmliv, nemozno
povazovat za dostato¢ny dokaz o tom, Ze sluzby naozaj poskytoval spotrebitelom na trhu. Len na ziklade uvedeného
nie je mozné urcit dosiahnuty obchodny objem poskytnutych sluZieb, frekvenciu ich poskytovania a nevyplyva z nich,
Ze by sa navrhovatel ako majitel starSej ochrannej znamky, seriézne pokusal ziskat alebo udrzat obchodné postavenie
na prisluSnom trhu v oblasti poistenia, ¢i dalsich financnych sluZieb.

V sulade s ustanovenim § 37a ods. 5 zakona o ochrannych znamkach, ak navrhovatel preukdzal skuto¢né pouzivanie
len pre Cast tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je starSia ochranna zndmka zapisana, povazuje sa starsia ochranna znamka
na Ucely preskimania navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni za zapisanu len pre tato cast tovarov alebo
sluZieb.

Dékazy o pouzivani ako celok dostatocne preukazuju miesto, Cas, rozsah a charakter pouZivania ochrannej znamky
navrhovatela pre sluzby, nehnutelnosti (sluzby)“v triede 36 a,, prechodné ubytovanie“v triede 43. V dalSom preskimani
navrhu bude ochranna znamka navrhovatela povaZovana za zapisanu len pre uvedené sluzby.

Uplatneny dovod § 35 ods. 3 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach
Porovnanie tovarov a sluzieb
Napadnuta ochranna znamka je okrem iného zapisana pre sluzby, ktoré boli napadnuté navrhom:

v triede 35 — ,reklama; obchodny manaZment; obchodnd administrativa; kanceldrske prdce; obchodnd sprdva; pomoc
pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych podnikov; poradenstvo pri riadeni podnikov; poradenstvo pri organizovani
a riadeni obchodnej ¢innosti; pomoc pri riadeni obchodnej Cinnosti; poradenské sluzby pri riadeni obchodnej ¢innosti;
online poskytovanie obchodného priestoru pre ndkupcov a predajcov tovarov a sluZieb; poskytovanie obchodnych alebo
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podnikatelskych informdcii“,

v triede 36 - ,poistovnictvo; financnictvo; penaZnictvo;, nehnutelnosti (sluzby); prendjom nehnutelnosti;
sprostredkovanie nehnutelnosti; oceriovanie nehnutelnosti; sprdva nehnutelnosti”,

v triede 41 — ,vychova; vzdeldvanie; Skolenia; koucovanie (Skolenie); organizovanie a vedenie tvorivych dielni
(vyucba); organizovanie vedomostnych alebo zdbavnych sutaZi; korespondencné vzdeldvacie sluzby; vyddvanie textov
(okrem reklamnych); organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie kongresov; informdcie o vychove
a vzdeldvani; organizovanie a vedenie semindrov; organizovanie a vedenie sympdzii; organizovanie predstaveni
(manazérske sluzby); organizovanie a vedenie vzdeldvacich for s osobnou ucastou; odborné skolenia zamerané na
odovzddvanie know-how; vzdeldvacie sluzby poskytované Specidlnymi vychovnymi asistentami”.

Starsiu ochrannd znamku v tomto konani moZzno povazovat za zapisanu pre sluzby :
v triede 36 - ,nehnutelnosti (sluzby)”,
v triede 43 -, prechodné ubytovanie”,

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa zohladriuju
vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfnaju predovsetkym povahu
tovarov alebo sluzZieb, uréenie a Ucel pouZivania, distribucné kandly, ako aj konkurencny alebo doplfiujuci charakter
tovarov alebo sluzieb. Podobnost tovarov alebo sluZieb sa pritom posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t.
j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo
sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu
tovarov alebo poskytovatela sluzieb.

Sluzby napadnutej ochrannej znamky ,,reklama; obchodny manaZment; obchodnd administrativa; kanceldrske prdce;
obchodna sprdva; pomoc pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych podnikov; poradenstvo pri riadeni podnikov;
poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej ¢innosti; pomoc pri riadeni obchodnej ¢innosti; poradenské sluzby
pri riadeni obchodnej ¢innosti; online poskytovanie obchodného priestoru pre ndkupcov a predajcov tovarov a sluZieb;

o7

poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii“ v triede 35 zahfnaju sluzby uréené na aktivhu pomoc
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inym podnikom pri riadeni ich podnikania, zamerané na rozvijanie a rozsirovanie podielu na trhu, poskytovanie
platformy elektronického obchodu, na ktorej moze predavajici ponukat svoj tovar na predaj kupujucemu, poskytovanie
pomoci inym pri predaji ich tovarov a sluzieb podporovanim ich uvedenia na trh alebo v posilneni postavenia
klienta na trhu a ziskavani konkurenénej vyhody, teda suhrnne sldzia manaZmentu podniku v najsSirSom zmysle,
resp. ide o reklamné a marketingové sluzby. Sluzby star$ej ochrannej znamky su sluzby suvisiace s nehnutelnostami,
ich spravovanim, zabezpecovanim Udrzby, oprav, prendjmu, technického zabezpecenia nehnutelhosti a tiez sluzby
poskytovania prechodného ubytovania. Kolizne sluzby tak maju iny ucel, charakter, ponukaju ich r6zne spolo¢nosti a
s zamerané na rdznych zékaznikov, sluzby sa navzajom nedopifiaju a nekonkurujd si. Porovnavané sluzby su preto
nepodobné.

Sluzby napadnutej ochrannej znamky ,poistovnictvo; financnictvo; penazZnictvo” v triede 36 poskytuju finanéné
inStitucie na Ucely spravy penainych prostriedkov svojich klientov a pozostavaju okrem iného z driby uloZenych
penaznych prostriedkov, poukazovania penaznych prostriedkov alebo poskytovania Uverov, ¢i poskytovania poistenia.
Financny priemysel zahfiia Sirokd $kdlu organizécii, ktoré sa zaoberaju spravou, investovanim, prevodom a poziciavanim
penazi a patria medzi ne napriklad banky, spolo¢nosti vydavajuce kreditné karty, poistovne, spoloénosti spotrebného
financovania, makléri a investi¢né fondy. Poistovnictvo je odvetvie, ktoré sa zaobera poistovacou ¢innostou, poistovaci
priemysel poskytuje krytie roznych rizik, poskytuje zaruky, ¢im ulahéuje Zivot jednotlivcom aj firmam. Sluzby starsej
ochrannej znamky , nehnutelnosti (sluzby)“ v tej istej triede predstavuju sluzby v oblasti nehnutelnosti, ich spravy,
prenajmu, pripadne aj poradenstva a poskytovania suvisiacich informacii, ide najma o starostlivost o nehnutelnosti,
ich zabezpecenie a spristupnenie pre potencialnych najomcov. Sucasne sluzby starSej ochrannej znamky ,,prechodné
ubytovanie” v triede 43 s poskytované spotrebiteflom s cielom zabezpedit im za odplatu ubytovanie na urcity cas.
Uvedené sluzby napadnutej ochrannej znamky nemaju rovnaku povahu, rovnaky zamyslany ucel ani rovnaky sp6sob
pouzitia ako sluzby v oblasti nehnutelnosti a poskytovania prechodného ubytovania. Porovnavané sluzby nie su
preto podobné. Je sice mozné uviest, Ze finanéné sluzby aj poistovacie sluzby su dolezité pre kidpu alebo uzivanie
nehnutelnosti, avSak nepredstavuju sluzby vzajomne komplementarne takym sposobom, Ze jedna bez druhej nie je
realizovatelna.

Sluzby , nehnutelnosti (sluzby); prendjom nehnutelnosti; sprostredkovanie nehnutelnosti; oceriovanie nehnutelnosti;
sprdva nehnutelnosti“ napadnutej ochrannej znamky v triede 36 mozno oznacit za zhodné so sluzbami starSej ochrannej
znamky ,,nehnutelnosti (sluZby)”. V zozname tovarov a sluZieb napadnutej ochrannej znamky st zahrnuté rovnako alebo
uzsie vyspecifikované sluzby, ktoré patria do SirSej kategodrie sluZieb starSej ochrannej znamky.

Sluzby napadnutej ochrannej znamky ,,vychova; vzdeldvanie; skolenia; kouc¢ovanie (Skolenie); organizovanie a vedenie
tvorivych dielni (vyucba); organizovanie vedomostnych alebo zdbavnych sutazi; korespondencné vzdeldvacie sluzby;
vyddvanie textov (okrem reklamnych); organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie kongresov;
informdcie o vychove a vzdeldvani; organizovanie a vedenie semindrov; organizovanie a vedenie sympozii;
organizovanie predstaveni (manaZérske sluzby); organizovanie a vedenie vzdeldvacich for s osobnou tcastou; odborné
skolenia zamerané na odovzddvanie know-how; vzdeldvacie sluZzby poskytované specidlnymi vychovnymi asistentami”
v triede 41 predstavuju sluzby poskytujice rozne formy vzdeldvania alebo odbornej pripravy, sluzby, ktorych zamerom
je aj pobavenie, rozptylenie, Ci verejna prezentdcia zamerana na vzdelavacie Ucely. Pri ich porovnani so sluzbami starsej
ochrannej znamky ,,nehnutelnosti (sluzby)“ v triede 36 a ,prechodné ubytovanie” v triede 43 mozno konstatovat, ze
tieto sluzby maju rozdielny Ucel, povahu, spésob pouzitia a nemozno ocakdavat ani ich rovnaky pévod. Kolizne sluzby

mozno povazovat za nepodobné.

Porovnanim sluZieb napadnutej ochrannej znamky ,, nehnutelnosti (sluZby); prendjom nehnutelnosti; sprostredkovanie
nehnutelnosti; oceriovanie nehnutelnosti; sprava nehnutelnosti“ s koliznymi sluzbami starSej ochrannej znamky
,nehnutelnosti (sluzby)“ bolo zistené, 7e st zhodné. Co sa tyka ostatnych sluzieb napadnutej ochrannej znamky, ktoré
boli ndvrhom dotknuté, tieto boli vSetky posidené ako nepodobné so sluzbami starSej ochrannej znamky.

Porovnanie oznaceni
Napadnuta ochrannd znamka (OZ ¢. 254721)

youNique
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Starsia ochrannd znamka (ochrannd znamka EU ¢. 9206608)
YOUNIQ

Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit ich vizualne, fonetické a sémantické
podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného spotrebitela mozu vyvolat
s ohfadom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky sa vZdy porovnavaju v takej podobe,
v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Napadnuta ochranna znamka je slovna tvorena z jedného slovného prvku youNique.
Starsia ochranna znamka je tvorena z jedného slovného prvku YOUNIQ.

Vzhladom na charakter porovnavanych oznaceni je vhodné uviest, Ze pri Cisto slovnych oznaceniach je chranené slovo
ako také, a preto pri porovnani oznacenie nie je dolezité, Ci je slovny prvok pisanym velkymi alebo malymi pismenami.

Z vizualneho hladiska ide o porovnanie dvoch slovnych oznaceni, oboch tvorenych jednym slovnym prvkom. Vizudlne
sa tieto slovd zhoduju z hladiska poradia v prvych Siestich pismendch ,YOUNIQ”. LiSia sa tym, Ze napadnutd ochranna
znamka obsahuje na konci slovného prvku, ktory ju tvori, navySe dve pismena ,- UE“. Tento rozdiel nie je sposobily
vyrazne ovplyvnit vizuadlny vnem vyvolany porovnavanymi oznaceniami. Mozno teda konstatovat, Ze porovnavané
ochranné znamky su vizualne podobné vo vysokej miere.

Z fonetického hladiska mozno uviest, Ze obe oznacenia su tvorené slovom, ktoré zjavne nie je slovenské, preto bude
v oboch pripadoch vnimané ako cudzie slovo. S prihliadnutim na ich zaciatok ,,YOU-“, ktory je relevantnej spotrebitelskej
verejnosti dobre znamy, kedZe ide o beZne pouzivané anglické zameno ty, bude zvukova realizacia oboch ochrannych
znamok ovplyvnena jeho vyslovnostou. Napadnutd ochranna znamka ,youNique” bude pravdepodobne vyslovend
ako [junik], pretoZze v zakonceni cudzich slov slovenska spotrebitelskd verejnost zvycajne samohlasky nasledujice
po spoluhlaskach nevyslovuje. Starsia ochranna znamka ,,youniq” bude vyslovena ako [junik]. MoZno teda uviest, ze
vyslovnost koliznych oznaceni je zhodna vo vsetkych piatich hlaskach. Vzniknuty foneticky vnem bude identicky a
oznacenia su z fonetického hladiska zhodné.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznacenia povaZzuju za zhodné a podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu a identifikdcii
nimi oznacovanych tovarov alebo sluZieb.

Napadnuta ochranna znamka je tvorend jednym slovom ,youNique“, ktoré nie je slovenské a nema vyznam ani
v anglickom jazyku, ¢i v niektorom pre slovenskych spotrebitelov beznom cudzom jazyku. Mozno vSak predpokladat, ze
spotrebitelom so znalostou anglického jazyka moze toto slovo pripominat anglické, pripadne francuzske slovo ,,unique”,
teda v preklade ,unikatny, osobity, jedinecny”. Rovnako starSia ochranna znamka je tvorena slovom ,YOUNIQ“, ktoré
tiez v slovenskom ani v Ziadnom inom jazyku nema konkrétny vyznam. Tak ako napadnutd ochrannd znamka aj toto
slovo mobze spotrebitelom vyrazne pripominat rovnaké anglické, ¢i francuzske slovo ,,unique”, a teda taktiez moze jeho

vyznam vnimat prostrednictvom neho.

V tomto pripade teda mozno konstatovat, ze zo sémantického hladiska ani jedno oznacenie nema pre slovensku
verejnost jasny vyznam, a v takom pripade vyznamové porovnanie nie je mozné, preto nema vplyv na posudenie
podobnosti oznaceni. Sucasne, v pripade, ak by si spotrebitelia spajali vyznam oznaceni tvoriacich kolizne ochranné
znamky so slovom ,,unique”, mozno ich z vyznamového hladiska povazovat za zhodné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnost zameny medzi oznaceniami sa chdpe ako nebezpedenstvo spocivajice v moznosti vytvorenia
domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode dotknutych tovarov alebo
sluzieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako prislusna verejnost vnima oznacenie,
resp. starsiu ochrannu znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc do uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje
dany pripad, predovsetkym vzdjomnu previazanost medzi podobnostou oznaceni a podobnostou ozna¢ovanych tovarov
alebo sluzieb, kde nizsia miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami moze byt kompenzovana
vysokou mierou podobnosti medzi porovndvanymi oznaceniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti
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zadmeny vo vztahu k vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaéeni sa ma zakladat na celkovom
dojme, ktory tieto oznacenia vytvaraju, so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnu spotrebitelskd verejnost
s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluZieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel predmetnych tovarov a
sluzieb povazovat za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avsak miera pozornosti takéhoto
spotrebitela sa moze menit v zavislosti od kategdrie predmetnych tovarov alebo sluzieb.

V tomto pripade su sluiby, o ktorych sa zistilo, Ze su zhodné, zamerané na zakaznikov so S$pecifickymi
potrebami, hladajucich sluzby v oblasti nehnutelnosti. Ide teda o Sirokl verejnost, ako aj odbornikov. KedZe ide o
$pecializované sluzby, ktoré mézu mat pre svojich pouzivatelov vyznamné finan¢né doésledky, vyzaduju si vy$siu Uroven
pozornosti pri vybere.

Starsia ochranna znamka je tvorena slovom ,YOUNIQ" a mozno konstatovat, Ze star$ia ochranna znamka ma prirodzenu
priemernu vnutornu rozlisovaciu sposobilost.

Pokial' ide o samotné posudenie pravdepodobnosti zimeny mozno konstatovat, Ze pri porovnani napadnutej ochrannej
znamky a starSej ochrannej znamky bola zistend ich vizudlna podobnost vo vysokej miere a zhodnost z hladiska
fonetického. Bolo tieZ zistené, Ze sémantické hladisko bud' nezohrava Ziadnu ulohu pri posudeni pravdepodobnosti
zameny alebo v pripade, Ze si spotrebitelia kolizne oznacenia spoja s vyznamom anglického alebo francuzskeho slova
»unique®, ktoré pripominajui, mozno ich povazovat za zhodné aj z tohto hladiska. Suc¢asne bola zistena zhoda medzi
¢astou sluzieb napadnutej ochrannej znamky v triede 36 so sluzbami starsej ochrannej znamky. Podobnost oznaceni
je spdsobena takmer rovnakym slovnym prvkom, ktory tvori porovnavané oznacenia a ktory je vo vztahu k dotknutym
sluzbam fantazijny. Zisteny vizudlny rozdiel medzi porovndavanymi ochrannymi zndmkami, spocivajuci len v dvoch
pridanych pismenach ,- UE“ na konci napadnutej ochrannej znamky, nie je schopny ovplyvnit ich vnimanie tak, aby
ich spotrebitel mohol zretelne odlisit a vyhnut sa nebezpecenstvu uvedenia do omylu, ¢o sa tyka pbévodu takto
oznacenych sluzieb, a to ani pri zohladneni zvySenej pozornosti, ktord bude spotrebitel vyberu sluzieb venovat. Aj
spotrebitelia s vysokou mierou pozornosti sa totiz musia spoliehat len na nedokonaly obraz oznadenia, ktoré im utkvelo
v paméti a ktoré v posudzovanom pripade predstavuje velmi podobny slovny prvok. Spotrebitel zvy¢ajne nema moznost
porovnat oznacenia sucasne vedla seba, méze prist do kontaktu iba s jednym z nich, a preto si nezapaméita detaily,
pomocou ktorych by ich mohol odlisit. Na zaklade uvedenych skutoénosti nie je mozné vyluéit pravdepodobnost zameny
napadnutej ochrannej zndmky so starSou ochrannou zndmkou na strane spotrebitelskej verejnosti vo vztahu k sluzbam,
ktoré boli posiidené ako zhodné. Pri ¢asti sluzieb napadnutej ochrannej zndmky, pre ktoré nebola zistena ich zhodnost
alebo podobnost v porovnani so sluzbami starsej ochrannej znamky, sa spotrebitel ani s ohladom na zistend podobnost
oznaceni nembze zmylit pri uréeniich povodcu.

Na zaklade vsetkych uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze vo vztahu sluzbam ,nehnutelnosti (sluzby); prendjom
nehnutelnosti; sprostredkovanie nehnutelnosti; ocefiovanie nehnutelnosti; sprdava nehnutelnosti” v triede 36
napadnutej ochrannej zndmky boli splnené vsetky podmienky obsiahnuté v ustanoveni § 7 pism. a) bod 2. zdkona o
ochrannych zndmkach. Navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej zndmky podany podla § 35 ods. 3 v nadvaznosti na
toto ustanovenie mozno preto v uvedenom rozsahu povazovat za dévodny.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny Géinok. Podla
§ 40 ods. 5 uvedeného zdkona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie
mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym sidom na zaklade spravnej zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr. Marek Samos
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podpredseda Uradu
Dorudit:

Magdaléna Bachrata, Krasovského 13, 851 01 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. 0., Budatinska 12, 851 06 Bratislava, Slovenska republika
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