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PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 16. 8. 2022
POZ 2712-2020/7-195-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2712-2020 z 26.11.2020 prihlasovatela ARABIKA s.r.0., P. Mudroria 600/41, Martin,
ktorého v konani zastupuje JUDr. Maro$ Gondek, advokat, Hlavna, KoSice-Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na § 5
ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odoévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prisluSnym odovodnenim z 11.5.2022 ozndmené, Ze prihldsené oznacenie nie je spOsobilé na zapis do registra
ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov,
pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zédkona, za ochrannd zndmku nemozno uznat oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit na uréenie druhu, kvality,
mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,irad“) v sprave o vysledku prieskumu zépisnej sposobilosti z 11.5.2022
uviedol, Ze slovné oznacenie , Arabika Caffe & Bar” prihlasené pre tovary ,kdva, ¢aj, kakao a kdvové ndhradky;
kdvové prichute; kava; nepraZend kdva; rastlinné pripravky (kdvové ndhradky); cigdria (kdvovd ndhradka); mliecne
kdvové ndpoje; kdvové ndpoje kavové nahradky” v triede 30 a sluzby , kaviarne; bary (sluzby); doddvanie hotovych
jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering); samoobsluzné jeddlne; zdvodné jeddline; restauracné (stravovacie) sluzby;
samoobsluzné restaurdcie; rychle obCerstvenie (snackbary); sluzby osobnych kuchdrov; sluzby barov s vodnymi fajkami“
v triede 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych zndmok
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zédkona.

Urad uviedol, 7e listom doru¢enym Gradu 16.12.2020 boli podané spolo¢nostou Sparring s. r. 0., Radlinského 6511/10,
811 07 Bratislava pripomienky k prihlaske ochrannej znamky 2712-2020 v zmysle § 29 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z.
z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov z dévodu naplnenia podmienky § 5 ods. 1 pism. b), c) a d)
citovaného zdkona.

Podavatel’ pripomienok uviedol, Ze slovné oznacenie , Arabika Caffe & Bar” nie je spdsobilé na zapis do registra
ochrannych znamok, pretoze ide o opisné oznacenie, bez rozliSovacej spésobilosti. Podla podavatela pripomienok je
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predmetné oznacenie vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbdm oznaéenim opisnym, tzn. oznacenim bez rozliSovacej
sposobilosti, pretoZe prihldsené oznacenie pozostava z vyrazu , Arabika”, ktory je fonetickym prepisom slova arabica,
¢o je podstatné meno ,arabica” s vyznamom vysokokvalitné kavové zrno ziskané zo stromu Coffea arabica, kdva
vyrobenad zo zrna zo stromu Coffea arabica, strom Coffea arabica (zdroj: https://www.collinsdictionary.com/dictionary/
english/arabica) a z vyrazu Caffe & Bar, ¢o mozno do slovenského jazyka preloZit ako kaviarer a bar. Podla podavatela
pripomienok oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti len jednoduchi a zrozumitelnd informaciu
o tom, Ze pod takymto oznacenim budu poskytované tovary a sluzby, ktoré su primarne zamerané na kavu a prevadzku
kaviarne, resp. baru, kde sa podava kava arabica. Prislusnd spotrebitelska verejnost, ktorad je vzhladom na povahu
sluzieb tvorena sirokou verejnostou s priemernym stupriom pozornosti, by takto oznacené sluzby neidentifikovala ako
pochédzajlce od uréitého podnikatela, ale spéjala by ich vylu¢ne so zameranim danych sluzieb, pri¢om tato skuto¢nost
by bola rozhodujuca priich vybere.

Podavatel pripomienok dalej uviedol, Ze kazdy sutaZitel na trhu ma mat moznost prevadzkovat kaviaren, v ktorej sa
ponuka kava arabica alebo tento druh kdvy predavat. Na tdto moznost exkluzivita neexistuje. Ako inak ktorykolvek
podnikatel druhovo oznadi svoje tovary alebo sluzby? Logicky vidy bude musiet na verejnosti uviest, Ze ide o kavu
druhu arabica. Ind rozumna moznost neexistuje a preto by Urad takéto oznacenie do registra nemal zapisat. V opa¢nom
pripade by neprimerane zvyhodnil prihlasovatela pred inymi sutazite/mi.

Na zaver podavatel pripomienok navrhol, aby prihlaska ochrannej znamky POZ 2712-2020 bola na zdklade uvedenych
skutocnosti zamietnuta.

V sulade s § 29 ods. 1 citovaného zdkona bola listom z 18.1.2021 kdpia pripomienok zasland prihlasovatelovi na
vyjadrenie.

Prihlasovatel listom doru¢enym udradu 28.2.2021 vyjadril svoje stanovisko k podanym pripomienkam, kde uviedol,
Ze v prihlasovanom oznaceni zvolil slovo arabika s pouZitim pismena ,k“ a nie arabica s pouzitim pismena ,c“.
Prihlasovatel poukdzal na to, Ze pristupil k oznaceniu ,arabika“ za Ucelom zabezpecenia rozliSovacej sposobilosti
prihlasovaného oznacenia, aby nedoslo k jeho zdmene s anglickym podstatnym menom ,arabica”. Prihlasovatel dalej
k podanym pripomienkam uviedol, 7e Slovnikovy portal Jazykovedného Ustavu L. Stdra Slovenskej akadémie vied
nepoznd vyraz ,arabika”, ani ,arabica”. V slovenskom jazyku nie je slovom ,arabika”“ oznacovana kava ani ziadny
vyrobok &i sluzba, ktora s kdvou nejakym spbsobom suvisi. Vzhladom na skutoc¢nost, Zze oznacenie je prihlasované na
Uzemi Slovenskej republiky, kde je Uradnym jazykom slovencina, a to prostrednictvom Uradu priemyselného vlastnictva
SR, pri¢om tato ochrannd zndmka sa ma pouzivat na Uzemi Slovenskej republiky, prihlasovatel povaZuje argumentaciu
spoloc¢nosti Sparring s.r.o., ktora sa odvoldva na vyklad anglického slova ,,arabica”, za irelevantnu. Rovnako aj argument
podavatela pripomienok, ze ,prislusnd spotrebitelska verejnost, ktord je vzhladom na povahu sluZieb tvorend Sirokou
verejnostou s priemernym stupriom pozornosti, by takto oznacené sluzby neidentifikovala ako pochddzajuce od urcitého
podnikatela, ale spdjala by ich vylucne so zameranim danych sluzieb, pricom tdto skutocnost by bola rozhodujuca pri
ich vybere” povazuje prihlasovatel len za ni¢im podlozené tvrdenie, ktoré mozno povazovat len za subjektivny nazor
bez akéhokolvek dokazu. Prihlasovatel je presvedceny o tom, Ze eventudlne neprimerané zvyhodnenie akejkolvek
spolocnosti, ktora obsahuje vo svojom ndzve ,,arabica” alebo ,,arabika” je taktiez len subjektivnym pohladom podavatela
pripomienok na vec.

Na podporu svojich tvrdeni prihlasovatel poukdzal na zapisané ochranné znamky (OZ ¢. 241123, OZ ¢. 205970, OZ
¢. 208873, EUTM IR ¢. 1301814, EUTM ¢&. 007146285) obsahujtce slovny prvok ,arabica ktoré Urad priemyselného
vlastnictva SR a Urad eurépskej Gnie pre duevné vlastnictvo (EUIPO) v minulosti zaregistrovali.

Zaroven prihlasovatel uviedol, ze jeho obchodné meno je ARABIKA s.r.o. Prihlasované oznacenie vychadza z tohto
obchodného mena, ktoré prihlasovatel pouZiva od roku 2013 a nie z nazvu kavy, ako sa to snazi naznacit podavatel
pripomienok. Vzhladom k tomu, Ze obchodné meno je pouzivané viac ako 7 rokov, nemozno mat pochybnosti
o tom, Ze si pojem arabika spotrebitelska verejnost spaja prave s prihlasovatelom. Prihlasovatel v zédvere svojho
vyjadrenia skonstatoval, Ze podané pripomienky mozno povaZovat za subjektivhe ndzory podavatela pripomienok
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a predstavuju len nepodloZené a nepreukdzané tvrdenia. Predmetnad prihlaska ochrannej znamky podla prihlasovatela
splfia vSetky zdkonom stanovené naleZitosti a neexistuje Ziadny relevantny dovod na zamietnutie registracie oznacenia
ako ochrannej znamky do registra.

Urad dalej uviedol, Ze prihlasené oznagenie preskiimal vzhladom na podané pripomienky a zistil nasledovné:

Urad skontatoval, Ze vyluéne slovné oznacenie ,,Arabika Caffe & Bar“ vo vztahu k sluzbam v triede 43 (kaviarne, bary)
a slvisiacim tovarom a sluzbam v triedach 30 a 43 (napr. kdva, kdvové ndpoje, doddvanie ndpojov, stravovacie sluzby)
nema ako celok rozliSovaciu spdsobilost, pretoze opisuje druh, zameranie, charakter a vlastnosti prihlasovanych sluzieb
a sUvisiacich tovarov a sluzieb.

Urad uviedol, Ze prihldsené oznaéenie poskytuje spotrebitelskej verejnosti, ktord moézu tvorit fudia oblubujuci
konzumaciu kdvy v kaviarni alebo bare, informaciu, Ze pod takymto oznacenim budu poskytované sluzby kaviarne alebo
baru zamerané na poddvanie kdvy a s tym suvisiace tovary a sluzby (napr. poddvanie inych ndpojov, poskytovanie jeddl).

Uvedené vyplynulo z vyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo ,Arabika® predstavuje fonetické znenie
slova , arabica”, ktorym sa oznacuje druh kdvy dopestovany na kavovniku arabskom (In.: encyklopédia Wikipédia).
Urad prieskumom zistil, e slovo ,arabika“, pripadne anglické slovné spojenie ,arabica” su beine pouZivané
v potravinarskom priemysle na oznacovanie druhu kavy (zdroj: https://www.rannakava.sk/blog/arabica-alebo-
robusta-/, https://www.ekavickar.sk/blog-o-kave/arabica-vs.-robusta/), a teda vyznam slova ,,arabika“ je pre slovensku
spotrebitelsky verejnost dostato¢ne znamy. Slovo ,Caffe” je po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka
vo vyzname kaviaren - pohostinsky podnik, v ktorom sa poddva najma kava, caj, zdkusky a podobné lahédky, hostia si
mozu posediet, prip. preditat noviny a slovom ,,Bar” sa oznacuje zariadenie na rychle obéerstvenie alebo no¢ny zabavny
podnik (In.: PC Translator 2010, Slovnik sucasného slovenského jazyka A— G, H—L, M — N z roku 2006, 2011, 2015).

Predmetné oznacenie teda jednoznacne a na prvy pohlad informuje relevantného zdkaznika, ktorym je vtomto pripade
vSeobecna verejnost, resp. potencialny spotrebitel daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribuc¢nej
siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajlce sa takym druhom tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené,
Ze poOjde o poskytovanie konkrétneho druhu sluzieb (poskytovanie kadvy arabica v kaviarni alebo bare) a zaroven aj
o poskytovanie priamo suvisiacich tovarov a sluzieb.

KedZe prihlasené slovné oznacenie ,Arabika Caffe & Bar“ definuje druh, zameranie, charakter a vlastnosti
prihlasovanych sluZieb a suvisiacich tovarov a sluzieb, relevantny zékaznik bude prihlasené oznaéenie vnimat ako
oznacenie opisné.

Vzhladom na skutoénost, Ze predmetné oznacenie je v beznom jazyku a v obchodnych zvyklostiach bezne pouZivané,
neumozni spotrebitelskej verejnosti urcit, ktory subjekt je poskytovatelom takto oznacenych tovarov a sluzieb, pretoze
prihlasené oznacenie okrem beZne pouZivaného slovného spojenia, neobsahuje Ziadny udaj, na zaklade ktorého by
spotrebitelska verejnost mohla urcit obchodny p6vod tovarov a sluZieb. To znamend, Ze prihldsené oznacenie nie
je schopné v ociach prislusnej verejnosti individualizovat prihlasené tovary a sluzby od rovnakych tovarov a sluZieb
pochédzajlcich od inych subjektov. Z uvedenych dévodov nemdze byt prihlasené oznacenia zapisané do registra
ochrannych zndmok. RozliSovacia spdsobilost oznacenia je jednou zo zédkladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie
ochrannej znadmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo origindlne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tato funkciu plnit.

Pokial ide o zapisané ochranné znamky (OZ ¢. 241123, OZ ¢. 205970, OZ ¢. 208873, EUTM IR ¢. 1301814, EUTM
¢.007146285) obsahujuce slovny prvok ,,arabica”, na ktoré prihlasovatel poukazal vo svojom vyjadreni, Grad uviedol, Ze
prihlasovatelom uvadzané ochranné znamky nemézu slUzit na zapis prihlaseného vyluéne slovného oznacenia, pretoze
tieto ochranné znamky su obrazové, a teda rozlisovaciu spbsobilost v predmetnych oznaceniach zabezpeduju jednotlivé
grafické prvky alebo graficka uprava.
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Co sa tyka argumentu prihlasovatela, 7e jeho obchodné meno je ARABIKA s.r.o., Urad poukdzal na to, 7e je nutné
rozlisovat medzi instititom obchodného mena a ochrannou zndmkou. Nie nahodou obidva instituty upravuje odlisny
zékon, t. z. v prvom pripade Obchodny zakonnik, zatial ¢o v druhom pripade zdkon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach. Z uvedeného vyplyva, Ze hoci ide o pribuzné instituty, ich funkcia je odliSna. Funkciou obchodného
mena je odlisit roznych podnikatelov, zatial ¢o hlavnou funkciou ochrannej znamky je rozlisit tovary alebo sluzby
pochédzajluce od roéznych subjektov, t.j. identifikovat v ociach spotrebitelskej verejnosti tovary alebo sluzby jedného
subjektu vo vztahu k tovarom alebo sluzbam inych subjektov. V pripade ochrannej znamky je zakladnou podmienkou
zapisu do registra jej rozliSovacia spdsobilost, teda aby oznacenie bolo originalne do takej miery, Ze okamZite umozni
spotrebitelovi na trhu identifikovat obchodny povod takto oznacenych tovarov alebo sluzieb. Na rozdiel od obchodného
mena ochranna zndmka nemozZe obsahovat vyluéne opisné Udaje, ktoré, ¢o i len hypoteticky, mdzu pouzivat v obchode
aj iné subjekty pre oznacenie rovnakych tovarov alebo sluzieb. Z uvedeného vyplyva, Ze skutoénost, Ze prihlasovatel
ma vyluéné pravo pouZivat svoje obchodné meno sama o sebe neznamend, Ze takéto obchodné meno mdze byt
automaticky zapisané ako ochranna znamka. Inymi slovami napriklad skuto¢nost, ze v Obchodnom registri Slovenskej
republiky je zapisané obchodné meno ,,Chlieb a pecivo, s.r.o.“ neznamen3, Ze takéto oznacenie moze byt zapisané ako
ochrannd zndmka pre tovary ,chlieb, pecivo”. To isté sa vztahuje aj na prihlasené oznacenie , Arabika Caffe & Bar” vo
vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam v triedach 30 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel v stanovenej lehote
do 11.7.2022 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti
tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zakona podanie rozkladu len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch
vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym sidom
na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Doruéit:
JUDr. Maros Gondek, advokat, Hlavna 6, 040 01 KoSice-Staré Mesto, Slovenska republika
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