URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 8. 8. 2022
POZ 2220-2021/7-181-2022

ROZHODNUTIE

Prihl4agka ochrannej znamky POZ 2220-2021 z 25.8.2021 prihlasovatela Richarda Solca, Myslavska 18/20, 040 16 Kosice-
Myslava, ktorého v konani zastupuje AZARIOVA & RUZBASAN Law firm s.r.o0., Kmetova 26, KoSice-Staré Mesto;,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na §
5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odoévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prislusnym odbévodnenim z 25.11.2021 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spOsobilé na zapis do registra
ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov,
pretoZe podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannt znamku nemozno uznat oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sldzit na uréenie druhu, kvality,
mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,Grad“) v sprave o vysledku prieskumu zépisnej spdsobilosti z 25.11.2021
uviedol, Ze vylucne slovné oznacenie v beZznom pisme, bez akychkolvek grafickych prvkov ,WE FEED YOU ALL“
prihlasované pre tovary ,Sendvice; jemné pecivdrske vyrobky; pecivo (rozky); omdcky (chutové prisady); pecivo s
mdsovou ndplriou; syrové sendvice (cheeseburgers)” v triede 30 a sluzby ,ReStauracné (stravovacie) sluzby; rychle
obcerstvenie (snackbary); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering)” v triede 43 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihlasené oznacenie” alebo ,,predmetné oznacenie”), nie je vzmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) citovaného zadkona spOsobilé na zapis do registra ochrannych znamok.

Urad uviedol, e vo vztahu k prihldsenym tovarom v triede 30, ktoré mézeme hromadne oznactit ako pecivo, sendvice a
sluzbam v triede 43, ktoré mbézeme hromadne oznadit ako sluzby obcerstvenia a restauracné sluzby, takéto oznacéenie
bez dalsieho rozlisujuceho prvku nema ako celok rozlisovaciu spbsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych
znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) zdkona o ochrannych zndmkach pozostava vylucne z uUdajov, ktoré v
obchodnom styku mézu sluzit na uréenie druhu, charakteru, zamerania, alebo inych vlastnosti prihlasenych tovarov a
sluZieb. Predmetné oznacenie poskytuje relevantnym spotrebitefom, ktorych v tomto pripade predstavuju primerane
obozretni spotrebitelia zaujimajuci sa o sluzby obcerstvenia a resStaurdcii, iba jednoduchu opisnu informaciu o tom, Ze
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pod takymto oznacenim budu ponukané sluzby a tovary, ktoré kazdého resp. vSetkych nakfmia, nasytia. Relevantnd
spotrebitelskd verejnost bude predmetné oznacenie v suvislosti s prihlasovanymi sluzbami priamo a bez rozsiahlejsej
analytickej ivahy vnimat iba ako jednoduchi opisnu informaciu o charaktere a vlastnostiach poskytovanych sluzieb.

Uvedené vyplynulo z vyznamovej analyzy oznacenia, ktoré pozostava zo Stvorslovného oznacenia v anglickom jazyku
JWE FEED YOU ALL“ kde slovny prvok ,WE" mdze byt do slovenského jazyka prelozeny ako my (In.: PC Translator
2010), slovny prvok ,,FEED” méze byt do slovenského jazyka prelozeny napriklad aj ako nakimit, nasytit, potrava (In.:
PC Translator 2010), slovny prvok ,YOU“ mézZe byt do slovenského jazyka prelozeny napriklad aj ako vy, vds (In.: PC
Translator 2010) a slovny prvok ,ALL moze byt do slovenského jazyka prelozeny napriklad aj ako vsetko, vsetci, kazdy
(In.: PC Translator 2010). Spojenim slovnych prvkov tak vznikne oznacenie ,WE FEED YOU ALL" ktoré po preloZeni z
anglického jazyka méze byt v slovenskom jazyku vnimane vo vyzname ,,my nakimime vds vsetkych®, alebo ,,nakimime
vSetkych”, Ci ,,nasytime kaZdého”.

Urad tak vzhladom na vietky uvedené skuto&nosti konstatoval, e predmetné slovné oznaéenie ,WE FEED YOU ALL“ ako
celok bez akychkolvek dalsich rozlisovacich prvkov je vo vztahu ku vietkym prihlasenym tovarom a sluzbam oznacenim
opisnym a tym bez rozliSovacej spOsobilosti. RozliSovacia spbsobilost oznacenia je pritom jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost rozliSovacej spbsobilosti je podmienena
predovsetkym originalitou oznacéenia v miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
réznych os6b. To znamena, Ze oznacdenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umozZnit rozlisit tovary alebo
sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit, a preto s poukazom
na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona o ochrannych znamkach nemdze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Dna 27.1.2022 bolo uradu dorucené vyjadrenie prihlasovatela (dalej len ,odpoved®), v ktorom uviedol, Ze s
vysledkami prieskumu zapisnej spésobilosti zo dria 25.11.2021 nesuhlasi.

Prihlasovatel v prvej ¢asti svojej odpovede uviedol nazor, Ze prihlasované oznacenie ,WE FEED YOU ALL" ma rozliSovaciu
spbsobilost, pretozZe je schopné v ociach spotrebitelov odlisit tovary a sluzby poskytované spotrebitelom, od tovarov
a sluzieb inych podnikatelskych subjektov. Svoje presvedcenie opiera o rozsudok Sudu prvého stupna zo 7. februdra
2002, Mag Instrument/UHVT (Tvar vreckovych bateriek), T-88/00, Zb. s. 11-480, bod 34., kde je uvedené, Ze: ,Aby
bola splnend podmienka minimalneho stupna rozliSovacej sp6sobilosti, postacuje, aby sa oznacenie javilo a priori
schopné rozlisit v ociach cielovych spotrebitelov povod tovarov a sluzieb prihlasovatela a odlisit ich od tovarov a
sluZieb inych podnikov bez toho, aby toto oznacenie muselo byt vybavené osobitnym zmyslom, pricom rozliSujicu
spOsobilost mdze mat Uplne lubovolné oznacenie. Je potrebné podla priznat prihlasenému oznaceniu aspofi minimalnu,
ale zaroven dostacujucu uroven rozliSovacej sposobilosti a dodava, Ze aj ked' prihlasované oznacenie nema Specialne
rozliSovacie prvky, samotné slovné spojenie je postacujlce, pretoze priemerny spotrebitel, ktory je v rozumnej miere
dobre informovany, vnimavy a obozretny, pri zohladneni socidlnych, kultdrnych a jazykovych faktorov ma vedomost o
povode tovarov a sluzieb oznaéenych prihlasovanym oznaéenim.

Prihlasovatel dalej uviedol, Ze prihlasované oznacenie je potrebné posudzovat aj vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre
ktoré ma byt zapisana, v tomto pripade tovary ,Sendvice; jemné pecivdrske vyrobky; pecivo (rozky); omdcky (chutové
prisady); pecivo s mésovou ndplriou; syrové sendvice (cheeseburgers)“ v triede 30 a sluzby ,,Restauracné (stravovacie)
sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na objedndvku (ketering)“ v triede 43,
pricom nejde o Siroky okruh tovarov a sluzieb, ale konkrétne tovary a sluzby z oblasti gastrondmie.

Prihlasovatel dalej nesuhlasi s tvrdenim Uradu, Ze ide o opisné oznacenie, kedZe slovné spojenie ,we feed you all“ v
preklade ,,nakimime kazdého“ nepopisuje sluzby ani tovary, ktoré su prihlasované. Prihlasovatel tvrdi, Ze oznacenie je
neurcité a vagne, ale nie opisné, pretoze iba hovori, ze takto oznacené produkty nakimia vSetkych, pri¢om prihlasovatel
tvrdi, Ze ide o nepriame pomenovanie Ucelu poskytovanych tovarov a sluZieb a nie ich opis. Svoje tvrdenia prihlasovatel
opiera o rozsudku Stdu prvého stupfia z 31. janudara 2001, Taurus-Film/UHVT (Cine Action) (T-135/99, Zb. s. Il 392, bod
29), ktoré hovori Ze: ,,0znacenie nemd opisnu povahu, pokial vztah medzi oznacenim a sluzbami je nejasny a neurcity.
Nejde o opisny charakter oznacenia nakolko je vdgny neurcity”.
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Svoje nesuhlasné stanovisko s tvrdenim dradu, Ze prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu schopnost, pretoze nie
je schopné odlisit tovary a sluzby od inych prihlasovatel podloZil citdciami: ,....Okrem toho uZ minimdlna rozliSovacia
spésobilost tvori prekdZku uplatnenia absolitneho dévodu zamietnutia uvedeného v cldnku 7 ods. 1 pism. b)
nariadenia, ,Neexistencia rozliSovacej spbsobilosti oznacenia v zmysle ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94
o ochrannej zndmke spolocenstva nemdze vyplyvat zo samotného konstatovania, Ze predmetné oznacenie nemd
nezvycajny alebo ndpadny vzhlad. Zdpis oznacenia ako ochrannej zndmky Spolocenstva nie je totiZ podmieneny zistenim
urcitej urovne tvorivosti alebo predstavivosti na strane majitela ochrannej zndmky, ale spésobilostou oznacenia odliSit
tovary alebo sluzby prihlasovatela ochrannej zndmky od tovarov alebo sluZieb, ktoré ponukaju jeho konkurenti.
uvedenymi vo Vec T-441/05, IVG Immobilien AG proti Uradu pre harmonizaciu vnutorného trhu, abstrakt bod 2 a 4 a
takties citaciou z rozsudku NS CR, &.j. 7 As 56/2008 — 170: ,,Smyslem ochrannych znémek je mimo jiné oslovit relevantni
okruh spotrebitelt tak, aby pomoci oznaceni vyrobek tzv. identifikovali s jeho plivodcem. Prdavé stanovenim zdkonnych
podminek zdpisné zpusobilosti zakon omezil Idkdni spotrebiteli pomoci oznaceni poZadavkem urcité minimdini miry
rozlisovaci zptsobilosti, aby institut ochrannych znamek pinil svij primdrni identifikacni ucel v ramci konkurenéni soutézZe
podnikatel(i na relevantnim trhu.

Nejvyssi spravni soud v této souvislosti upozorriuje napr. na rozsudek Soudniho dvora ES ze dne 20. 11. 2001, Procter
& Gamble v. OHIM (C-383/99 P, Recueil, s. 1-6251), rozsudek Soudu prvniho stupné ES ze dne 26. 11. 2003, HERON
Robotunits v. OHIM ( T-222/02, Recueil, p. 11-4995), rozsudek Soudu prvniho stupné ES ze dne 20. 7. 2004, Lissotschenko
a Hentze v. OHIM (T-311/02, Sb. rozh. s. 11-2957), z nichZ vyplyvd, Ze podle ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Rady (ES)
40/94 o ochranné zndmce Spolecenstvi (ddle jen narizeni (ES) 40/94 ) se do rejstiiku nezapiSou ochranné zndmky, které
jsou tvoreny vylucné oznacenimi nebo udaji, které mohou slouZit v oblasti obchodu k oznaceni druhu, jakosti, mnoZstvi,
ucelu, hodnoty, zemépisného pivodu nebo doby vyroby vyrobkii nebo poskytnuti sluzby nebo jinych jejich vlastnosti .
Oznacenimi a udaji uvedenymiv ¢l. 7 odst. 1 pism. c) narizeni (ES) ¢. 40/94 (obsahové korespondujici s ¢l. 3 odst. 1 pism.
¢) smérnice 89/104/EHS), jsou takovd oznaceni a udaje, které mohou pri bézném uzivani z hlediska cilové verejnosti
slouZit k oznaceni vyrobku nebo sluzby, pro které je zdpis poZadovdn, bud’ pfimo, nebo tim, Ze uvddéji jednu z jejich
podstatnych vlastnosti.”

Na zaklade uvedenych skutocnosti prihlasovatel uviedol presvedcenie, Ze spojenie slov ,we feed you all“ nedava
spotrebitelovi Ziadnu informaciu o vlastnostiach tovarov a sluZieb, ktoré su ponukané pod takymto oznacenim, ani
priamo ani prostrednictvom ich vlastnosti.

V druhej ¢asti odpovede prihlasovatel uviedol, Ze oznacenie je rozsiahlo pouzivané a prezentované Sirokej verejnosti
avzmysle § 5 ods. 2 z. ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach nie je dévod na zamietnutie zapisu prihlasovaného
oznacenia do registra ochrannych zndmok.

Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia prihlasovatel preukazuje jej pouzivanim a dostato¢nym povedomim
medzi spotrebitelmi. Ako dbékazy potvrdzujice tvrdenie prihlasovatel uddva Ze: po zadani slov ,we feed you all”
do prehliada¢a www.google.com, su vysledkom vyhladavania prave tovary a sluzby ponukané pod touto ochrannou
znamkou, na ktorého webe navrhovatel pouZiva aj oznacenie ,GRANGE“. Na potvrdenie uvedeného prihlasovatel
predlozZil odkazy na internetové stranky Grange | We feed you all! a https://grange.farm ako aj obrazovu prilohu
odpovede €. 1, ktora vyobrazuje printscreen vyhladdvania prostrednictvom www.google.com. Podla prihlasovatela je
na zaklade uvedeného, aj pre priemerného spotrebitela, zrejmé, Ze prave tovary a sluzby ponukané na tejto stranke su
prostrednictvom oznacenia ,WE FEED YOU ALL" odliSené od inych tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel dalej tvrdi, Ze prihlasované oznacenie je pouZivané aj na reklamnych plagatoch restauracie s ponukou
hamburgerov, ktora ma takmer 10000 sledovatelov na stranke www.facebook.com. Ako d6kaz preukazujuci pravdivost
tvrdenia prihlasovatel dolozil obrazovu prilohu odpovede €. 2 printscreen www.facebook.com.

Na zaklade predlozenych dokazov prihlasovatel ma za dané, Zze oznacdenie ,WE FEED YOU ALL" je zauZzivané, pouZzivané
a zname verejnosti.

K uvedenému prihlasovatel dodava citaciu: ,,RozlisSovacia spbésobilost ochrannej zndmky uvedend v ¢ldnku 3 ods. 3 prvej
smernice Rady 89/104 o ochrannych zndmkach sa mézZe nadobudnut ako ndsledok pouZivania tejto ochrannej zndmky
ako sucasti zapisanej ochrannej zndmky alebo v kombindcii s fiou.” In.: Vec C-353/03, Société des produits Nestlé SA proti
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Mars UK Ltd a doddva svoje presvedcCenie, Ze neexistuje dovod na zamietnutie zapisu ochrannej znamky do registra,
nakolko pouzivanim nadobudla ochranna znamka rozliSovaciu spésobilost.

V tretej Casti odpovede preukazuje spdsobilost na zapis prihlasovaného oznadenia do registra ochrannych znamok podla
prihlasovatela jeho podobnost s uz zapisanymi ochrannymi znamkami, napriklad ¢. 245304 slovna ochranna znamka
»Taste the nature”, €. 245642 slovnd ochranna znamka ,,Ochutnaj zvedavost”, alebo €. 233957 slovna ochranna znamka
, Zhlboka sa nadychni ... a chod' do toho“, k ¢omu dodava, Ze slovnd ochrannd znamka chrdni slovné prvky viazuce
sa priamo k danému vyrobku alebo sluzbe. Slovnou ochrannou zndmkou méze byt nazov, motto, slogan a pod. a ako

priklad uvadza ochrannd zndmka EU €. 003196581 spolo¢nosti McDonald’s v zneni ,,I’'m Lovin It“.

V zdverecnej Stvrtej Casti odpovede vyjadril prihlasovatel svoj nazor, Zze Urad neuspokojivo odévodnil nedostatok
rozliSovacej spésobilosti a samotné konstatovanie o jej absencii nie je postacujlice na zamietnutie prihlasky ochrannej
znamky. Podla nazoru prihlasovatela prihlasované oznaéenie spifia zdkonom stanovené poziadavky podla § 2 z. ¢&.
506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach na zapisanie oznacenia do registra ochrannych znamok, pretoze nesuhlasi s
tvrdenim uUradu, Ze prihldasené oznacenie je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu
slazit na uréenie druhu, charakteru, zamerania, alebo inych vlastnosti prihlasenych tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel na zdklade uvedenych skuto¢nosti Ziada urad, aby prihlasované oznacenie ,WE FEED YOU ALL zapisal do
registra ochrannych znamok, nakolko spifia zdkonom stanovené poziadavky na ochrannt znamku.

Urad opatovne preskiimal prihlasované oznaéenie vzhladom na prihlasovatelom prezentované argumenty a tvrdenia,
ako aj predlozené doklady a vyhodnotil, e predmetné oznacenie napltia zapisné vyluky v zmysle & 5 ods. 1 pism. b)
zdkona o ochrannych zndmkach, kedZe ide o oznacenie bez rozliSovacej spOsobilosti.

K argumentom prihlasovatela o rozliSovacej sp6sobilosti oznadenia Urad uvadza, ze suhlasi s uvedenymi citdciami
rozsudkov a kona v sulade s nimi, pricom kazdé prihldsené oznacenie je preskimané individualne. Je pravdou, Ze
na priznanie rozliSovacej spbsobilosti oznadenia postacuje minimalny stupen schopnosti odlisit tovary alebo sluzby
jedného poskytovatela od iného, ¢o ale v pripade prihlasovaného oznacenia Urad prieskumom nezistil.

Urad vychadzal najmé zo sémantického rozboru oznacenia, kedze ide o slovné oznacenie. V stlade s uvedenou citaciou:
,Aby bola splnend podmienka minimdlneho stupria rozlisovacej spésobilosti, postacuje, aby sa oznacenie javilo a priori
schopné rozlisit v ociach cielovych spotrebitefov pévod tovarov a sluZieb prihlasovatela a odlisit ich od tovarov a
sluZieb inych podnikov bez toho, aby toto oznacenie muselo byt vybavené osobitnym zmyslom, pricom rozliSujucu
spésobilost méZe mat uplne lubovolné oznacenie. Je potrebné podla priznat prihldsenému oznaceniu aspon minimdinu,
ale zdroven dostacujucu uroveri rozlisovacej spdsobilosti” Urad zastdava ndzor, Ze na zaklade vyznamu slovného
spojenia v anglickom jazyku, ktoré mézeme prelozit do slovenského jazyka napriklad ako ,,nakfimime vsetkych“ alebo
,hakimime kaZzdého" nemozino oznaceniu priznat na zaklade § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach ani
minimalnu rozliSovaciu spbsobilost, pretoze prihlasované oznacenie tvori reklamny slogan, ktory poskytuje relevantnej
spotrebitelskej verejnosti iba jednoducht a priamu informdaciu o inych vlastnostiach predmetnych tovarov a sluZieb.
Prihlasované oznacenie nenesie ziadne prvky prekvapenia ¢i originality, ktoré by boli schopné v mysliach spotrebitelskej
verejnosti spustit kognitivny proces, alebo interpretacné schopnosti. Oznacenie ,WE FEED YOU ALL" ako celok médze
prislusnd verejnost celkom jednoducho pochopit, vzhladom na beiné anglické slova, ako jednoduchd a priamu
informaciu o tom, Ze zakupenim takto oznacenych tovarov bude spotrebitel nasyteny, alebo pri navsteve podniku, ktory
poskytuje takto oznacené sluzby budu vsetci spotrebitelia nasyteni. Vzhladom na podstatu prihlasovaného oznacenia
md Urad za to, 7e ho relevantnd verejnost bude vnimat iba ako reklamny slogan, alebo reklamnt formulu. Urad
vychadza z dévodného predpokladu, Ze spotrebitel pri ndvsteve restauracného zariadenia i zariadenia poskytujuceho
rychle oblerstvenie oCakava a predpoklada, ze vyuzitim jeho sluzieb a zakipenim tovarov bude nasyteny, nakfmeny,
pretozZe prave to je podla nazoru dUradu hlavny doévod navstevy takychto zariadeni. Na zaklade uvedeného teda nie je
mozné suhlasit s tvrdenim prihlasovatela, Ze prihlasované slovné spojenie je postacujlce na odliSenie tovarov a sluzieb
prihlasovatela od rovnakych tovarov a sluZieb inych oséb. Na zaklade uvedeného Urad zastava ndazor, Ze prihlasované

64017



oznacenie ako celok napliia zakonné podmienky na vyli&enie oznacenia zo zapisu do registra ochrannych znamok na
zéklade § 5 ods. 1 pism. b) z. &. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach.

Prihlasovatel vo svojej odpovedi tvrdi, Ze priemerny spotrebitel ma vedomost o pévode tovarov a sluZieb poskytovanych
pod prihlasovanym oznagenim, aviak toto svoje tvrdenie vecne nepodloZil a nepreukdzal. Ziadny z predloZenych
argumentov, ani dokladov jednoznacne nepreukazuje také skutocnosti, na zaklade ktorych si spotrebitel takéto
povedomie vytvori. TaktieZ je nutné podotknut, Ze na zaklade prihlasovatelovho tvrdenia by rozliSovaciu spdsobilost
oznacenia bolo mozné priznat iba vo vztahu ku skupine spotrebitelov s predchadzajicou skidsenostou, ktori takto
oznacované tovary a sluzby uz poznaju a maju vedomost o ich pévode. Prihlasovatel tak opomenul fakt, Ze rozliSovacia
spbsobilost oznacovania je posudzovana z pohladu spotrebitelskej verejnosti, ktord tvoria uz existujici zakaznici s
povedomim o pévode tovarov a sluZieb takto oznadovanych, ako aj Sirokd skupina spotrebiteflov potencionalnych,
ktori sa s oznadenim, tovarmi a sluzbami nim oznacenymi doposial nestretli a nemaju predchadzajicu skusenost, cize
skupina spotrebitelov, ktori mozu byt zakaznikmi v budicnosti. Zaroven tvrdenie prihlasovatela, ze spotrebitelia maju
vedomost o odli$nosti a inakosti tovarov a sluzieb poskytovanych pod prihlasovanym oznaéenim od tovarov a sluzieb
ostatnych predajcov vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelia poznaju tovary a sluzby ostatnych predajcov a su schopni
vyhodnotit ich odli$nost a inakost na zaklade predchadzajticej skisenosti. Urad tak zastdva nazor nesuhlasny s tvrdenim
prihlasovatela, e ide o skupinu $irokej verejnosti, pretoze zastupcovia skupiny spotrebitelov spifiajici uvedené kritéria
musia mat predchdadzajicu skidsenost s tovarmi a sluzbami prihlasovatela, ako aj ostatnych poskytovatelov rovnakych
alebo podobnych tovarov a sluzieb a musia byt schopni ich porovnat a vyhodnotit odlisnosti. Pretoze rozliSovacia
spbsobilost oznacenia sa vyhodnocuje vo vztahu k ¢o mozno najsirsej skupine uz existujlcich ale aj potencionalnych
spotrebitelov zo Sirokej verejnosti, Urad zotrvava vo svojom nazore, Ze prihlasované oznacenie ako celok nema vo vztahu
ku relevantne] spotrebitelskej verejnosti rozliSovaciu spdsobilost pre prihlasované tovary a sluzby.

Prihlasovatel vo svojej odpovedi argumentoval, Ze ochrannl zndmku treba posudzovat aj vo vztahu k prihlasovanym
tovarom a sluzbam, k comu Urad uvadza, Ze prave na zaklade tohto posudenia uUrad dospel k zaveru o chybajucej
distinktivite oznacenia. Prihlasované oznacenie ako celok moze byt relevantnou spotrebitelskou verejnostou vnimané
len ako obycajna reklamna spréava, informujdca o vlastnosti predmetnych tovarov a sluZieb. Prave vo vztahu ku tovarom
»Sendvice; jemné pecivdrske vyrobky; pecivo (roZky); omdcky (chutové prisady); pecivo s mdsovou ndplriou; syrové
sendvice (cheeseburgers)” prihlasovanym v triede 30, ktoré oznacuju jedlo, potraviny, potravu, ktorych hlavnym ucelom
je zahnat hlad, najest sa, ¢o je definiciou slova nasytit — ,prijatim potravy zahnat hlad, najest sa, zasytit sa“ (In.:
Slovnik sicasného slovenského jazyka. M — N. Ved. red. A. JaroSova, Bratislava: Veda, vydavatelstvo SAV 2015) a
sluzbam ,,Restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary); doddvanie hotovych jeddl a ndpojov na
objedndvku (ketering)” prihlasovanym v triede 43, ktorych ucelom je poskytnutie jedla, ¢i potravy, o je v sulade s
jednou z definicii slova kimit — ,,poskytovat niekomu jedlo“(In.: Slovnik siéasného slovenského jazyka. H — L. Ved. red.
A. JaroSova — K. Buzassyova. Bratislava: Veda, vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied 2011) je prihlasované oznacenie
mozné vnimat ako slogan vyzdvihujlci takto oznacené tovary a sluzby ako také, ktoré vsetkych zasytia, resp. kazdého
nakfmia. Prihlasované oznaenie tak zjavne napliia podmienky vyliéenia jednoduchych reklamnych sloganov zo zépisu
do registra ochrannych zndmok v stlade s nariadenim sidneho dvora o OZEU, podla ¢ldnku 7 ods. 1 pism. b) uvedeného
nariadenia, Ze reklamnym sloganom nebude prisidend rozliSovacia sp6sobilost, ak ich prislusna skupina verejnosti
vnima len ako oby¢ajnu reklamnu formulu.

KedZe prihlasované oznacenie ,WE FEED YOU ALL* méze byt spotrebite/mi, na zaklade sémantického rozboru a vyssie
uvedenych skutocnosti, vnimané ako reklamny slogan, alebo reklamna formula opisujuca vlastnosti predmetnych
tovarov a sluZieb, oznacenie jednoznaéne naplitia zakonné podmienky vyluky zo zapisu na zaklade § 5 ods. 1 pism. b)
z. €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach. Urad preto nepovazuje za nutné reagovat na argumentacie a odvolavania
sa prihlasovatela na rozsudky a citacie (T-441/05, IVG Immobilien AG proti Uradu pre harmonizéciu vnitorného trhu;
Procter & Gamble v. OHIM (C-383/99 P, Recueil, s. 1-6251); HERON Robotunits v. OHIM ( T-222/02, Recueil, p. 11-4995);
Lissotschenko a Hentze v. OHIM (T-311/02, Sb. rozh. s. 11-2957) ) kedZe ide o problematiku opisnosti oznacenia vo vztahu
ku prihlasovanym tovarom a sluzbam.
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K druhej ¢asti odpovede, kde sa prihlasovatel odvolava na § 5 ods. 2 z. ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach,
Urad uvadza, Ze podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia
ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1 pism. b) az d) zdkona o ochrannych znamkach, mozno
prekonat preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej spbsobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je
oznacenie prihlasené. RozliSovaciu spdsobilost moze oznacenie nadobudnt len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim,
vdaka ktorému relevantna verejnost identifikuje tovary a sluzby oznadenia ako tovary a sluzby pochadzajice od
konkrétnej osoby a oznadenie vo vztahu ku prihlasovanym tovarom a sluzbdam nebude povaZzovat za vieobecne
pouzivané ¢i opisné. Uniest d6kazné bremeno, t. j. oznadit a predlozit potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje
tvrdenia preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znadmkach prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia v
zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Gvahy berie viaceré
relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania,
podiel, v akom je oznacenie zastUpené na trhu, vySku investicii vynaloZenych na jeho propagdciu a pod. Nadobudnutie
rozliSovacej spOsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela, pred driom podania prihlasky ochrannej
znamky a s ohladom na Gzemny princip. Okrem toho je nutné zistit, ¢i sa pouZivanie oznaéenia vztahuje k tym tovarom
a sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Vzhladom na podmienku nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach mo6zu
byt prekazky braniace zapisu oznacenia ako ochrannej znamky odstranené ak prihlasovatel preukéze, Zze oznacdenie
nadobudlo pred driom podania prihlasky, na zaklade jeho pouZivania na Gzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k
Gzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu sposobilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené. Preto, mozno
za relevantné povazovat len materialy, ktoré pochadzaju preukazatelne z obdobia predchadzajiceho driu 25.8.2021.

Urad po dokladnom preskimani predlozenych dokazov vyhodnotil, Ze z prihlasovatelom predlozenych d6kazov:
-vysledok vyhladdvania na prehliadaci www.google.com po zadani slovného spojenia ,we feed you all“

-odkaz na internetové stranky https://grange.farm/

-fotokdpie stranok facebook uZivatela Grange

nie je mozné jednoznacéne urcit, ¢i prihlasované oznacenie mohlo v stlade s § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych
znamkach nadobudnut rozliSovaciu spdsobilost. Uvedené vyplynulo z toho, Ze po dékladnom preskimani jednotlivych
predloZenych d6kazov samostatne, ako aj v suvislostiach Urad vyhodnotil, Ze predloZené ddkazy neobsahuju potrebné
informéacie na preukdzanie nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti. Ziadny z predlozenych dékazov neobsahuje
potrebnu informaciu o Case a rozsahu pouZivania oznacenia, ktorou by jednoznacne preukazoval, Ze spotrebitelia sa
mohli s prihlasovanym oznacenim stretnut a oboznamit pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky, t. j. pred
driom 25.8.2021. TaktieZ Ziadny z predloZenych dokladov nie je schopny preukazat spojenie prihlasovaného oznacenia
s osobou prihlasovatela, ktorého meno sa nikde na predloZenych dékazoch nevyskytuje.

Dokaz prezentujuci vysledky vyhladavania slovného spojenia ,we feed you all“ vyobrazuje odkazy na zahraniéné
internetové stranky, ktoré zjavne nesuvisia s premetom prihlasky ochrannej znamky. Az posledny odkaz je mozné spojit
so strankami, alebo oznacenim Grange a tovarmi obcerstvenie (burger) na Uzemi Slovenskej republiky (Kosice), okrem
toho vSak neposkytuje Ziadnu dalSiu relevantnu informdciu preukazujucu intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie alebo
dobu pouzivania oznacenia, alebo akékolvek informacie o podiele, v akom je oznacenie zastupené na trhu, i vyske
investicii vynaloZenych na jeho propagaciu.

Prihlasovatelom prezentované stranky https://grange.farm/ po otvoreni neposkytuju Ziadne relevantné informacie
tykajuce sa prihlasovaného oznacenia, pretoZe neobsahuju samotné oznalenie, ani Udaje spojitelné s osobou
prihlasovatela.

PredloZené fotokdpie stranok facebook, okrem absencie ¢asového Udaja, nie je mozné spojit s osobou prihlasovatela.

Prihlasované oznacenie sa na predloZzenych d6kazoch vyskytuje iba v jedinom pripade, a to na poukaze v hodnote 50 €,
kde je mozné predpokladat, Ze prave vplyvom podstaty poukazu a jeho hodnoty budu spotrebitelia prihlasované slovné
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spojenie vnimat ako slogan opisujici charakter sluzby alebo tovaru a nie ako oznacenie ich pévodu a to najma z dévodu,
Ze poukaz uz jedno oznacenie obsahuje a to ,GRANGE” v jeho [avom dolnom rohu.

Urad na zaklade uvedeného konstatuje, 7e prihlasovatel nedoloZil Ziadne ddkazy, ktoré by dostato¢ne preukazovali
jeho tvrdenia o intenzite pouzivania oznacenia a jeho dostato¢nom povedomi v radoch verejnosti na Uzemi Slovenskej
republiky, alebo by akokolvek preukazovali intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouZivania, alebo podiel v
akom je oznacenie zastupené na trhu pred ddtumom podania prihlasky ochrannej znamky, t.j. pred driom 25.8.2021.

K tretej Casti odpovede Urad uvadza, Ze v pripade prihlasovatelom prezentovanych uzZ zapisanych ochrannych zndmok je
nutné podotknut, Ze drad pristupuje ku vyhodnocovaniu kazdej prihlasky ochrannej znamky individudlne a zohladriuje
vSetky potrebné kritérid. V pripade vSetkych uvedenych ochrannych znamok iSlo z pohladu dradu o iny charakter
slovného spojenia, ktoré ako celok nemalo podstatu napliiajucu zapisné vyluky podla zadkona o ochrannych zndmkach
vo vztahu ku prihlasovanym tovarom a sluzbam, pretoze im bolo mozné priznat aspori minimalnu mieru rozliSovacej
sposobilosti. Urad taktieZ nesuhlasi s vyjadrenim prihlasovatela, e prihlasované oznagenie je moiné porovnavat s
ochrannou zndmkou EUTM 003196581 v zneni ,,I'M LOVIN' IT“ kedZe vo svojej podstate ide o Uplne odliSné oznacenie,
ktoré ak by sme aj vnimali ako reklamny slogan, tento by vyjadroval pocit, avSak nie vlastnosti tovarov a sluzieb, pre
ktoré je prihlasované, tak ako u prihlasovaného oznacenia.

Urad ma tak za dostato¢ne oddvodnené a faktami podlozené svoje tvrdenie o nedostatoénej rozli$ovacej spdsobilosti
prihlasovaného oznacenia na zdklade naplnenia podmienky vyluky zo zapisu podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona
o ochrannych znamkach, kedZe ide o oznacenie, ktoré je mozné vnimat iba ako obycajnu reklamnd sprévu, i
reklamny slogan vychvalujuci vlastnosti tovarov a sluZieb, pre ktoré je oznacenie prihlasované. Vzhladom na to,
Ze samotné oznacenie nema vlastnld inherentnu rozliSovaciu spdsobilost pre vsetky prihlasované tovary a sluzby
a predlozenymi dbékazmi nebolo preukdzané nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia jeho
dostatoénym pouzivanim na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky pred podanim
prihlasky ochrannej zndmky nie je mozné uznat prihlasené oznacenie za ochrannd znamku.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zakona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat spravnym
sidom na zadklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Dorucit:
AZARIOVA & RUZBASAN Law firm s.r.o., Kmetova 26, 040 01 Kosice, Slovenska republika
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