URAD

PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA R
SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banska Bystrica 17. 6. 2022
POZ 2674-2021/7-140-2022

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2674-2021 z 19.10.2021 prihlasovatela MUDr. Branislava Obsitnika, Jurigovo nam.
437/5, Bratislava-Karlova Ves, ktorého v konani zastupuje Martin Haluska, Kalinéiakova 10644/13, Bratislava-Nové
Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov v nadvaznosti na §
5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odévodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spbésobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi
s prislusSnym odévodnenim z 22.11.2021 ozndmené, Ze prihldsené oznacdenie nie je spdsobilé na zapis do registra
ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov,
pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni zndmku nemozno uznat oznalenie, ktoré:

b) nema rozlisovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sldzit na uréenie druhu, kvality,
mnoistva, Ucelu, hodnoty, zemepisného pdévodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych
vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 2674-2021 je vylucne slovné oznacenie ,TRENDY“ prihlasené pre
tovary ,tlacoviny; casopisy (periodikd)” v triede 16 medzinarodného triedenia a tiez pre sluzby ,on-line vyddvanie
elektronickych knih a casopisov” v triede 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb (dalej ,prihlasované
oznacenie” alebo ,predmetné oznacenie®).

Prieskumom zapisnej sposobilosti predmetného oznaéenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej
,urad”) zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom a sluzbdm nema takéto vylu¢ne slovné oznacenie rozlisovaciu
spbsobilost podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) uvedeného
zakona opisuje zameranie a charakter (iné vlastnosti) poskytovanych tovarov a sluZieb.

Uvedené vyplyva z vyznamu prihlasovaného oznacenia ,TRENDY”, Akademicky slovnik cudzich slov, r. 2005

charakterizuje pojem trend ako ,, zdkladny smer vyvinu sledovaného javu, vyvinovd tendencia”a v preklade z anglického
jazyka do slovenského jazyka ma vyznam maédny, hypermoderny.
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Urad dalej uviedol, 7e prihlasené oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti informéciu, ze pod takymto
oznacenim budu poskytované tlacoviny alebo casopisy, ktorych obsahom budu informacie zamerané na tematiku
trendov a ich vyvoja v réznych oblastiach napr. v obliekani, stravovani, cestovani, ale aj investovani, byvani prip. v
technoldgiach, vyzive ¢i medicine. Rovnako tak vo vztahu k prihlasovanym sluzbam (on line vydavanie elektronickych
knih a ¢asopisov) je zrejmé, Ze ich cielom bude poskytovat ¢o najaktualnejsie informacie o aktudlnych alebo budducich
trendoch v réznych oblastiach, pretoZe vsetky oblasti Zivota spolo¢nosti sa neustdle menia a vyvijaju.

Priemernym spotrebitelom je v tomto pripade bezny obcan Slovenskej republiky, riadne informovany a primerane
pozorny a obozretny a relevantnou skupinou spotrebitelov je Sirokd verejnost, ktora sa aktivne zaujima o r6zne oblasti
Zivota, chce mat ¢o najaktudlnejSie informacie o tom ¢o je mddne, ¢o sa nosi, aké potraviny s prospesné pre zdravie
podla najnovsich vedeckych vyskumov alebo aké technologické vyrobky ponuka trh na ulahéenie komunikacie ¢i
beZného Zivota.

Relevantna spotrebitelska verejnost na zaklade predmetného oznacenia dokaze urit len zameranie takto oznacenych
tovarov a sluZieb, no oznadenie samotné neumoziiuje relevantnej spotrebitelskej verejnosti najst spojitost medzi
takto oznacenymi tovarmi a sluzbami a subjektom, ktory ich poskytuje. Inak povedané, relevantna spotrebitelska
verejnost nie je schopna na zéklade prihlaseného oznacenia urcit obchodny pévod tovarov a sluZieb, pretoze predmetné
oznacenie je vylu¢ne slovné, ktoré bez akychkolvek dalsich distinktivnych prvkov nie je spdsobilé rozlisit tovary a sluzby
prihlasovatela od tovarov alebo sluZieb inych subjektov.

Zapisanim prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo inym subjektom s rovnakym
alebo podobnym zameranim pouzivat toto vieobecné opisné slovné oznacenie. Urad preto skonstatoval, 7e sa jedna o
oznacenie opisné, s nedostatocnou mierou rozliSovacej sposobilosti.

V zévere listu Urad poucil prihlasovatela o moznosti prekonat zapisné prekazky vznesené podla § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o ochrannych zndmkach, a to za splnenia podmienok definovanych v § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach.

Prihlasovatel zaslal diia 23.1.2022 vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze vydava minimalne od roku 2007 viacero druhov
publikacii oznacenych ako ,TRENDY“ s dodatkom ktorého odvetvia v medicine sa dana publikacia tyka. Prihlasovatel do
dnesného diia na uzemi Slovenskej republiky vydaval nasledujice publikacie s oznaéenim TRENDY, a to:

1. TRENDY V ONKOLOGII

2. TREDNY V UROLOGII

3. TRENDY V HEPATOLOGII.

Prihlasovatel dalej uviedol, Ze publikdcia TRENDY V HEPATOLOGII je v zmysle zdkona zékona ¢. 167/2008 Z. z. o
periodickej tlac¢i a agenturnom spravodajstve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (tlacovy zdkon) v zneni
neskorsich predpisov riadne prihldasenda a zaradend v zozname periodickej tlace vedenej Ministerstvom kultdry
SR, pricom prihlasovatel tuto publikaciu riadne vydava prostrednictvom stranky www.trendyvhepatologii.sk. Medzi
odbornou verejnostou v oblasti mediciny si publikdcie oznadené TRENDY dobré zname. V prilohe vyjadrenia
prihlasovatel dolozil tri vyobrazenia titulnych stran nim vypracovanych a vydanych publikacii TRENDY, ktorymi dokladuje
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia.

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad vo vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti zo dfia 22.11.2021 vychadzal zo skutoénosti, Ze tlatoviny alebo
Casopisy, ktoré vydava prihlasovatel ako aj prihlasené sluzby budi zamerané na tematiku trendov a ich vyvoja v
obliekani, stravovani, cestovani a relevantnou skupinou spotrebitelov je Sirokd verejnost, ktora sa aktivne zaujima o
rézne oblasti Zivota, chce mat ¢o najaktudlnejSie informacie o tom co je mddne, ¢o sa nosi, aké potraviny su prospesné
pre zdravie podla najnovsich vedeckych vyskumov.
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Prihlasovatel svojim vyjadrenim ozrejmil skutoénost, Ze vydava ¢asopisy a tlacoviny zamerané vyhradne na oblast
zdravotnictva so zameranim na onkoldgiu, urolégiu a hepatolégiu. Co doloZil v prilohe podania tromi vyobrazeniami
titulnych listov uvedenych casopisov a tiez vypisom zo zoznamu periodickej tlace MK SR k casopisu "Trendy v
hepatoldgii".

Urad prihladsené oznacenie opatovne preskumal, pricom zobral do Gvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela ako aj
predloZzené doklady. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Ze slovné oznacenie ,TRENDY“ bez
dalsieho rozlisujuceho prvku nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zdkona spdsobilé na zapis do registra
ochrannych zndmok.

Urad po preskimani prihlaseného oznaéenia zistil, ze prihldsené oznacenie nema ako celok vo vztahu k prihlasenym
tovarom "tlacoviny; Casopisy (periodikd)” v triede 16 medzindrodného triedenia a ani vo vztahu k sluzbe ,on-line
vyddvanie elektronickych knih a Casopisov” v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu
spOsobilost, pretoze opisuje zameranie a charakter (iné vlastnosti) prihlasenych tovarov a sluzieb.

Oznacenie poskytuje relevantnej verejnosti, ktorou su, po zohladneni vyjadrenia prihlasovatela, lekari, medicinski
pracovnici, Studenti mediciny a ich vyucujuci nielen z uvedenych Specializacii (onkoldgia, uroldgia a hepatoldgia),
ale aj z inych odborov mediciny, informdciu, ze pod takymto oznacenim budu poskytované tlac¢oviny alebo ¢asopisy,
ktorych obsahom budu medicinske informdcie z oblasti onkoldgie, uroldgie a hepatoldgie zamerané napr. na najnovsie
vedecké vysledky a studie v danych oblastiach, na liecebné postupy a trendy ich vyvoja pripadne na dosiahnuté vysledky
roznych lekarskych timov, ktoré je mozné vyuzit v buduicnosti. TieZ vo vztahu k sluzbe "on line vydavanie elektronickych
knih a ¢asopisov" je zrejmé, Ze ich cielom bude poskytovat ¢o najaktudlnejsie informacie o aktudlnych trendoch v
spomenutych oblastiach mediciny. Obsahové zameranie tovarov a charakter poskytovanych sluzieb je z prihlaseného
oznacenia zrejmy a jednoznacny.

PredloZené vyobrazenia titulnych stran ¢asopisov "TRENDY V ONKOLOGII, roénik 2 &islo 2/2007", "TREDNY V UROLOGII,
roénik 3, &islo 03/2008" a "TRENDY V HEPATOLOGI, roénik 6, &islo 1/2014" dokazuju, ze uvedené asopisy boli v danych
rokoch publikované. Dolozeny vypis z registra periodickej tlace MK SR evidencné Cislo EV 3591/09 preukazuje, Ze ¢asopis
"TRENDY V HEPATOLOGII" je evidovany v stlade s platnou legislativou v danej oblasti a jeho vydavatelom je pravnicka
osoba PHARMEDCONS,s.r.0., Bratislava, v ktorej je, podla dostupnych internetovych zdrojov Obchodného registra
Slovenskej republiky, prihlasovatel jedinym spoloénikom a konatelom. Uvedeny vypis vSak nepreukazuje, Ze relevantna
verejnost tento asopis aj skutocne pozna. Inak povedané, z vypisu a ani z titulnych listov ¢asopisov nevyplyva, v akom
naklade ¢asopis vysiel, alebo kde a kedy bol distribuovany.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze prihldsené oznacenie je tvorené vylucne slovnym prvkom "TRENDY" no
prihlasovatel predlozZil iba doklady, kde je tento slovny prvok obsiahnuty, a to v spojitosti s inymi slovhymi prvkami (v
onkoldgii, v hepatolégii, v uroldgii). Nepredlozil doklady k takému periodiku, ktoré by malo zhodny nazov s prihldasenym
oznacenim. Na zaklade uvedeného je mozné konstatovat, Ze prihlasovatel neuniesol dékazné bremeno v zmysle
ustanovenia § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach.

Zmyslom uvedeného ustanovenia je preukazat, Zze pdvodne nedistinktivne oznacenie nadobudlo rozliSovaciu
spbsobilost. RozliSovaciu spdsobilost mdzZe oznacenie nadobudnit len pouZivanim. V tomto kontexte slovné spojenie
»PpouZivanie oznacenia“ je potrebné chapat ako pouZivanie oznaéenia na Ucely identifikdcie tovarov alebo sluZieb. Nejde
teda o akékolvek pouZivanie oznacenia, ale len také, vdaka ktorému vyznamna cast prislusnej verejnosti identifikuje
tovary alebo sluzby ako pochadzajuce od urcitého subjektu.

RozliSovacia spbsobilost oznacenia je jednou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajlucich z funkcie
ochrannej zndmky. RozliSovaciu spbsobilost je mozné kvalifikovat ako schopnost oznadenia identifikovat v ociach
spotrebitelskej verejnosti tovary alebo sluzby pod tymto oznacenim Sirené, ziskanu intenzivnou obchodnou a
propagacnou ¢innostou v uréitom priestore a ¢ase, ked oznaéenie samotné rozliSovaciu spbsobilost nema.
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Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predloZzenych dokladov preukdzal nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a
do uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie,
dobu jeho pouZzivania, podiel, vakom je oznacdenie zastipené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagaciu
a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela, pred driom podania
prihlasky ochrannej zndmky a s ohladom na Gzemny princip. Uniest dokazné bremeno, t. j. oznadit a predlozit potrebné
doékazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia preukazat, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach
prihlasovatel.

Urad dalej povaZuje za potrebné dodat, 7e existencia absolGtnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism.
b) a c) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musi byt predmetom konkrétneho postdenia s prihliadnutim
na vsetky relevantné skutocnosti a okolnosti na jednej strane z hladiska vyrobkov alebo sluzieb, ktoré su uvedené v
prihlaske, a na druhej strane z hladiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto vyrobkov
a sluzieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 citovaného zakona vykladat s ohladom
na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, kedZe kazdy z tychto dévodov je nezavisly od inych a vyZaduje si oddelené
skiumanie. VSeobecny zaujem zohladneny pri skimani kazdého z tychto dévodov zamietnutia totiz mbze, dokonca musi,
odrazat rozlicné avahy podla dévodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zdkona sleduje potrebu na jednej strane
neobmedzit neprimerane dostupnost oznadenia, ktorého zapis sa Ziada, ostatnym hospodarskym subjektom, ktoré
ponukaju vyrobky alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zépis sa ziada, ako aj na druhej strane zarudit spotrebitelovi
alebo kone¢nému pouzivatelovi identifikaciu povodu vyrobkov a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, o
mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat tieto vyrobky a sluzby od tych, ktoré maju iny povod. Takato zaruka tvori
totiz zakladnu funkciu ochrannej znamky.

Pokial ide o § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory poZaduje, aby
oznacenia nesuce opisné Udaje vlastnosti, zamerania, Gcelu, obsahu, druhu vyrobkov alebo sluZieb, ktorych zapis sa
Ziada, mohli byt volne pouzivané vsetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia boli vyhradené
jedinému subjektu z dovodu ich zapisu ako ochrannych zndmok.

Urad uvédza, 7e za ochranni zndmku moino uznat iba oznacenie, pri ktorom si spotrebitel dokaZe vytvorit sdvislost
medzi prihlasovatelom, oznacenim a tovarmi alebo sluzbami, teda oznacenie, ktoré je spOsobilé rozlisit tovary alebo
sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihldsené oznacenie, ktoré obsahuje opisné udaje
bez inych rozliSovacich prvkov, nemdze plnit funkciu ochrannej znamky, kedze nema rozliSovaciu sposobilost v prospech
jedného subjektu v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach.

Zakonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o0 ochrannych znamkach sa vztahuju na oznacenia,
ktoré nie st spdsobilé plnit zakladnu funkciu ochrannej znamky, t. j. identifikovat obchodny pévod vyrobku alebo sluzby
s cielom umoinit tak spotrebitelovi, ktory nadobudne vyrobok alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka oznacuje, vykonat
neskor ten isty vyber, ak sa skisenost ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat iny vyber, ak sa ukadze byt negativnou.

Oznacdenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach su totiz tie,
ktoré su z pohladu cielovej skupiny verejnosti tvorené vyluéne Udajmi slGZiacimi v obchode na urcenie vlastnosti,
zamerania, Ucelu, obsahu ¢i druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznacCenia nemaju v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona
o ochrannych znadmkach rozlisovaciu spbsobilost, neplnia funkciu ochrannej znamky, a preto nemézu byt zapisané do
registra ochrannych zndmok.

Urad dalej uvadza, e oznaéenie svojou formou a obsahom musi byt origindlne do takej miery, 7e jeho osobité znaky
maju schopnost individualizovat tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznadované — ide o tzv. triddu vazieb (oznacenie
— tovary a sluzby — prihlasovatel). Oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel
je alebo bude podla neho schopny odlisit tovary a sluzby pochédzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby
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jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Prihlasované oznadenie tuto funkciu neplni, a preto nemoze byt
zapisané do registra ochrannych zndmok.

Prihlasovatel svojou odpovedou nijako nevyvratil namietku Uradu vznesenu podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona
o ochrannych znamkach a zaroven argumentami a predloZzenymi dokladmi neprekonal prekazky zapisuschopnosti
oznadenia. Preto trad nadalej trva na svojom pdvodnom stanovisku, e prihlasované oznacenie nesplfia podmienky na
zapis do registra ochrannych znamok.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov moZno proti tomuto
rozhodnutiu podat na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zdkona podanie rozkladu
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa podava v
dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym
sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditelka odboru

Doruéit:
Haltska Martin, Kalin¢iakova 10644/13, Bratislava-Nové Mesto, Slovenska republika
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