URAD , , | |
PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA odbor sporovych konani

Svermova 1394/43

SLOVENSKE] REPUBLIKY 974 04 Banska Bystrica

Banskd Bystrica 5. 12. 2022
POZ2544-2021/N-126-2022

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi, Ayazaga Mah. Ayazaga Yolu, No:3/A-
B Maslak, Sisli Istambul, Turecko, zastipeného v konani spolo¢nostou Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0., Krasovského 13, 851
01 Bratislava (dalej namietatel) proti zapisu slovného oznacenia ,,KOTN“ do registra ochrannych zndmok, prihlaseného 4.10.2021
prihlasovatelom Mgr. Michalom Zurekom, Jasovska 3187/47, 851 07 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika, zastipenym v konani
advokatom JUDr. Erikom Stepanekom, Ladislava Hudeca 15326/2A, 974 01 Banska Bystrica 1 (dalej prihlasovatel) pod ¢islom
spisu POZ 2544-2021 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 7.12.2021, rozhodol Urad
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad”) podla § 31 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,KOTN“, Cislo spisu POZ 2544-2021, sa zamieta pre vSetky
prihlasené tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlaska ochrannej znamky zostava v konani pre sluzby ,,organizovanie $portovych sutazi“v triede 41 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,KOTN“ do registra ochrannych znamok, Cislo spisu POZ 2544-2021 (dalej aj zverejnené oznacenie)
boli 18.2.2022 podané namietky tykajuce sa vsetkych prihlasenych tovarov v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. vsulade s ustanovenim § 30 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj zakon o ochrannych znamkach).

Namietatel v podani namietok uviedol, Ze je majitelom starSej medzinarodnej obrazovej ochrannej znamky ¢. 1171878 ,,KOTON“
s pravom prednosti od 13.3.2013 zapisanej okrem iného pre tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.
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Dalej namietatel uviedol, e majitefom aj star$ej medzindrodnej obrazovej ochrannej zndmky ¢&. 777048 ,,KOTON“ s pravom
prednosti od 29.12.2004 zapisanej okrem iného pre tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Nasledne sa namietatel venoval samotnému porovnaniu oznaceni a uviedol, Ze z vizudlneho hladiska sa MOZ ¢. 1171878
a zverejnené oznacenie zhoduju v prvych troch pismenach ,K-O-T“, ktoré su umiestnené na identickych poziciach ako aj
v pismene ,,N“ umiestnenom taktiez na identickej poslednej pozicii v oboch oznaceniach. LiSia sa len v jednom pismene ,,0“, ktoré
je v starSej ochrannej znamke MOZ ¢. 1171878 umiestnené na Stvrtej pozicii a v grafickych prvkoch pouZitych na znazornenie
pismena ,,0“ ktoré vsak podla namietatela nemdze mat vplyv na celkovy vizudlny vnem porovnavanych oznaceni, najma ak

spotrebitel nema moznost porovnat oznacenia vedla seba a musi sa spoliehat na nedokonaly vnem.

K dalsej starSej ochrannej zndamke MOZ ¢. 777048 a k jej porovnaniu z vizudlneho hladiska so zverejnenym oznacenim namietatel
uviedol, Ze tato sa tieZ zhoduje so zverejnenym oznacenim v slovhom prvku ,,KOTON“/,,KOTN“, pricom je doplnena o dalsi graficky
prvok kvetiny a nedistinktivny prvok obdiZnika. Vzhladom na skutoénost prednostného vnimania slovnych prvkov pri obrazovych
oznacCeniach, je podla namietatela aj v pripade druhej namietanej starSej ochrannej znamky mozné hovorit o podobnosti so
zverejnenym oznacenim.

Podla namietatela mozno vizualne porovnanie ukoncit konstatovanim o strednej miere podobnosti zverejneného oznacenia

a namietanych starsich ochrannych znamok.

Z fonetického hladiska su podla namietatela zverejnené oznacenie a starSie ochranné znamky podobné vo vysokej miere.

K sémantickému porovnaniu namietatel uviedol, Ze slovné prvky ,,KOTN“ a ,,KOTON“ nie st vybrané zo slovenskej slovnej zasoby
a nie su ani slovami cudzieho pdvodu, ktoré by boli slovenskou verejnostou beine pouzivané tak, aby im rozumela, resp. im
vedela priradit urcity vyznam. Slovenskou verejnostou budu teda vnimané ako fantazijné nazvy. Anglicky hovoriacej spotrebitelskej
verejnosti by mohli pripominat nazov tovaru — baviny, kedZe tieto slova evokuju bavinu a to aj vyslovnostou aj pismom.
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K namietanym tovarom a tovarom zapisanym pre starSie ochranné znamky namietatel uviedol, Ze z ich porovnania je zrejmé, ze
ide o rovnaké a podobné tovary.

Vzhladom na uvedené existuje podla namietatela vysoka pravdepodobnost zameny porovnavanych oznaceni pri ich pouZiti na
rovnakych a podobnych tovaroch.

Okrem existencie pravdepodobnosti zdmeny na zaklade priamej zameny mozZno podla namietatela zdéraznit aj moznost vzniku
asociacie so starSimi ochrannymi znamkami, ked zverejnené oznacenie pre tovary zhodné a podobné s tovarmi starSich
ochrannych znamok bude u spotrebitela vyvolavat silnd suvislost s ochrannymi znamkami namietatela, a to prave z dévodu
vysokej podobnosti porovnavanych oznaceni ako aj skutocnosti, Ze porovnavané oznacenia su vo svojich pociatocnych Castiach
Uplne identické. Vytvorenie takéhoto oznacenia prihlasovatelom podla namietatela vyvolava dojem spdjania prave s ochrannymi
znamkami namietatela. Podla namietatela bude spotrebitel pri zhodnych a podobnych tovaroch presvedceny, Ze tieto maju suvis
s namietatelom.

Vzhladom na uvedené namietatel v zavere podanych namietok navrhol, aby urad zverejnené oznacenie zamietol pre prihlasené
tovary v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Listom Uradu z 29.4.2022 boli ndmietky odoslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel sa k ndmietkam v stanovej lehote do 29.6.2022 nevyjadril.

Rozhodnutie Uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:
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Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,zakon o ochrannych
znamkach”) drad rozhoduje na zaklade odovodnenia podania a dékazov, ktoré boli Ucastnikmi konania predlozené.

Podla § 7 pism. a) citovaného zdkona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podla § 30 majitelom starsej
ochrannej znamky, ak

1. je oznacenie zhodné so starSou ochrannou zndmkou a je prihlasené pre zhodné tovary alebo sluzby alebo

2. z dévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo
sluzieb, na ktoré sa oznacenie a starSia ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za

pravdepodobnost zameny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie so starsou ochrannou zndmkou.

Podla § 4 citovaného zakona je na Ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochrannda znamka zapisana v registri so skorsim pravom prednosti,

b) medzindrodna ochranna znamka s t¢inkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

¢) ochrannda znamka EU so skor&im pravom prednosti alebo so skor&im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uvedend v pismene a)
alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovného zverejneného oznacenia , KOTN*, Cislo spisu POZ 2544-2021, proti ktorej
namietky smeruju, bola podana 4.10.2021 prihlasovatelom Mgr. Michalom Zurekom, Jasovska 3187/47, 851 07 Bratislava-Petrzalka,
Slovenska republika a zverejnend vo Vestniku Uradu 7.12.2021 pre tovary v triede 25 a sluzby v triede 41medzindrodného triedenia
tovarov a sluZieb.
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Dalej bolo zistené, 7e namietatel’ Koton Magazacilik Tekstil Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi, Ayazaga Mah. Ayazaga Yolu, No:3/A-B
Maslak, Sisli Istambul, Turecko je majitelom medzinarodnej obrazovej ochrannej zndmky ¢. 1171878 ,,KOTON“ s prdvom prednosti
od 13.3.2013, ktord je zapisana pre tovary v triedach 18 a 25 a sluzby v triede 35 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

v

Druha starSia medzinarodna obrazova ochranna znamka ¢. 777048 ,,KOTON“, ktord voci zverejnenému oznaceniu namietal
namietatel, zanikla neobnovenim k datumu 19.3.2022.

Z uvedeného dbvodu sa bude Urad zaoberat v konani o namietkach vodéi zapisu zverejneného oznacenia do registra ochrannych
znamok len starsou medzinarodnou obrazovou ochrannou znamkou ¢. 1171878 ,,KOTON” (dalej len starsia ochrannd znamka).

Z porovnania datumov prdva prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatela vyplyva, Ze ochranna znamka
namietatela ma skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu k zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou

znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Namietky sa tykali nasledujucich tovarov:

v triede 25 -, sportové trickd, dresy; Sportové tielka”,

StarsSia ochrannd znamka je okrem iného zapisanad pre nasledujuce tovary:
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v triede 25 -, clothing (inner and outer clothing) made from all kinds of material, except clothing for protective purposes, socks;
footwear; headgear” (odevy (spodné pradlo a vrchné odevy) vyrobené zo vsetkych druhov materialov, okrem ochrannych odevov,
ponoziek; obuv; pokryvky hlavy).

Prihlasené sluzby v triede 25 ,,Sportové trickd, dresy; sportové tielka” su vyrobky, ktoré patria pod vSeobecny nazov,,odevy”, ktoré
sU zapisané pre starSiu ochrannu znamku v triede 25, a teda ide o tovary zhodné.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 2544-2021)

KOTN

Starsia ochrannd znamka (MOZ ¢. 1171878)

K&ToN

Pri porovnani z vizualneho hladiska moZno uviest, Ze zverejnené oznacenie je slovhym oznacenim pozostavajicim zo 4 pismen
velkej tlacenej abecedy. StarSia ochranna znamka je obrazovym oznacenim, ktoré pozostdva z troch mierne Stylizovanych
pismen ,K“ ,, T a,,N“, medzi ktorymi su kvietky so styrmi lupienkami, ktoré bude spotrebitel prirodzene sa snaZiaci identifikovat
oznacenie vnimat ako pismeno ,,0“. StarSia ochrannd znamka bude teda pre spotrebitela prezentovat graficky upraveny slovny
prvok ,,KOTON”. Pri vizudlnom porovnani uvedenych oznaceni mozno uviest, Ze vizualna podobnost oznaceni je dana na zaklade
troch rovnakych spoluhlasok ,,K-T-N“, umiestnenych pravidelne na zaciatku, v strede a na konci slovného prvku starSej ochrannej
znamky, t. j. tieto maju vyrazny vplyv na jeho vnimanie spotrebitelom. Aj ked na prvy pohlad nahradenie pismen ,,0“ v slovhom
prvku starSej ochrannej zndmky kvietkami p6ésobi vizudlne zaujimavo a odliSuje ho od slovného prvku zverejneného oznacenia, je
mozné na zaklade poufZitia troch rovnakych pismen v kratkych Stvor resp. pat pismenkovom oznaceni hovorit o urcitej, aj ked nizsej
miere vizudlnej podobnosti porovnavanych oznaceni.
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Z fonetického hladiska mozno uviest, Zze zverejnené oznacenie sa bude interpretovat ako ,ko-tn“ a staria ochrannd znamka
ako ,,ko-ton”. Je zrejmé, Ze pri vysloveni zverejneného oznacenia je vyslovovanie v uvedenom tvare dost problematické vzhladom
na to, Ze su tam pri sebe umiestnené dve spoluhldsky ,,tn“, ktoré sa spolu zle vyslovuju, a teda je pravdepodobné, Ze pri vysloveni
si medzi tieto dve spoluhlasky spotrebitelia vloZia urcitu samohlasku, napr. ,,0 pripadne pismeno ,,n“ vo vysloveni zanikne.
Z uvedeného je zrejmé, Ze interpretacia zaciatku oboch oznaceni — prvej slabiky je zhodna a druhej prinajmensom velmi podobna,
resp. nemozno vylucit aj zhodu, a teda mozno z fonetického hladiska hovorit o podobnosti oznaceni vo vy$sej miere.

Pri porovnani zo sémantického hladiska moZno uviest, ze zverejnené oznacenie ,,KOTN“ nema v slovenskom jazyku ani v Ziadnom zo
znamejsich jazykov Ziadny vyznam. StarSia ochranna znamka méze byt spotrebitelmi tieZ povazovana za fantazijnd. Avsak nemozno
wylucit, Ze Casti spotrebitel'skej verejnosti mézu vyrazy ,,KOTON“ aj ,,KOTN“ evokovat slovo ,,bavina“, resp. ,,coton” (pri vysloveni
ako koton), ktoré je slovom v Slovenskej republike pouZivanym a zndmym a oznacenia povazovat za vyznamovo zhodné. Na
zéklade uvedeného je vsak mozné skor predpokladat, Ze pre spotrebitelov mdzu uvedené oznacenia predstavovat pravdepodobne
fantazijne oznacdenia, a teda na trhu sa nebudu orientovat na zaklade spolo¢ného vyznamového hladiska porovnavanych oznaceni.

Celkové zhodnotenie

Pravdepodobnost zameny medzi oznaceniami sa chdpe ako nebezpedenstvo spocivajice v moznosti vytvorenia domnienky vo
vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom pdvode dotknutych tovarov alebo sluZieb. Pravdepodobnost
zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako prislusnad verejnost vnima oznacenie, resp. starSiu ochrannd znamku
a dotknuté tovary alebo sluzby, berdc do uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovietkym vzdjomnu
previazanost medzi podobnostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde niz$ia miera podobnosti medzi
oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami moéze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami a
naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych
oznadeni sa ma zakladat na celkovom dojme, ktory tieto oznaenia vytvaraju, so zohladnenim najméa ich dominantnych a
rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnu spotrebitel'skd verejnost s ohfadom na
charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel predmetnych tovarov alebo sluZieb povaZovat za riadne
informovaného a primerane pozorného a obozretného, avsak miera pozornosti takéhoto spotrebitela sa mdze menit v zavislosti
od kategorie predmetnych tovarov alebo sluzieb.
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V predmetnom pripade tvori prislusnd skupinu relevantnej verejnosti vzhladom na povahu namietkami dotknutych, ako aj
zapisanych tovarov Siroka spotrebitel'ska verejnost, ktorej st predmetné tovary urcené, a ktorym bude spotrebitel venovat niZsiu,
pripadne priemernud mieru pozornosti, podla finan¢nej naro¢nosti tovaru, ktora moze byt pri odevoch rozna.

V danom pripade boli porovndvané oznacenia vyhodnotené ako podobné v urcitej miere z vizualneho hladiska a vysoko podobné z
fonetického hladiska. Zo sémantického hladiska pravdepodobne nedo6jde k ovplyvneniu spotrebitelov pri vybere takto oznacenych
tovarov na trhu aj ked nemozno vylicit, Ze ich budd povaZzovat za vyznamovo zhodné. Podobnost oznaceni bola konstatovana na
zaklade rovnakych obsiahnutych spoluhlasok ,,K, T, N“, ktoré v podstate tvoria zaklad ich slovnych prvkov, pretoze spotrebitelia
snaziaci sa identifikovat oznacenia na trhu ich pravdepodobne budu vnimat v oboch pripadoch ako vyjadrujice slovo,,KOTON*, teda
zhodne. Vo zverejnenom oznaceni je sice v slove vyjadrenia len prva samohlaska ,,0“ a druha samohlaska medzi spoluhlaskami ,, T“
a,,N“je ,,zamlcand”, avsak uvedeny spdsob vyjadrenia slov s vynechanim samohldsok je v sucasnosti bezny a trendy, najma pre
mladsiu generéciu. Co sa tyka nahradenia pismen ,,0“ v star$ej ochrannej zndmke obrazovym prvkom pripominajucim celkovym
tvarom tiez pismeno ,,0“ tento predstavuje vo vSeobecnosti rozsireny spdsob grafickej Upravy pismen pouZivany v oznaceniach
pomerne frekventovane. Sucasne je potrebné zdoéraznit, Ze prihlasované tovary v triede 25 boli oznacené ako rovnaké, a teda
je nutné konstatovat, Ze existuje pravdepodobnost zdmeny zverejneného oznacenia so starSou ochrannou zndmkou na strane
spotrebitelskej verejnosti, najma na zaklade ich mozZnej vzajomnej asociacie, ked sa spotrebitel s niZzSou alebo priemernou
pozornostou bude v pripade zhodnych tovarov domnievat, Zze pochadzaju od jedného alebo od ekonomicky prepojeného subjektu
a to aj z toho dévodu, Ze zverejnené oznacenie mébze povazovat len za novy slovny variant obrazovej starSej ochrannej znamky.

Vzhladom na uvedené skutocnosti je mozné konstatovat, Zze v danom pripade si naplnené podmienky podla § 7 pism. a) bod 2.
zédkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach pre vSetky namietkami napadnuté prihlasené tovary v triede 25 medzindrodného
triedenia tovarov a sluzieb, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto rozhodnutiu
podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V&as podany rozklad ma odkladny tcinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiimat spravnym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zédkona ¢. 162/2015
Z.z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Ingrid Brezfanova
riaditelka odboru
Dorucit:

Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0., Krasovského 13,851 01 Bratislava-Petrzalka, Slovenska republika
JUDr. Erik Stepanek, advokat, Ladislava Hudeca 15326/2A, 974 01 Banska Bystrica, Slovenska republika
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