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POZ1786-2021/N-114-2022

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela ZTE Corporation, ZTE Plaza, Keji Road South, Hi-Tech Industrial Park, Nanshan District,
Shenzhen 518057, Cina, zastipeného v konani spolo¢nostou Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0., Krasovského 13, 851
01 Bratislava (dalej namietatel), proti zapisu slovného oznacenia ,,ZTC” do registra ochrannych znamok, prihlaseného
6. 3.2018, prihlasovatelom Stratus Technologies Ireland Limited, International Financial Services Centre, 25/28 North
Wall Quay, Dublin 1, irsko, zastipenym v konani spoloé¢nostou HORMANN & PARTNERS s. r. 0., Na Revine 29, 831
01 Bratislava (dalej prihlasovatel), pod ¢islom spisu POZ 1786-2021 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky 13. 10. 2021, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej Grad)
podla § 31 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,,ZTC", Cislo spisu POZ 1786-2021, sa zamieta.

Odovodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,ZTC” do registra ochrannych zndmok, ¢islo spisu POZ 1786-2021 (dalej aj zverejnené
oznacenie), boli 10. 1. 2022 podané namietky tykajlce sa celého zoznamu tovarov a sluzieb prihlasenych v triedach 9
a 42 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatel podal namietky podla ustanovenia § 30 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z.
o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov a odovodnil ich tym, Ze je majitelom obrazovej ochrannej zndmky

Eurdpskej Unie ,ZTE” ¢. 013641469, s pravom prednosti od 14. 1. 2015, zapisanej okrem iného pre tovary a sluzby
v triedach 9 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Pri porovnani prava prednosti namietatel konstatoval, e obrazova ochranna zndmka EU ma skorsie pravo prednosti
ako zverejnené oznacenie.

Namietatel pri porovnani spornych oznaceni z vizualneho hladiska uviedol, Ze sa zhoduju v prvych dvoch pismenach
,Z-T“, ktoré sl umiestnené na rovnakych poziciach. Rozdiel v poslednom pismene ,C“ vs. ,E“ podla namietatela
nebude mat vplyv na celkovy vizudlny vnem, kedZe zd6raznil, Ze spotrebitel zvdésa prednostne vnima pociatocné
Casti porovnavanych oznaceni. V dosledku uvedenych skuto¢nosti namietatel konstatoval stredni mieru podobnosti
spornych oznaceni z vizualneho hladiska.
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Pri posudeni fonetického hladiska namietatel konstatoval vysSiu mieru podobnosti porovnavanych oznaceni v désledku

L

rovnakej reprodukcie pociatoénych dvoch pismen ,,zet-té” a rovnako podobnu intonaciu koncovych pismen ,,cé“vs. ,,é“.

Zo sémantického hladiska povazoval namietatel porovndvané oznacenia za fantazijné, a preto v dosledku strednej miery
podobnosti spornych oznaceni z vizualneho hladiska a vy$sej miery podobnosti z fonetického hladiska povaZoval sporné
oznacenia za celkovo podobné.

Pri porovnani koliznych tovarov a sluzieb namietatel uviedol, Ze tovary a sluzby prihlasené pre zverejnené oznacenie
v triedach 9 a 42 su bud' identické, podobné a suvisiace alebo maju komplementarny charakter k tovarom a sluzbam
zapisanym v rovnakych triedach pre starsiu ochrannu znamku.

Podla namietatela v désledku podobnosti spornych oznadeni existuje vysoka pravdepodobnost ich zameny pri poutziti na
rovnakych, podobnych alebo suvisiacich tovaroch a sluzbach. Okrem existencie pravdepodobnosti zameny namietatel
konstatoval aj moznost vzniku asocidcie zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti namietatel navrhol Uradu, aby prihlasku zverejneného oznacenia ,ZTC” €. spisu
POZ 1786-2021 zamietol v celom rozsahu prihlasenych tovarov a sluZieb v triedach 9 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Listom uUradu z 24. 1. 2022 boli ndmietky odoslané prihlasovatelovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel vo vyjadreni doru¢enom udradu 3. 5. 2022 uviedol, Ze spotrebitel sice bude pri porovnani spornych
oznaceni z vizudlneho hladiska vnimat zhodu v prvych dvoch pismenach ,Z-T“, avsak zaroven neprehliadne odlisné
posledné pismena porovnavanych oznaceni, C“ vs. ,,E“. V tejto suvislosti zdoraznil, Ze neprehliadne ani grafickd dpravu
starSej ochrannej znamky, ktora je sice jednoduchd, ale nemozno ju z vizudlneho vnemu, ktory u spotrebitela tato
ochranna zndmka zanechd, vylucit. Zaroven zdo6raznil, Zze pri kratkych oznaceniach si spotrebitel skor vS§imne mensie
odlisnosti, ktoré v konkrétnom pripade spocivaju v poslednom pismene a v grafickej Uprave starSej ochrannej znamky.
Na zéklade uvedenych skutocnosti prihlasovatel posudil porovndvané oznacenia ako ciastocne podobné z vizudlneho
hladiska.

Z fonetického hladiska prihlasovatel Ciastocne suhlasil s tvrdenim namietatela, avSak podla prihlasovatela mozu
byt sporné oznacenia zvukovo realizované aj kratko ako ,ZTC” vs. ,ZTE“, ¢im odlisné koncové pismenad prispievaju
k fonetickej odlisnosti, a preto povaZoval sporné oznacenia z fonetického hladiska za podobné len v CiastoCnej miere,
pricom odliSnosti povaZoval za dostatocné a primerané na ich odliSenie.

Pri posudeni sémantického hladiska povaZoval prihlasovatel porovndvané oznacenia za fantazijné, bez konkrétneho
vyznamu, v dosledku ¢oho povazZoval sporné oznacenia zo sémantického hladiska za nepodobné, resp. sémantické
porovnanie nezohrava v predmetnom pripade ulohu.

Podla prihlasovatela sa namietatel pri porovnani koliznych tovarov a sluzieb prihlasenych a zapisanych v triedach 9
a 42 vyjadril velmi vSeobecne, a to Ze su identické, podobné a suvisiace alebo komplementarne, bez podrobnejsieho
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porovnavania. Podla prihlasovatela medzi porovndvanymi tovarmi a sluzbami existuji vyznamné rozdiely, kedZe
prihlasovatel posobi v inom odvetvi, konkrétne v oblasti priemyselnej automatizdcie a jeho tovary a sluzby
nenachadzaju uplatnenie v telekomunikaénom sektore, na ktory sa zameriava namietatel. Ku vsetkym prihldasenym
tovarom a sluzbdm v triedach 9 a 42 prihlasovatel konstatoval, Ze nie su identické, podobné a suvisiace alebo
komplementarne k tovarom a sluzbam zapisanym v rovnakych triedach pre starSiu ochrannd znamku. Podobnost
konstatoval len vo vztahu k tovarom , pocitacoveé sietové zariadenia” vs. , sietové komunikacné zariadenia”, aj to len do
tej miery, Ze ide o sietové zariadenia.

Prihlasovatel dalej uviedol, Ze spolo¢nost Stratus Technologies Ireland je popredna spolo¢nost, ktord navrhuje,
vyvija a vyraba hotovy pocitacovy softvér, ktory poskytuje spolocnostiam Udaje a analyzy na dosiahnutie digitdlnej
transformacie, prevddzkovej dokonalosti a efektivnejSieho a bezpecnejSieho fungovania v digitalnej ekonomike.
Oznacenie , ZTC“ zacala prvykrat pouzivat v maji 2018, ked'v Eurdpe uviedla na trh produktovy rad ZTC a najma produkt
ZTC Edge, ako softvér aplikovany v zdravotnictve, doprave a energetike a stala sa etablovanym hracom v oblasti softvéru
B2B na celom svete vratane Eurdpskej Unie. V tejto suvislosti prihlasovatel poukazal na webové sidlo spolo¢nosti https://
www.stratus.com.

Vzhladom na dotknuté tovary a sluzby prihlasovatel konstatoval velmi vysoku mieru pozornosti pri vybere priemernym
spotrebitefom. Na druhej strane prihlasovatel uviedol, Ze v pripade laickej verejnosti mdze byt miera pozornosti nizsia.
Preto oznacil mieru pozornosti spotrebitela v priemere za strednu.

Prihlasovatel dalej uviedol, Ze pri posudzovani podobnosti tovarov a sluZieb, ktoré nepatria do zhodnej oblasti spotreby
nehroziriziko vzniku domnienky, Ze tovary a sluzby oznacené zverejnenym oznacenim akokolvek suvisia s namietatelom.

Pri celkovom hodnoteni pravdepodobnosti zdmeny prihlasovatel konstatoval, Ze porovnavané oznacenia su z vizudineho
a fonetického hladiska podobné len v nizkej miere a sémantické hladisko nebude mat vplyv na celkové posudenie
podobnosti. Podla prihlasovatela relevantny spotrebitel bude schopny porovnavané oznacenia jednoznacéne odlisit. Pri
konstatovanej vysokej pozornosti, ktoru spotrebitel venuje vyberu dotknutym tovarom a sluzbam, prihlasovatel dospel
k zaveru, Ze neexistuje pravdepodobnost zdmeny a asociacie porovnavanych oznaceni.

Prihlasovatel v dosledku nenaplnenych zakladnych podmienok uplatneného namietkového dévodu navrhol dradu,
aby prihlasku zverejneného oznacenia zapisal do registra ochrannych znamok v celom rozsahu prihlasenych tovarov
a sluzieb v triedach 9 a 42 medzindrodného triedenia tovarov a sluzZieb.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

v

Podla § 52 ods. 3 zikona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej aj zakon
o ochrannych znamkach) Urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli ucastnikmi konania
predlozené.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zdkona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podla § 30
majitefom starsej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznadenia so starSou ochrannou znamkou
a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa oznacenie a starsia ochranna znamka vztahuju, existuje
pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za pravdepodobnost zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost asociacie
so starSou ochrannou znamkou.
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Podla § 4 citovaného zakona je na Ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a)ochranna zndmka zapisana v registri so skorsim prdvom prednosti,

b)medzindrodna ochranna zndmka s ucinkami v Slovenskej republike so skorsim pravom prednosti,

c)ochranna znamka EU so skor$im pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d)oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znamka uvedend v
pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,ZTC, Cislo spisu POZ 1786-2021, proti ktorej
namietky smeruju, bola podana 7. 3. 2018, s uplatnenou prioritou od 6. 3. 2018, prihlasovatelom Stratus Technologies
Ireland Limited, International Financial Services Centre, 25/28 North Wall Quay, Dublin 1, irsko a zverejnena vo Vestniku
Uradu 13. 10. 2021 pre tovary a sluzby v triedach 9 a 42 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, 7e namietatel ZTE Corporation, ZTE Plaza, Keji Road South, Hi-Tech Industrial Park, Nanshan District,
Shenzhen 518057, Cina je majitelom obrazovej ochrannej znamky EU ,ZTE“ ¢. 013641469 s pravom prednosti od 14. 1.
2015, ktord je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 9, 35, 38 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej zndmky namietatela vyplyva, Ze ochranna
znamka namietatela ma skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu k zverejnenému
oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary a sluzby:

v triede 9 — ,pocitacové sietové zariadenia; pocitacovy softvér a pocitacovy hardvér pre monitorovanie, posudzovanie,
kontrolu a udrZbu prevadzky priemyselnych systémov”,

v triede 42 — ,softvér ako sluZba (SaaS) pre poskytovanie monitorovania, posudzovania, kontroly a udrzby prevddzky
priemyselnych systémov”.

Starsia ochranna znamka je zapisana okrem iného pre tovary a sluzby:

v triede 9 — ,computers; computer peripheral devices; monitors [computer hardware]; smart cards [integrated
circuit cards]; computer programs [downloadable software]; computer software applications, downloadable; tablet
computers; electronic publications [downloadable]; electronic agendas; apparatus to check franking; cash registers;
mechanisms for coin-operated apparatus; electronic tags for goods; dictating machines; voting machines; hemline
markers; time clocks [time recording devices]; calibrating rings; light-emitting electronic pointers; switchboards;
transmitters of electronic signals; intercommunication apparatus; navigational instruments; vehicle radios; telephone
apparatus; modems; navigation apparatus for vehicles [on-board computers]; portable telephones; transponders;
smart phones; stored program controlled telephone switching system, optical communication instruments; monitoring
apparatus, electric; camcorders; slide projectors; measuring apparatus; optical lenses; wires, electric; chips [integrated
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circuits]; time switches, automatic; remote control apparatus; semiconductors; electric coils; video screens; light
conducting filaments [optical fibers (fibres)]; electric apparatus for commutation; lightning conductors; electrolysers;
fire extinguishing apparatus; radiological apparatus for industrial purposes; protection devices for personal use
against accidents; theft prevention installations, electric; eyeglasses; chargers for electric batteries; batteries, electric;
slides [photography]; egg-candlers; dog whistles; decorative magnets; electrified fences; socks, electrically heated;
monitors [computer programs]; readers [data processing equipment]; baby monitors; detectors; inductors [electricity];
acoustic [sound] alarms; smoke detectors; fire alarms; 3D spectacles; batteries, electric, for vehicles; anti-theft warning
apparatus; plugs, sockets and other contacts [electric connections]; weighing machines; network communication
devices” [pocitace; periférne zariadenia pocitacov; monitory [pocitacovy hardvér]; paméatové a mikroprocesorové karty
[v pocitacoch]; pocitacové programy [stiahnutelné softvéry]; pocitaové softvérové aplikacie s moznostou stiahnutia;
tabletovy pocitac; elektronické publikacie (stiahnuté z telekomunikacnej siete); elektronické didre; zariadenia na
kontrolu frankovania; registracné pokladnice; mechanizmy pristrojov uvadzanych do cinnosti vhodenim mince;
elektronickeé Stitky pre tovary; diktovacie pristroje; hlasovacie zariadenia; znackovace dolného lemu [pomdcka na Sitie];
dochadzkové hodiny; kalibracné kruzky; elektronické svetelné ukazovadlo [pomocka pri vyucovani a predndaskachl];
rozvadzace; vysielace elektronickych signalov; zariadenia na vnutorné spojenie; navigacné ndstroje; autoradia; telefény;
modemy; navigacné pristroje pre vozidla [palubné pocitace]; mobily; transpondery (telekomunikacné druZice na
prenos radiovych signalov); smart phones; telefénne Ustredriové systémy ovladané uloZzenymi programami; optické
komunikacné pristroje; elektrické monitorovacie pristroje; videokamery; premietacky na diapozitivy; meracie pristroje;
optické SoSovky; elektrické kable; Cipy integrovanych obvodov; automatické casové spinace; dialkové ovladace;
polovodice; elektrické cievky; video displeje; optické vldkna; elektrické pristroje na komutaciu; prepatové poistky;
elektrolyzéry; hasiace pristroje; radiologické zariadenia na priemyselné Ucely; ochranné prostriedky na osobné pouzitie
proti nehodam; elektrické zariadenia proti kradezi; cvikre; nabijacky batérii; elektrické batérie; diapozitivy; ovoskopy;
pistalky na psov; magnety ako dekoracia; elektrifikované ohrady; elektricky vyhrievané ponozky; monitory [pocitacové
programy]; Citacie zariadenia [zariadenia na spracovanie dat]; pristroje na monitorovanie babatiek; detektory; elektrické
indukéné cievky; zvukové poplasné zariadenia; detektory dymu; poZiarne hldsice; 3D okuliare; elektrické akumulatory
do vozidiel; vystrazné zariadenia proti zlodejom; zastrcky, zasuvky a iné kontakty [elektrické pripojenia]; ndstroje na
meranie hmotnosti; sietové komunikacné zariadenial.

v triede 42 — ,technical research; quality control; geological surveys; chemical analysis; clinical trials; meteorological
information; material testing; packaging design; design of interior décor; dress designing, computer software design;
consultancy in the design and development of computer hardware; computer system design; creating and maintaining
web sites for others; software as a service [SaaS]; off-site data backup; electronic data storage; cloud computing;
computer software consultancy; providing search engines for the internet; authenticating works of art; graphic arts
designing; cloud seeding; handwriting analysis [graphology]; weighing goods for others; mapping services” [technicky
vyskum; kontrola kvality; geologicky vyskum; chemické analyzy; klinické Studie; meteorologické predpovede; skusky
materidlov; dizajn balenia; dizajnérske sluzby v oblasti dekordacie interiérov; mddne dizajnérstvo; dizajn softvéru;
poradenstvo v oblasti navrhu a vyvoja hardvéru; dizajn pocitacovych systémov; tvorba a udrziavanie webovych
stranok [pre zdkaznikov]; poskytovanie softvéru prostrednictvom internetu [SaaS]; zalohovanie idajov mimo pracoviska
(off-site); uchovavanie elektronickych Udajov; poskytovanie sluzieb typu Cloud; poradenstvo v oblasti pocitacovych
programov; poskytovanie internetovych vyhladavacov; overovanie pravosti umeleckych diel; graficky dizajn; vytvaranie
umelych oblakov rozptylovanim prachovych ¢astic v stratosfére; grafologické analyzy; vazenie tovaru pre tretie osoby;
mapovacie sluzby].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny, sa zohladnuju
vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffaju predovsetkym povahu
tovarov alebo sluzZieb, urcenie a Ucel pouzivania, distribu¢né kanaly, ako aj konkurenény alebo doplfujuci charakter
tovarov alebo sluZieb. Podobnost tovarov alebo sluzieb sa pritom posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t.
j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby urcené a ktory by v désledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo
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sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu
tovarov alebo poskytovatela sluZieb.

Tovary prihlasené pre zverejnené oznacenie v triede 9 , pocitacové sietové zariadenia” a tovary zapisané pre starsiu
ochrannu znamku v rovnakej triede , sietové komunikacné zariadenia“ su identické.

Dalsie tovary prihldsené pre zverejnené oznalenie v triede 9 ,pocitacovy softvér a pocitacovy hardvér pre
monitorovanie, posudzovanie, kontrolu a udrzbu prevddzky priemyselnych systémov” moino ako Specifikované tovary
zaradit medzi tovary, ktoré su vSeobecne zapisané v rovnakej triede pre starsiu ochrannu znamku ,,poéitace; monitory
(pocitacovy hardvér); pocitacové programy (stiahnutelny softvér); pocitacové softvérové aplikdcie s moZnostou
stiahnutia; tabletovy pocitac”, a preto ide o tovary zhodné.

Sluzby prihlasené pre zverejnené oznacenie v triede 42 ,softvér ako sluZzba (SaaS) pre poskytovanie monitorovania,
posudzovania, kontroly a udrZby prevddzky priemyselnych systémov” a sluzby zapisané v rovnakej triede pre starSiu
ochrannt zndmku,, poskytovanie softvéru prostrednictvom internetu (SaaS)“ st zhodné, kedZe ide o rovnaky druh sluzby
,, Saas - software as a servis”.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1786-2021)

ZTC

Starsia ochranna zndmka (ochranna znamka EU ¢&. 13641469)

ZTE

Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit ich vizuélne, fonetické a sémantické
podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného spotrebitela mdzu vyvolat
s ohfadom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znamky sa vidy porovnavaju v takej podobe,
v akej su prihldsené, resp. zapisané.

Z vizualneho hladiska ide o porovnanie zverejneného slovného oznacenia pozostavajuceho z troch pismen ,ZTC” so
starSou ochrannou znamkou, ktord je sice obrazova, ale rovnako pozostava z troch pismen ,ZTE“, ktorych graficka
Uprava je minimalna a pismena v podstate napriek Uprave pdésobia ako pisané bezinym trochu tucnejSim fontom
pisma. Porovnavané oznacenia tak maju z vizudlneho hladiska zhodné prvé dve pismena , ZT“ a rozdiel je len na konci
v pismenach ,,C” vs. ,E“. KedZe sporné oznacenia neobsahuju Ziadne iné prvky, ktoré by viedli k ich odliSeniu je nutné
v dbsledku zhodnych dvoch z troch pismen konstatovat aspon ¢iastoéni podobnost spornych oznaéeni z vizualneho
hladiska, ktord nakoniec pripustil aj samotny prihlasovatel.
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Z fonetického hladiska je porovnanie oznaceni zalozené na zvukovom vneme vyvolanom zvukovou realizaciou
ich slovnych prvkov. Zverejnené oznacenie aj starSia ochrannd znamka poésobia ako skratka, a preto budu
najpravdepodobnejsie reprodukované v zhode s vyslovnostou v slovenskom jazyku ako ,zet-té-cé” vs. ,zet-té-é“.
V danom pripade budu zhodne vyslovené pociatky porovnavanych oznacéeni a velmi podobne budd vyslovené aj
ich posledné pismena, resp. slabiky ,cé” vs. ,&“ ¢o bude viest k vy$sej miere fonetickej podobnosti. Pokial by aj
boli oznacenia reprodukované spésobom, ktory uvddzal prihlasovatel ako ,z-t-e“ vs. ,z-t-c“, je vzhladom na zhodu

zaciato¢nych pismen nutné pripustit tiez aspofi ¢iasto¢nu foneticki podobnost.

Zo sémantického hladiska je pri vnimani oznaceni spotrebitelom doélezité, ¢i su tvorené prvkami s konkrétnym
vyznamom, alebo su ich prvky fantazijné.

V predmetnom pripade nebude spotrebitel pripisovat slovnym prvkom spornych oznadeni Ziadny konkrétny vyznam.
Z tohto dévodu nebude mat sémantické hladisko vplyv na celkové porovnanie podobnosti spornych oznaceni.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost zameny

Pravdepodobnost zdmeny medzi oznadeniami sa chape ako nebezpecenstvo spodivajice v mozZnosti vytvorenia
domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode dotknutych tovarov alebo
sluZieb. Pravdepodobnost zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako prislusna verejnost vnima oznacenie,
resp. starSiu ochrannu znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, berdc do Uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje
dany pripad, predovsetkym vzdjomnu previazanost medzi podobnostou oznaceni a podobnostou ozna¢ovanych tovarov
alebo sluzieb, kde nizsia miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana
vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti
zadmeny vo vztahu k vizualnej, fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaéeni sa ma zakladat na celkovom
dojme, ktory tieto oznacenia vytvaraju, so zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na Gcely celkového posudenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit relevantnd spotrebitelskid verejnost
s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel predmetnych tovarov a
sluzieb povazovat za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, aviak miera pozornosti takéhoto
spotrebitela sa m6Ze menit v zavislosti od kategdrie predmetnych tovarov alebo sluZieb.

V konkrétnom pripade bude skupinu relevantnej spotrebitelskej verejnosti vzhfadom na charakter napadnutych
tovarov sluZieb v triedach 9 a 42 tykajlcich sa pocitacovych a priemyselnych technoldgii tvorit predovsetkym odborna
spotrebitelska verejnost, ktora bude venovat vyssiu, resp. priemerni mieru pozornosti pri ich vybere.

Sporné oznacenia boli posudené ako Ciasto¢ne podobné z vizudlneho aj fonetického hladiska, resp. pravdepodobnejsie
je dosiahnutie vy$sej miery podobnosti z fonetického hladiska v dosledku zhodnych dvoch zaciato¢nych pismen ,ZT*.
Sémantické hladisko v predmetnom pripade nebude mat vplyv na celkové postdenie pravdepodobnosti zameny, kedze
ako uz bolo konstatované jediné prvky spornych oznaceni boli postidené ako fantazijné, teda bez konkrétneho vyznamu.
Zaroven vsetky kolizne tovary boli postidené ako zhodné. Prave v dosledku uvedenych skutoénosti nemozno vylucit, ze
by si relevantny spotrebitel aj pri vy$Sej miere pozornosti tovary a sluzby oznaCované zverejnenym oznacenim, ktoré
boli posudené ako zhodné nezamienal s tovarmi a sluzbami oznaenymi starSou ochrannou zndmkou. Rovnako sa moze
spotrebitel pri takto oznacenych tovaroch a sluzbiach domnievat, Zze pochadzaji od namietatela alebo ekonomicky
prepojeného subjektu, ¢ize nemozno vylucit existenciu rizika pravdepodobnosti zameny spornych oznaceni.
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Prihlasovatel vo svojom vyjadreni uvadzal, Ze nim ponukané tovary a poskytované sluzby zahffiaju rozdielny segment
trhu ako je to v pripade ponutkanych tovarov a sluzieb od namietatela. V tejto suvislosti Urad uvadza, Ze pri posudzovani
podmienok uplatneného namietkového dovodu podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znamkach
urad posudzuje tovary a sluzby v podobe v akej su prihldsené, resp. zapisané v prislusnych registroch a neskima
Specifické posobenie spornych stran a ich podnikatelské zameranie na trhu. Z tohto dévodu nie je informacia tykajuca
sa odlisnosti priemyselnych oblasti, v ktorych p6sobia prihlasovatel a namietatel na ucely tohto konania podstatna.

V dbsledku uvedenych skutoc¢nosti je mozné konstatovat, Zze boli naplnené kumulativne podmienky uplatneného
namietkového dévodu podla ustanovenia § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorsich predpisov vo vztahu k vsetkym prihlasenym tovarom a sluzbam a prihlaska zverejneného oznadenia sa
zamieta v celom rozsahu.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti tomuto
rozhodnutiu podat na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok. Podla
§ 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Toto rozhodnutie
mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat spravnym siidom na zaklade spravnej Zaloby podane;j
podla § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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