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POZ 469-2020/11-86-2021

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 3. marca 2021
prihlasovatelom M4slovakia, s. r. 0., Pri Sajbach 1, 831 06 Bratislava — Nové Mesto, v konani zastipenym
spolo¢nostou LAWS, s. r. 0., Rajska 7, 811 08 Bratislava — Staré Mesto (d’alej ,,prihlasovatel*), proti
rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn. POZ 469-2020/Z-46-2021
z 26. januara 2021 o zamietnuti prihlaSky slovnej ochrannej zndmky ,,SLOVAK FOOD TRUCK FEST*,
¢. spisu POZ 469-2020, na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov v spojeni s § 50ds. 1 pism. b) ac) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
neskorSich predpisov sa rozklad zamieta arozhodnutie zn. POZ 469-2020/Z-46-2021 z 26. januara 2021
sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Prvostupiiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad) zn. POZ
469-2020/Z-46-2021 z 26. januara 2021 (d’alej ,,prvostupnové rozhodnutie” alebo ,,napadnuté rozhodnutie®)
bola v zmysle § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
(d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®) v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) ac) predmetného zakona
zamietnuta prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,SLOVAK FOOD TRUCK FEST*, ¢&. spisu POZ 469-2020
(d’alej ,,prihlasené ozna¢enie® alebo ,,prihlaska ochrannej znamky*), pre vSetky narokované sluzby.

Dévodom napadnutého rozhodnutia bola skutoénost, Ze prihlasené oznaCenie nema Vo vzt'ahu
k narokovanym sluzbadm v triedach 35, 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSovaciu
sposobilost’, pretoze je tvorené udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit' na urcenie ich druhu,
zamerania, charakteru a zemepisného pdvodu. Prvostupniovy organ uviedol, ze prihlasené oznacenie ako
celok bude relevantnou verejnostou vnimané ako vSeobecnd, opisna informacia, Ze ide o festival konany na
Slovensku, pri ktorom sU jedl4 a ndpoje vydavané prostrednictvom mobilnych stankov (tzv. food truckov)
a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela danych sluzieb. Uvedené vyplynulo z vyznamu jednotlivych
slov tvoriacich prihlasené oznacenie.

Vydaniu prvostupinového rozhodnutia, ako vyplyva z obsahu spisu, predchadzala sprava dradu z 25. maja
2020, ktorou bol prihlasovatel’ oboznameny s vysledkom prieskumu zépisnej spbsobilosti prihlaseného
oznacenia a zaroveil mu bola stanovena lehota na vyjadrenie. Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi dorucenej
Uradu 22. oktébra 2020 vyjadril nesthlas s vysledkom vykonaného prieskumu zapisnej spbsobilosti
prihldseného oznacenia, avSak podla nazoru prvostupiiového organu svojimi argumentmi nevyvratil
skuto¢nosti uvedené v predmetnej sprave Uradu, a preto bolo pristipené k vydaniu napadnutého rozhodnutia.

Proti tomuto rozhodnutiu podal prihlasovatel' (v stcasnom postaveni podavatela rozkladu) v zakonom

stanovenej lehote rozklad, v ktorého oddvodneni nesthlasil so zamietnutim prihlaSky ochrannej znamky.
Zastal nazor, ze prvostupfiovy organ vychadzal z nespravne zistenych skuto¢nosti, vec nespravne posudil,
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a teda aj prvostupnové rozhodnutie je vecne nespravne. Podl'a prihlasovatela prvostupniovy organ vyhodnotil
prihlasené oznacenie a slova, z ktorych je tvorené, len povrchne v ich primarnom vyzname bez hlbSieho
prepojenia a vzdjomnej suvislosti.

Prihlasovatel’ vyjadril presvedCenie, Ze prihlasené oznacenie v jeho komplexnom ponimani vytvara pre
relevantného spotrebitel’a, ako aj Siroku verejnost’ jednozna¢nu predstavu o tom, aké konkrétne tovary
a sluzby sa pod tymto oznacenim nachadzaju a co moéze pod tymito tovarmi a sluzbami oc¢akavat’. Prihlasené
oznacenie prezentuje formu kultirnej a reklamnej Cinnosti, konkrétne ide o festival, v ramci ktorého su
spotrebitelom poskytované stravovacie sluzby atypickou formou pripravy jedal a napojov typickych aj pre
Uzemie Slovenska v atypicky upravenych historickych food truckoch v spojitosti so sprievodnym hudobno-
zabavnym programom.

Prihlasovatel’ sa d’alej venoval vykladu jednotlivych slov tvoriacich prihlasené oznacenie. V suvislosti so
slovom ,,SLOVAK" uviedol, Ze je pravdou, Ze tymto slovom poukazuje na Gzemie Slovenskej republiky, na
ktorom sa slavnost’ bude pravidelne konat’, ale rovnako tak jeho vyznam spociva aj v tom, Ze ide o pridavné
meno zdoraziujhce slovensky aspekt slavnosti (festivalu) v zmysle druhu jedal a napojov, ktoré su typické
pre Uzemie Slovenska a tento regidn, a ktoré su na slavnosti podavané aj popri inych jedléach.

Slovo ,,TRUCK* podla prihlasovatel'a predstavuje dynamicku Cast’ prihlaseného oznaéenia, ktoré nie je
moZné chapat’ len vo vyzname podstatného mena ako ,,nakladné vozidlo“, ale vyjadruje aj dynamiku
pohybu, ked’ze v preklade (ako sloveso) znamena tiez ,,viezt, vozit*. Zaroven doplnil, ze slovné spojenie
,FOOD TRUCK* oznacuje atypické automobily, ktoré su historickymi replikami &ut a privesov
prispésobenych na podavanie jedal a napojov. Ich osobitost je charakteristickym znakom festivalu
odlisujicim ho od akychkol'vek inych podujati obdobného charakteru, ktory vytvara v povedomi
spotrebitelov zna¢nu rozliSovaciu spdsobilost’ nezamenitelni s bezne pouzivanym pojmom ,truck”. Na
preukazanie svojich tvrdeni prihlasovatel’ predloZil spolu s rozkladom fotografie predmetnych food truckov.

Slovo ,,FEST* v preklade znamena ,,festival“, ¢o je pravidelne sa opakujlica slavnost. Zaroven ide o udalost’
— festival spojeny so sprievodnym kultirno-hudobno-zabavnym programom s rbznymi interpretmi
a hostami, ktori svojimi vystipeniami sprijemnuji a podciarkuji atmosféru a jedinecnost’ festivalu.
Prihlasovatel’ uviedol, ze chce svojim jedineCnym konceptom vytvorit’ kazdoroCne sa opakujiicu slavnost’,
ktora je Specificka vd’aka mobilite, t. j. moZnosti prestvat’ sa po rdznych miestach Slovenska.

S ohl'adom na vyznam jednotlivych slov prihlasovatel’ zastal nazor, Ze prihlasené oznacenie je originalne,
vystizné, I'ahko zapamétatel'né pre Sirokd verejnost’, pricom umoziuje, aby si relevantni spotrebitelia toto
oznacenie spajali so sluzbami prihlasovatel’a.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, ze prihlasené oznacenie sa na slovenskom trhu vyskytuje len v spojitosti s jeho
sluZzbami, ide 0 jedine¢ny a nezamenitel'ny koncept a myslienku, s ktorou priSiel na Slovensko prihlasovatel’
ako prvy. Uvedené sved¢i podla jeho nazoru o tom, Ze prihlasené oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’.
Argument prvostupniového organu o mnozstve vysledkov vyhladavania pojmu ,,food truck fest v zahraniéi
oznacil prihlasovatel' za irelevantny, ked’Ze jeho snahou je chranit’ si prihldsené oznacenie na Uzemi
Slovenska. V tejto stvislosti upozornil, Ze prave vyraz ,,SLOVAK* je v prihlasenom oznaéeni rozliSujucim
prvkom.

Pokial’ ide o pouzivanie prihlaseného oznacenia, prihlasovatel’ uviedol, Ze s ohl'adom na situaciu tykajicu sa
ochorenia COVID-19 sa podujatia pod tymto oznac¢enim uskuto¢nili len v mesiacoch jul, august a september
2020 v celkovom pocte 13. Svedc¢ia o tom informécie na webovej stranke www.slovakfoodtruckfest.sk a tiez
informacie na socialnych sietach facebook a instagram. Na preukazanie existencie U¢tov na uvedenych
socialnych sietach prihlasovatel’ predlozil prislusna fotodokumentaciu. Prihlasovatel’ doplnil, Ze z mnoZstva
priaznivcov na socialnych sietach, ako aj zverejnenych fotiek vyplyva, ze festival oznaceny prihlasenym
oznacenim rezonuje v povedomi SirSej verejnosti a ziskava si stale novych priaznivcov, ¢o sved¢i o tom, Ze
toto oznacenie pouzivanim nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu k sluzbam prihlasovatel'a. Na
zaver prihlasovatel’ uviedol, Ze jeho snahou pri podani prihlasky ochrannej znamky bolo zabezpecit, aby
nedochadzalo k zneuzitiu prihlaseného oznacenia a celého konceptu inymi subjektmi.

S ohl'adom na vSetky uvedené argumenty navrhol, aby organ rozhodujuci o rozklade rozhodol tak, Ze
prihladsené oznacenie sa zapise do registra ochrannych zndmok.



Rozhodnutie organu rozhodujticeho o rozklade sa opiera o nasledujtce skuto¢nosti a dévody:

Organ rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, s ohl'adom na § 40 ods. 2 z&kona o ochrannych
zndmkach preskimal napadnuté rozhodnutie, ako aj zakonnost vedeného spravneho konania, ktoré mu
predchédzalo, a posudil dovody uvadzané ucastnikom konania.

Podl'a § 51 ods. 5 zdkona o ochrannych znamkach na konanie pred uradom podl'a tohto zakona sa vzt'ahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods. 1 pism. b) a d), § 32 az 34, § 39,
849, 850, §59 ods. 1 a § 60.

Podla § 52 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade oddvodnenia podania
a dokazov, ktoré boli tcastnikmi konania predlozené.

Podla § 40 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, ak tento zakon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu
uradu mozno podat’ rozklad v lehote do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia; véas podany rozklad ma
odkladny ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach pri rozhodovani orozklade je Grad viazany jeho
rozsahom; to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno zacat" konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach
spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajtcich sa viacerych ti¢astnikov konania na jednej strane.

Podl'a § 28 ods. 4 zakona 0 ochrannych znamkach ak oznacenie nie je sposobilé na zapis podla § 5, Grad
prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky urad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa
k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut’.

Podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema
rozliSovaciu spdsobilost’.

Podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych zndmkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak je tvorené
vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit' na urenie druhu, kvality,
mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo
inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Podl'a § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapiSe do
registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na Gzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoreé je prihlasené.

Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,SLOVAK FOOD TRUCK FEST*, ¢.spisu POZ 469-2020, bola
podana 24. februara 2020 prihlasovatelom M4slovakia, s. r. 0., Pri Sajbach 1, 831 06 Bratislava — Nové
Mesto, pre sluzby ,,reklama* v triede 35, ,,zdbava, Sportova a kultirna cinnost* v triede 41 a ,,stravovacie
sluzby, prechodné ubytovanie* v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze prihlasovatel’ nestihlasil so zaverom prvostupiiového organu o zamietnuti
prihlasky ochrannej zndmky v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zadkona o ochrannych znamkach.

Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje organ
rozhodujuci o rozklade na zakladné z&sady a principy zndmkového préva a na vyznam a zmysel ochrannych
znamok. V intenciach ustanovenia § 2 zékona o ochrannych znamkach mozno za ochrannti znamku uznat
akékol'vek oznacCenie, ktoré tvoria najméd slova vratane osobnych mien, kresby, pismend, ¢islice, tvar tovaru
alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak toto oznacCenie je sposobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, t. j. oznacenie, ktoré ma rozliSovaciu spdsobilost’ a zaroven je vyjadrené
v registri Uradu spdsobom, ktory prisluSnym organom a verejnosti umoziiuje jasne a presne ur¢it’ predmet
ochrany poskytnutej majitel'ovi ochrannej znamky. Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného
pdvodu tovaru asluzby (s cielom umoznit® spotrebitelovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré
ochranna znamka oznacuje, vykonat neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo
vykonat iny vyber, ak sa ukaze byt negativnou) je vyjadrenim zakladnej funkcie ochrannej znamky.



Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia (s ohl'adom na uvedentl zakladnt funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit, ¢i je oznaCenie sposobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej
osoby (tzv. vnatorna rozliSovacia sposobilost), pricom je nutné vziat' do uvahy dojem, akym oznadenie
posobi ako celok na relevantného spotrebitel’a, s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov
a sluzieb. Relevantnym spotrebitel'om sa rozumie najma potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo
sluzieb, osoby zapojené do distribu¢nej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajiice sa takym druhom
tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihldsené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost’
a nebola uplatnena zapisna vyluka podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa
oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou
a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary
a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti mozno uzavriet,, ze oznacenie
ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel” je alebo bude podl’a neho schopny
odlisit’ tovary a sluzby pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov
a sluzieb inej osoby).

Dalsia absoltitna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach bréani zapisu
oznacenia, ktoré je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo idajmi poukazujucimi na niektora z ,vlastnosti*
tovaru alebo sluzby, pre ktory alebo pre ktort sa zapis ziada. Takéto oznacenia by mali ostat’ volné vsetkym
subjektom pbésobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami. Vymenovanie dbévodov zapisu
nespdsobilych oznaceni a udajov (vlastnosti tovarov alebo sluzieb) v predmetnom ustanoveni je len
demonstrativne a pri posudzovani zapisnej spdsobilosti oznacenia tak mozno brat’ do uvahy aj akukol'vek inu
vlastnost’ tovarov alebo sluzieb, pre ktoré sa oznacenie prihlasuje.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) aZ d) zdkona o0 ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznaCenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zdkona
0 ochrannych zndmkach). RozliSovaciu sposobilost moze oznacenie nadobudnut len intenzivnym
a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouzivané.
Uniest’” dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia
preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zdkona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel' prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychéadza drad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovSetkym charakter oznacenia, intenzitu, Cas, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouZivania, podiel, vakom je oznaCenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynaloZenych na jeho propagéciu a pod.

Pokial' ide o vecné dovody, ktoré viedli k vydaniu prvostuptiového rozhodnutia, organ rozhodujuci
o rozklade konStatuje, Zze prihldsené oznacenie je tvorené vylucne slovnym spojenim ,,SLOVAK FOOD
TRUCK FEST*. Ide o spojenie anglickych slov, ktoré v preklade do slovenského jazyka znamenaju (slovak)
»slovensky, suvisiaci so Slovenskom®, (food truck) ,,vozidlo, v ktorom sa pripravuje a predava jedlo“ a (fest)
festival, slavnost™ (In.: www.macmillandictionary.com). Pod pojmom ,,fest, festival* sa rozumie pravidelna
prehliadka hudobnej alebo inej umeleckej tvorby; slavnostny zjazd s programom, napr. festival mladeze,
olympijsky festival a pod. (In. www.slex.sk). V tejto stuvislosti je potrebné uviest’, Ze priemerny slovensky
spotrebitel’, ktorému st narokované sluzby uréené, bude uvedenym slovam rozumiet’, ked’ze ide o spojenie
slov zékladnej slovnej zasoby anglického jazyka. Zaroven mozno uviest, Ze jednotlivé slova su spojené
v sUlade s anglickou gramatikou, takze ako celok davaju spotrebitel'ovi jasny a jednozna¢ny vyznam, Ze ide
0 ,,slovensky festival, na ktorom su pripravované a predavané jedla priamo z na to upravenych vozidiel (tzv.
food truckov)“. Vzhl'adom na vyznam slova ,,FEST®, budu spotrebitelia ocakavat’ aj hudobny, pripadne iny
(napr. Sportovy, zdbavny) program.

Orgéan rozhodujlci o rozklade odmieta tvrdenia prihlasovatela, Ze prvostupiiovy organ hodnotil jednotlivé
slova prihlaseného oznaenia povrchne a bez hlbSieho prepojenia a vzajomnej spojitosti, a Ze prihlasené
oznadenie je origindlne aumoziiuje, aby si ho spotrebitelia spojili prave sjeho sluZzbami. Z vyjadreni
prihlasovatel’a je zrejmé, Ze prihlasené oznacenie chape v uplne rovnakom vyzname ako prvostupiiovy organ
i organ rozhodujuci o rozklade, konkrétne Ze ide o festival, v ramci ktoré¢ho st spotrebitelom poskytované
stravovacie sluzby atypickou formou pripravy jedal a napojov typickych aj pre Gzemie Slovenska v atypicky
upravenych historickych foodtruckoch v spojitosti so sprievodnym hudobno-zabavnym programom. Takyto
vyznam je vo vztahu k narokovanym sluzbdm ako su ,,z&bava, Sportova a kulturna cinnost; stravovacie



sluzby**, ako aj vo vzt'ahu k suvisiacim sluzbam ,,reklama; prechodné ubytovanie*, vyznamom opisnym bez
rozliSovacej sposobilosti, ateda prihlasené oznafenie neposkytuje spotrebitel'om ni¢ viac ako len priamu
informé&ciu o druhu, zamerani, charaktere a zemepisnom pdvode tychto sluZieb.

Co sa tyka argumentu prihlasovatel’a, Ze slovo ,,SLOVAK* zdéraziiuje slovensky aspekt slavnosti, t. j. Ze
vramci takto oznaeného podujatia budu podavané o. i. typické slovenské jedla, organ rozhodujuci
0 rozklade uvadza, ze samotnd skutocnost, ze toto slovo mézu spotrebitelia v prihlasenom oznaceni vnimat’
vo viacerych vyznamoch, napr. Ze ide o podujatie na Slovensku alebo Ze budl ponikané Speciality zo
Slovenska, nie je podstatna, pretoze obidva vyznamy tohto slova st vo vztahu k narokovanym sluzbam
opisné. Ani pouzitie d’alSich slovnych prvkov prihlaseného oznacenia (FOOD TRUCK FEST) nie je ni¢im
vynimo¢né, pretoze spotrebitelia ich budu okamzite a bez potreby d’alSieho uvaZovania vnimat’ len v ich
primarnom, teda vo vzt'ahu k narokovanym sluzbam prihlaseného oznacenia v opisnom vyzname. Prihlasené
oznacenie ako celok vo vztahu k narokovanym sluzbam nie je ni¢im originalne a spotrebitel’ ho nebude
vnimat ako oznacenie obchodného zdroja alebo pdvodu, ale len ako opisné oznacenie bez rozliSovacej
sposobilosti. Vo vSeobecnosti plati, ze opisné oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti nie si spdsobilé
rozlisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od rovnakych tovarov alebo sluzieb inych subjektov, a preto
ich nemozno zapisat’ ako ochranné znamky. Na zaklade uvedeného je v predmetnom pripade ddvodné
konstatovat’ naplnenie zapisnych vyluk v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) z&kona o ochrannych zndmkach.

Pokial' ide o argument prihlasovatel'a, ze on ako prvy priSiel na Slovensko s myslienkou a konceptom
organizovania festivalu, na ktorom sa buda podavat’ jedla priamo ztzv. food truckov aje jedinym, kto
prihlasené oznacenie na trhu pouziva, organ rozhodujuci o rozklade uvadza, ze skutoCnost, Ze urcité
oznacenie v Case jeho prihlasenia na zapis do registra ochrannych znamok nie je na trhu pouzivané inym
subjektom, nesved¢i sama osebe v prospech zapisnej spdsobilosti tohto oznacenia. Absencia pouZivania
prihlaseného oznadenia inymi subjektmi automaticky neznamend, Ze toto oznaCenie ma rozliSovaciu
sposobilost’ a mdze mu byt priznana pravna ochrana v zmysle zdkona o ochrannych zndmkach. Uvedené
vyplyva z toho, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia sa posudzuje na zaklade toho, ¢i relevantna verejnost’
bezprostredne vnima toto oznacenie ako distinktivne s oh'adom na narokované tovary alebo sluzby, t. j. ako
oznaéenie ich obchodného povodu, priGom absencia predchadzajuceho pouZivania viacerymi subjektmi
nevyhnutne nepredstavuje dokaz o takomto vnimani. Pokial’ je posudzované oznacenie opisnym ozna¢enim
bez rozliSovacej spdsobilosti v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach, predmetné
zapisné vyluky sa nedaji odstranit’ argumentom, Ze prihlasovatel’ je jedinou osobou, ktord v sucasnosti takto
oznacéené tovary alebo sluzby poskytuje.

Prihlasovatel tiez v rozklade tvrdil, Ze prihlasené oznacenie pouzivanim nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’.
Uviedol, Ze kvoéli pandémii spOsobenej ochorenim COVID-19 sa uskuto¢nilo len 13 podujati pod
prihlasenym oznacenim, ato v mesiacoch jal, august aseptember 2020. Na podporu svojho tvrdenia
predloZil spolu srozkladom po jednom vytlatku z profilovych uétov na socidlnych sietach facebook
a instagram a Styri fotografie zo samotného podujatia.

Pokial ide o moznost' prekonania zapisnej prekazky vyplyvajicu z §5ods.2 zdkona o ochrannych
znadmkach, organ rozhodujuci o rozklade poukazuje na to, Ze jednou zo zakladnych poZiadaviek pre Uspesné
uplatnenie predmetného ustanovenia, ateda podmienkou pre prekonanie konStatovanej zapisnej
nespodsobilosti oznac¢enia prihlaseného na zapis do registra ochrannych znamok, je preukazanie nadobudnutia
rozliSovacej spoOsobilosti predmetného ozna¢enia vo vztahu ktovarom alebo sluzbam, pre ktoré je
narokované, pred dilom podania prihlasky ochrannej znamky. V pripade prihlaseného oznacenia je preto
potrebné, aby prihlasovatel’ preukazal, ze toto nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ v obdobi pred 24.
februdrom 2020. Na zé&klade preskimania dékaznych materidlov predlozenych prihlasovatelom jednotlivo,
ako aj vo vzajomnych savislostiach organ rozhodujlci o rozklade konstatuje, ze predlozené vytlacky ani
fotografie nie st datované, teda na zaklade nich nie je mozné urcit, kedy sa uvedené podujatia uskutocnili.
Zaroven samotny prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni uviedol, Ze podujatia pod prihlasenym oznacenim sa
uskutocnili v mesiacoch jul az september 2020, ¢o je pol roka po datume podania prihlasky ochrannej
znamky, a teda je zrejmé, ze asovu podmienku potrebnu na preukazanie, ze prihlasené oznacenie nadobudlo
rozliSovaciu sposobilost’ pred podanim prihlasky ochrannej znamky, nie je mozné povazovat’ za splnent.
Beruc do uvahy uvedené skutocnosti organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, ze prihlasovatel’ neuniesol
dbkazné bremeno a predlozenymi dokaznymi materialmi nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej spésobilosti
prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k narokovanym sluzbam v zmysle § 5 ods. 2 zédkona o ochrannych
znamkach. Zaroven organ rozhodujuci o rozklade uvadza, Ze vzhl'adom na povahu dékaznych materidlov
predloZzenych v ramci rozkladu a nedostatky, ktoré obsahuju, by nebolo u¢elné napadnuté prvostupiiové



rozhodnutie zrusit' a vratit’ prvostupniovému organu na ich preskiimanie, pretoze by to nemalo vplyv na
vysledok rozhodnutia.

S prihliadnutim na vsetky uvedené skuto¢nosti organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze prvostupnovy
organ rozhodol spravne, ked’ prihlasku slovnej ochrannej znamky ,,SLOVAK FOOD TRUCK FEST<,
¢.spisu POZ 469-2020, zamietol, pretoze prihlasené oznafenie vo vztahu k narokovanym sluzbam
v triedach 35, 41 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb predstavuje oznacenie bez rozliSovacej
sposobilosti, ktoré opisuje ich druh, zameranie, charakter a zemepisny povod, ¢im naplia zapisné vyluky
podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach.

Na zéaklade vsetkych uvedenych skutocnosti organ rozhodujuci o rozklade po preskimani prvostupiiového
rozhodnutia a posudeni argumentov uvedenych v podanom rozklade konstatuje, Ze v preskimavanom
pripade neboli zistené také dovody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit’ alebo zmenit'.
Na tomto zéklade bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podlPa § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov sa nemoZno proti nemu odvolat’. Rozhodnutie je moZné preskiimat’ spravnym
sudom, ktorym je Krajsky sid v Banskej Bystrici, na ziaklade spravnej Zaloby podanej podl’a § 177
a nasl. zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok. Spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak
Zalobca nebol pri jej podani zastipeny advokatom podla § 49 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Mati$ Medvec, MBA
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa dorucuje:

LAWS, s. r. 0.
Rajska 7
811 08 Bratislava — Staré Mesto
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