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Banska Bystrica 1. 12. 2021
POZ 1710-2021/Z-459-2021

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1710-2021 z 21.6.2021 prihlasovatela VITA - ZEL & company, spol. s
r.0., Nova 1473, 946 32 Marcelova, ktorého v konani zastupuje Okenica Sula & Co. s. r. 0., Prazska 11,
811 04 Bratislava-Staré Mesto,

sa zamieta

podla 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlagky ochrannej znamky je slovné oznaéenie SALATKA prihlasené pre tieto tovary:

V triede 29 - Nakladané uhorky; konzervovana zelenina; varena zelenina; suSena zelenina; potravinarske
oleje; zeleninové Stavy na pripravu jedal; nakladand zelenina; zeleninové Salaty; konzervy so zeleninou;
zeleninova pena; mrazom su3ena zelenina; spracovana zelenina; zeleninové koncentraty na pripravu jedal;
zeleninové nétierky.

V triede 30 - Omacky (chutové prisady); marinada (chutové prisady); pikantné zeleninové omacky (chutové
prisady); zelenina v §tiplavom néaleve.

V triede 31 - Cerstvé uhorky; erstva zelenina; rastliny; sadenice.

V triede 32 - Prichute na vyrobu nealkoholickych napojov; zeleninové dzasy (n&poje); nealkoholické népoje;
nealkoholickeé aperitivy; nealkoholické koktaily; mixované ovocné alebo zeleninové napoje.

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prisluSnym odévodnenim z 21.9.2021 (d’alej len ,,vysledok prieskumu‘) oznamené, ze
prihlasené oznadenie nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla 8 5 ods. 1 pism. b),
c) citovaného zédkona, za ochranni zndmku nemoZno uznat’ oznacenie, Ktoré:

b) nema rozliovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaéeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mdzZu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, ze
predmetné oznacenie je tvorené vyluéne slovom SALATKA v beZznom type pisma, ktorého celkovy vyznam
je mozné interpretovat’ ako ,,5alat"".

Prieskumom zapisnej spdsobilosti predmetného oznadenia Urad zistil, Zze vo vzt'ahu k prihldsenym tovarom

v triedach 29, 30, 31 a 32, ktoré mozno hromadne oznadit ako spracovant a ¢erstvu zeleninu v réznych
formach a s tym suavisiace chutové prisady a napoje, nema prihlasené oznacenie ako celok rozliSovaciu
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sposobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. ¢)
zakona o ochrannych znidmkach pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit' na
uréenie vlastnosti tovarov asluzieb (ich 0Ucelu, druhu a zamerania). OznaCenie ako celok poskytuje
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchu a zrozumitelnti informaciu o tom, Ze pod takymto
oznacenim budu poskytované Salaty a suroviny urcené na pripravu Salatov.

Urad vo vysledku prieskumu poukazal na skutoénost, Ze posudzuje vnimanie jednotlivych oznadeni
z hladiska priemerného spotrebitel’a, pricom vnimanie oznacenia priemernym spotrebitelom ovplyviiuju
vSeobecné znalosti, profesijné znalosti, vzdelanie atd. V tejto suvislosti Grad definoval priemerného
spotrebitela ako spotrebitel’a, ktory patri do okruhu tzv. relevantnej verejnosti a ten je uréeny alebo moze byt
vyvodeny z povahy alebo zamy3laného tdelu pouZitia tovarov a sluzieb. V pripade oznatenia SALATKA
pouzitého na tovaroch, ktoré maju povahu spracovanej a Cerstvej zeleniny v roznych formach a stym
suvisiacich chutovych prisad anapojov, je zrejmé, ze relevantni verejnost budu tvorit konzumenti
zeleniny, zeleninovych 3alatov a napojov na baze zeleniny, ¢iZe spotrebitelia, ktorych mozno povazovat’ za
riadne informovanych a primerane pozornych a obozretnych orientujucich sa v zauZivanych spdsoboch
tvorby nazvov zeleninovych pokrmov. Ide teda o spotrebitelov, ktori ovladaju slovensky jazyk. V tejto
stvislosti Urad zd6raznil, Ze ak ¢lovek ovlada uréity jazyk, paradigmy tvorenia slov si neuvedomuje, ale
vyjadruje sa spontanne a tak aj tvori jednotlivé pomenovania. Ak prihlasovatel’ vytvoril ozna¢enie v podobe
SALATKA, vedome &i nevedome tak vyuzil zauZivané a pre slovensky jazyk typické postupy tvorenia
pomenovani. Uvedené slovo ma pre relevantného spotrebitela priznacny vyznam presne vyjadrujuci
vlastnosti takto oznacCenych tovarov. Na zaklade spomenutych skuto¢nosti tirad vo vysledku prieskumu
dospel k zaveru, Ze relevantna verejnost bude schopna vnimat jednoznany opisny vyznam oznacenia
SALATKA vyjadrujuci skutoénost, Ze ide o $alat resp. zeleninu vhodnl na pripravu $alatov, 3alatov
zeleninu. To znamend, Ze relevantna verejnost’ by tovary ozna¢ené slovom SALATKA neidentifikovala ako
pochéadzajlce od ur¢itého podnikatel’a, ale spajala by ich vylu¢ne s ich vlastnostami — druhom, uéelom a
zameranim, pricom tato skuto¢nost’ by bola rozhodujtica pri ich kupe.

Pri odovodnovani svojho stanoviska tirad povaZzoval za potrebné poukazat’ aj na takzvanu univerbizéciu,
ktora sa uplatiuje pri skracovani dvojslovnych alebo viacslovnych pomenovani na jednoslovné
pomenovanie, ato pomocou rdznych pripon, napriklad pripony —ka. Urad vo vysledku prieskumu
prezentoval jednozna¢né stanovisko, Ze v pripade priemerného spotrebitel’a nie je dovod predpokladat’, ze by
vnimal slovo SALATKA ako umelo vytvorené slovo, ktoré by bolo nie¢im vynimoéné. Prave naopak,
vzhladom na zauzivané sposoby tvorby slov v slovenskom jazyku je zrejmé, Ze priemerny spotrebitel’, ktory
patri do okruhu relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, bude vnimat oznatenie SALATKA len ako
jednoduché opisné oznaéenie s vyznamom ,3alat” resp. ,3alatova zelenina“. Urad zaroveii k predmetnej
argumentécii dodal aj to, Ze slovo SALATKA je obdobné ako pol'ské slovo SALATKA s vyznamom ,,3alat,
ktoré je zrozumitel'né pre slovenskych spotrebitel'ov, pretoze velka Cast’ slovenskej verejnosti pozna toto
slovo z pol'skych trhov kam chodi pravidelne nakupovat'.

Vysledok prieskumu Urad uzavrel konStatovanim, Ze na zaklade prihlaseného oznadenia nedokaze
spotrebitel'ska verejnost’ rozli§it' tovary prihlasovatela od rovnakych tovarov inych os6b. Oznacenie
SALATKA je vo vzfahu ku vsetkym prihldssenym tovarom oznadenim opisnym, bez rozliSovacej
sposobilosti. RozliSovacia sposobilost oznacenia je pritom jednou zo zékladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajacich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena
predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajtcich od rdoznych os6b. To znamena, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel’'ovi
umoznit’ rozliSit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie
nie je schopné plnit’, a preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b) a c) zdkona o ochrannych zndmkach nemdze
byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 28.11.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam Uradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa



odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla
8§ 177 a nasl. z&kona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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