@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 1. 12. 2021
POZ 1470-2021/Z-458-2021

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1470-2021 z 25.5.2021 prihlasovatela Lodnici SK, Csl. ParaSutistov
213/11, 831 03 Bratislava-Nové Mesto, ktorého v konani zastupuje MG LEGAL s.r.0., Hlavna 6, 040 01
KoSice-Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. h) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 1470-2021 je obrazové oznacenie

prihlasené pre tovary ,,odevy, obuv, pokryvky hlavy; oblecenie pre motoristov, obuv, ciapky, pleteniny,
vysokd obuv, nizke ¢izmy, kratke kabatiky, panska spodna bielizen (trenirky, boxerky), silty; pulovre; svetre;
ponoZky, kosele; kosele s kratkym rukavom; odevy; klobuky; koZusiny (oblecenie); nohavice, cyklistické
oblecenie; vrchné osatenie; rukavice; pleteniny (oblecenie); snurovacky, vesty; kabaty; leginy, Sportové
tricka, dresy; plazové oblecenie; plizZova obuv, vreckd na odevy; pyZama; Saty; bundy; sakd; plavky
(panske); plavky; topanky, vysokd Sportova obuv, lyZiarska obuv, kozené odevy,; tricka, leginsy; Silty
(pokryvky hlavy); Sportové tielka; pokryvky hlavy* 25 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.
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Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusSnym odévodnenim z 24.8.2021 (d’alej len ,,vysledok prieskumu‘) oznamené, Ze
prihlasené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 pism. h)
citovaného zékona, za ochrann( zndmku nemoZno uznat oznalenie, Ktoré obsahuje, bez suhlasu
prislusnych orgdnov, oznacenia chranené podl'a medzinarodného dohovoru.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,arad“) vo vysledku prieskumu uviedol, Ze
prihlasené oznacenie je obrazovym oznacenim, ktoré obsahuje Statnu vlajku Slovenskej republiky a d’alSie
Statne vlajky, konkrétne vlajku Nemecka, vlajku Ceskej republiky, vlajku Svajéiarka, vlajku Luxemburského
vel'kovojvodstva, vlajku Mad’arska, vlajku Holandska a vlajku Belgického kralovstva.

V ¢lanku 6 ter ods. 1 pism. a) PariZzskeho dohovoru o ochrane priemyselného vlastnictva (d’alej ,,¢lanok 6
ter Parizskeho dohovoru) sa unijné krajiny zhodli na tom, Ze odmietnu alebo zruSia zépis a vhodnymi
opatreniami zakaZzu, aby bez splnomocnenia prislusnych miest sa pouZivali ako tovarenské alebo obchodné
znadmky alebo ako ¢asti tychto zndmok erby, vlajky a iné znaky Statnej zvrchovanosti Gnijnych krajin, dradné
skusobné, puncovné a zaruéné znacky u nich zavedené, ako aj kazdé napodobeniny z heraldického hladiska.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
za ochranni znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré obsahuje, bez suhlasu prislusnych organov, oznacenia
chranené podl'a medzindrodného dohovoru. Takyto zavézok vyplyva pre Slovensku republiku z Parizskeho
dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva.

Na zéklade uvedenych skutocnosti Urad vo vysledku prieskumu skonstatoval, ze pokial prihlasovatel’
predmetného oznacenia nebude mat’ udeleny sthlas prostrednictvom splnomocnenia prislusnych organov
k tomu, aby prihlasované oznacenie obsahujuce Statnu vlajku Slovenskej republiky a d’alSie $tatne vlajky,
konkrétne vlajku Nemecka, vlajku Ceskej republiky, vlajku Svajéiarka, vlajku Luxemburského
vel'kovojvodstva, vlajku Mad’arska, vlajku Holandska a vlajku Belgického kralovstva, mohlo byt pouzivané
ako ochranna zndmka, nie je moZzné predmetné oznacenie zapisat’ do registra ochrannych zndmok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruéeny na oboznadmenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 31.10.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam Uradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskamat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a
8 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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