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ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatel'ov SKy International AG, Stockerhof, Dreikonigstrasse 31A, CH-8002 Ziirich,
Svajéiarsko (pred zmenou sidla: Sky International AG, Dammstrasse 19, CH-6301 Zug, Svajéiarsko)
a British Sky Broadcasting Group plc, Grant Way, Isleworth TW7 5QD, Middlesex, Spojené kralovstvo
zastupenych Vv konani spolo¢nostou Rott, Rizicka & Guttmann, Patentova, zndmkova a pravna kancelaria,

V. 0. ., Palisady 36, 811 06 Bratislava (d’alej ,,navrhovatelia®) na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 235244
skylink:  pajitera M77 Link S. A., 2 Rue Albert Borschette, L-1246 Luxemburg, Luxembursko
zastupené¢ho Vv konani spolo¢nostou Zathurecky InPaRtners, s. r. 0., Klary Jarunkovej 4, 974 01 Banska
Bystrica (d’alej ,,majite™) za neplatnii, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej
,arad) podla § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 235244 sa vyhlasuje za neplatni.

Odovodnenie:

Uradu bol 28.3.2014 dorudeny navrh na vyhlasenie ochrannej znimky & 235244 SKYNNK:: (palej
,hapadnuta ochranna znamka*) za neplatnti podl'a § 35 ods. 1 a § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. a), b)
a d) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach, ktory sa tykal vSetkych tovarov a sluzieb v triedach 9,
37, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Navrhovatelia podany navrh odévodnili mnozstvom star§ich ochrannych znamok ,,SKY*“ a z nich
odvodeného znamkového radu. Konkrétne poukazali na slovni ochrannii znamku EU ¢&. 126425 ,SKY*,
platna na tizemi Slovenskej republiky od 1.5.2004, zapisana pre tovary a sluzby v triedach 9, 16, 38, 41 a 42,
slovnti ochrannti znamku EU ¢&. 5765615 ,,SKY* s pravom prednosti od 16.3.2007, zapisanii pre sluzby

v triedach 36 a 37, obrazovii ochrannti znamku EU & 5709951 —“ s pravom prednosti od 22.2.2007,
zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 9, 16, 28, 35, 38, 41, 42 a 45 a slovni ochranni znamku EU ¢&.
6870992 ,,SKY* s pravom prednosti od 18.4.2008, zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 3, 4, 7, 9, 11, 12,
16, 17, 18, 25, 28, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Navrhovatelia predlozili dokazy o dobrom mene ochrannej znamky ,,SKY* na tizemi EU, ktoré ziskala pred
podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky v suvislosti S telekomunikaciami, so sluzbami vysielania,
zabavou, televiznymi a interaktivnymi televiznymi sluzbami, Sirokopasmovym prenosom a pripojenim,
telefonmi, audiovizudlnymi a telekomunikacnymi pristrojmi a nastrojmi a suvisiacimi tovarmi a sluzbami,
instalaénymi sluzbami, konvergentnymi komunikaénymi technoldogiami a d’al§imi suvisiacimi tovarmi
a sluzbami. Navrhovatelia poukazali aj na starSie prava z nezapisaného oznacenia ,,SKY*“ a znamkového
radu, obsahujuceho oznacenie ,,SKY“. Zdoraznili, ze vSetky predlozené dokazy datované po podani
prihlasky napadnutej ochrannej znamky su relevantné, pretoze umoziuji vyvodzovat zavery 0 celkovej
situacii, ktora bola k tomuto datumu, a st relevantné aj vo vztahu K datumu podania navrhu. Podotkli, Ze
k datumu podania prihlasky napadnutej ochrannej znamky ochranné znamky ,,SKY* ziskali a udrzali si
velmi vyrazné renomé a dobré meno, ktoré pretrvava do sucasnosti, 0 ¢om sved¢i predlozené oficialne
vyhlasenie pani Celie P.
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Dalej navrhovatelia uviedli, ze prevadzkuju sluzby televizneho satelitného vysielania v Spojenom kralovstve
a frsku uz viac ako 25 rokov a spolo¢nost’ je vyznamnou vysielacou spoloé¢nostou v Eurdpe od zadiatku 80-
tych rokov minulého storo¢ia. Poukazali na to, ze dosledne a vyraznym sposobom Vo svojich reklamach
pouzivaji ochrannt znamku ,,SKY*, vynakladaju vel'a ¢asu a finanénych zdrojov na jej reklamu a zvysenie
popularity, vlastnia rézne ochranné znamky ,,SKY* spolu s d’al§im slovom na oznacenie Svojich tovarov,
resp. sluzieb. Sumarizovali svoj ro¢ny obrat v rokoch 2003 - 2013, vysku investicii do reklamy a marketingu,
portfolio ochrannych znamok a presadzovanie prav k nim. Poukazali na platné licencie, ktoré¢ poskytuju
v roznych $tatoch EU na pouzivanie ochrannej znamky ,,SKY* (SKY lItalia, SKY Radio, SKY Deutschland)
a uviedli, aké marketingové kanaly pouzivaji. Upozornili, ze znacka ,,SKY* je znama najmi v dosledku
medzinarodnej distribtcie ,,SKY NEWS®, ide 0 vedtci eurépsky kanal na vysielanie obchodnych sprav,
ktory mal prvé vysielanie v Eurdpe v roku 1989, zasiahol 17 krajin a tento pocet v roku 2012 vzrastol na 42
europskych krajin. Navrhovatelia uviedli, ze spustili viacero mobilnych aplikacii, v ktorych maju zakaznici
moznost vyuzivat audiovizualne sluzby ,,SKY* novymi spdsobmi. Poukazali na to, ze dolezitua stcast
obchodnej cinnosti predstavuju webové lokality, ktoré st prevadzkované takmer vyluéne pod znackou
,»SKY*. Uviedli, Ze kanaly SKY NEWS a SKY SPORTS ziskali viacero oceneni, ¢asto sa 0 spolo¢nosti pise
v tlaci, taktiez propaguju Svoju znaCku prostrednictvom sponzorstva, napr. v roku 2009 vytvorili
profesionalny cyklisticky tim SKY, ktory je vel'mi uspesny.

Navrhovatelia v ramci odovodnenia uplatneného dovodu podla § 7 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach poukazali na relevantné faktory pri postdeni pravdepodobnosti zameny.
K porovnaniu napadnutej ochrannej znamky a ochrannych znamok ,,SKY* uviedli, Ze napadnutd ochranna
znamka pozostava zo slova ,,sky“, nediStinktivnej Casti ,,link” a nevyrazného grafického prvku v podobe
Stvorca pozostavajuceho z bodiek. Podl'a navrhovatelov bude spotrebitel’ ast’ ,link“ vnimat’ VO vyzname
,»linka“, teda ,,spojenie, spojit, spojivo*, slovo ,.link* ma Specificky vyznam aj v oblasti telekomunikacii, ako
,»Systém alebo jednotka kontaktu prostrednictvom radia alebo telefonu medzi dvoma bodmi®, ,systém
vysielaGov a prijimacov, ktoré spajajii dve miesta prostrednictvom rozhlasovych a televiznych signalov®,
,jednotka v komunikaénom systéme* a tiez podl'a www.techdictionary.com je ,.link* linka alebo kanal pre
prenos dat, volanie z programu do iného programu alebo podprogramu, satelitna linka - komunika¢ny signal,
ktory ide zo Zeme na druzicu a spat’ na Zem, terestrialna linka - komunika¢na linka, ktora bezi na, pod alebo
Vv blizkosti zeme. Podl'a navrhovatelov je teda slovo ,link“ vo vztahu k tovarom a sluzbam napadnutej
ochrannej znamky uplne opisné a tato ¢ast’ nemdze byt priemernym spotrebitel'om vo vztahu k uvedenym
tovarom a sluzbam vnimana ako tidaj 0 povode. Na zaklade uvedeného je preto jej dominantnym a jedinym
distinktivnym prvkom cast’ ,,sky*, pricom graficky prvok je prili§ jemny a splyvajici s pozadim, aby mohol
byt’ povazovany za prvok potlacajici rozliSovaciu spdsobilost’ Casti ,,sky“. S ohl'adom na uvedené je podla
navrhovatel'ov odovodneny zaver 0 podobnosti porovnavanych ochrannych znaimok.

Navrhovatelia k sémantickému porovnaniu uviedli, Ze priemerny spotrebitel nebude vnimat' ochrannu
znamku ako celok, ale ako slovo, ktoré sa sklada z dvoch ¢asti, z ktorych kazda je nositel'om sémantického
obsahu, bude okamzite identifikovat' slovo ,,sky* v napadnutej ochrannej znamke, pochopi jeho vyznam
a bude ju spajat’ s jeho ochrannymi znamkami ,,SKY*. Podl'a navrhovatel'ov bolo zamerom majitel’a, aby
oznacenie ,,skylink® bolo chapané a vyslovované ako zlozené z dvoch casti ,,sky“ a ,,link“, ¢o je zrejmé
z prihlasok ochrannych znamok POZ 1918-2006 ,,SkyLink“ a POZ 1919-2006 ,,Sky-link“, v ktorych sa
majitel' neuspeS$ne snazil chranit’ zapisom predmetné oznacenia. Navrhovatelia zdoéraznili, Ze ochranna
znamka ,,SKY*“ je cela obsiahnuta v napadnutej ochrannej znamke, pricom cast' ,,sky“ ma vysoka
rozliSovaciu spdsobilost’, predstavuje jej dominantny rozliSovaci prvok a bude pritahovat’ najviac pozornosti.
Podl'a navrhovatel'ov st porovnavané ochranné znamky vizualne, foneticky aj sémanticky podobné vo
vysokej miere.

Podl'a navrhovatel'ov spotrebitelia s ohl'adom na dokazy preukazujice dobré meno ochrannych znamok

»SKY* nedokazu identifikovat pdovod tovarov a sluzieb pochadzajucich od réznych podnikatel'skych
subjektov a bude dochadzat’ k zamene. Poukazali na to, ze spotrebitel'ska verejnost’ je zvyknuta na ochrannt
znamku ,,SKY* V spojeni S inymi opisnymi slovami, ako su ,,SKY LIVE®, ,,SKY NEWS*, _SKY TV,

»SKY SPORTS®, ,,SKY TRAVEL®, ,SKY GAMES® a ,SKY PLUS“. KedZze v napadnutej ochrannej
znamke je Vv centre pozornosti prvok ,.sky“, vznikd nebezpecenstvo, ze spotrebitel’ bude tato ochrannt
znamku vnimat’ ako d’al$iu ochranni znamku z radu ochrannych znamok ,,SKY*.

Navrhovatelia k postdeniu podobnosti tovarov a sluzieb porovnavanych ochrannych znamok konstatovali,
ze tovary a sluzby chranené napadnutou ochrannou znamkou st pokryté tovarmi a sluzbami chranenymi
ochrannymi znamkami ,,SKY*, sluzia na rovnaky el a su §irené rovnakymi obchodnymi kanalmi.


http://www.techdictionary.com/

Zdoraznili, ze ochrannd znamka ,,SKY* ma vysokll rozliSovaciu sposobilost’ pre chranené tovary a sluzby,
ide o fantazijné oznacenie VO vztahu K tymto tovarom a sluzbam a jej vysoka rozliSovacia schopnost’ je
posilnena vysokou reputaciou. Ked'Ze skorSie ochranné znamky maju Siroky rozsah ochrany, je riziko
zameny medzi ochrannymi znamkami ,,SKY* a napadnutou ochrannou znamkou vécsie. Je pravdepodobné,
ze verejnost’ bude v napadnutej ochrannej znamke vidiet’ prepojenie so spolo¢nost’ou navrhovatel'ov a bude
uvadzana do omylu, zvlast ak ide o identické a vel'mi podobné tovary a sluzby.

Navrhovatelia pri odovodneni d’alSicho dévodu podla ustanovenia § 7 pism. b) citovaného zikona uviedli
podmienky, ktoré musia byt na jeho uspesné uplatnenie splnené, pricom odkazali na uz uvedené
odovodnenie a predlozené prilohy, ktoré preukazuju dobré meno ochrannej znamky ,,SKY*, a to pred
datumom podania napadnutej ochrannej znamky. Na podporu svojej argumentacie predlozili aj rozhodnutia
EUIPO, v ktorych boli zamietnuté prihlagky ochrannych znamok EU na zéklade dobrého mena ochrannych
znamok ,,SKY*. Poukazali aj na to, Ze v zmysle § 7 pism. b) citovaného zakona nie je vyzadovana
pravdepodobnost’ zameny a postacuje, ak ,,si ndsledkom istého stupna podobnosti medzi ochrannou zrndmkou
a oznacenim dotknutd verejnost vytvdra asocidcie medzi oznaceniami, aj ked’ Si ich nezamiena . Uviedli, ze
pojem asociacia je definovany V judikatire Europskeho sudneho dvora (dalej aj ,,ESD*) ako situacia,
v ktorej pohlad na prihlasované oznacenie vyvolava V paméti spotrebitela skorSiu ochrannii znamku
s dobrym menom. PoruSenia znamkového prava st nasledkom ur€itej urovne podobnosti medzi ochrannou
znamkou a oznaenim, prostrednictvom ktorého Si relevantna Cast’ verejnosti vytvara spojenie medzi
oznaceniami a ochrannou znamkou, t. j. zaklada prepojenie medzi nimi, aj keby si ich nezamienala a nie je
potrebné, aby stupefi podobnosti medzi ochrannou znamkou s dobrym menom a neskorSou ochrannou
znamkou bol taky, ze by mala existovat’ pravdepodobnost’ zameny na strane ciel'ovej verejnosti. Podotkli, ze
pri uplatnenom doévode je pre uroven podobnosti medzi ochrannou znamkou s dobrym menom a napadnutou
ochrannou znamkou dostacujiice dojst’ k zaveru, ze cielova skupina verejnosti by si medzi nimi vytvorila
prepojenie.

Podl'a navrhovatelov vzhladom na podobnost’ porovnavanych ochrannych zndmok, podobnost/zhodnost
dotknutych tovarov a sluzieb, dobré meno ochrannej znamky ,,SKY*, pouZivanie ochrannych znamok
tvorenych slovom ,,SKY* v spojeni s d’al§imi opisnymi slovami a rozliSovacou spdsobilostou ochrannych
znamok ,,SKY*, napadnuta ochrannd znamka pripomina starSie ochranné znamky ,,SKY*, z ¢oho je nutné
vyvodit’ existenciu asociacie medzi nimi. Konstatovali, Ze relevantna verejnost’ by mohla uverit’, ze tovary
a sluzby uvadzané na trh pod ochrannou znamkou ,,SKY* a pod napadnutou ochrannou znamkou pochadzajt
od jedného podniku alebo od ekonomicky prepojenych podnikov. V tejto suvislosti odkazali na rozhodnutie
uradu ¢. MOZ 851474 1/88-2011 vo veci vyhlasenia medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 851474
VIGRANDE za neplatna na zaklade ustanovenia § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach, v ktorom bola
medzi porovnavanymi oznaceniami VIAGRA/VIGRANDE zistend velmi nizka vizualna a foneticka
podobnost’ a neexistencia pravdepodobnosti zameny, avSak aj nizky stupen podobnosti bol postacujuci na
konstatovanie, ze relevantna verejnost’ Si vytvori spojenie medzi nimi, a preto aj napriek minimalne;j
podobnosti bolo konstatované naplnenie podmienok podla § 7 pism. b) citovaného zakona.

Navrhovatelia d’alej uviedli, Ze pouzitie napadnutej ochrannej znamky sp6sobi ujmu na povesti ochrannych
znamok ,,SKY*, pretoze nebudu schopni kontrolovat’ spdsob, akym majitel pouziva napadnuti ochranni
znamku, a ktory moze byt nepriaznivy pre obraz vytvoreny ochrannymi znamkami ,,SKY*. Pouzivanie
napadnutej ochrannej znamky bude spdsobovat’ ujmu rozliSovacej spdsobilosti ochrannych znamok
navrhovatel'ov prostrednictvom ,,rozdrobenia®, pretoze sa znizuje schopnost’ ochrannych znamok ,,SKY*
odlisit’” tovary a sluzby a ma vplyv na silu pritazlivosti ochrannej znamky majitela. Navrhovatelia
konstatovali, ze ujma spdsobena majitelom na rozliSovacej spdsobilosti a dobrom mene ochrannej znamky

»SKY*“ ma vplyv na schopnost’ efektivne ju licencovat, bude mat” ekonomicky dopad, ako aj dopad na
reklamné funkcie ochrannych znamok ,,SKY* v Eurdpskej tnii. Tiez uviedli, ze vzhl'adom na dobré meno
ochrannych znamok ,,SKY* bude pouzivanie podobnej ochrannej znamky pre rovnaké a podobné tovary
a sluzby nevyhnutne neopravnene tazit z povesti navrhovatelov, lebo spotrebitelia si budua vytvarat
asociacie medzi napadnutou ochrannou znamkou a ochrannou znamkou ,,SKY* s dobrym menom a v ich
mysli pri priamom kontakte s napadnutou ochrannou znamkou sa okamzite budi vynarat’ ochranné znamky

»SKY*.

Na zaklade uvedeného navrhovatelia poziadali, aby urad vyhlasil napadnutd ochranni znamku za neplatnii
pre vsetky zapisané tovary a sluzby.



Listom uradu z 25.4.2014 bol predmetny navrh odoslany majitel'ovi na vyjadrenie. Majitel’ bol pouceny, ze
ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, urad vo veci rozhodne podl'a obsahu spisu.

Majitel' vo vyjadreni doru¢enom uradu 3.11.2014 uviedol, ze predlozené doklady k navrhu s vynimkou
Cestného vyhlasenia, st v anglickom jazyku, ¢o je v rozpore s ustanovenim § 51 ods. 9 zakona ¢. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych znamkach a sucasne sa podla ustanovenia § 51 ods. 5 citovaného zakona na konanie pred
uradom Cestné vyhlasenie nevztahuje, preto nemozno na neho v konani prihliadat’.

Majitel' zdoraznil, Ze napadnutd ochranna znamka nie je podobna so slovnou ochrannou znamkou ,,SKY*, ¢o
vyplyva z predchadzajuceho rozhodnutia 0 namietkach proti zapisu prihlasky napadnutej ochrannej znamky
(pozn. rozhodnutie ¢. POZ 5852-2008 N/114-2011/Bre z 23.8.2011, ktoré bolo potvrdené rozhodnutim ¢&.
POZ 5852-2008 11/58-2013 z 28.11.2013), podanych na zaklade inej slovnej starSej ochrannej znamky
v zneni ,,SKY*. Predmetné namietky boli zamietnuté z doévodu, Ze oznaenia nie st podobné a neexistuje
medzi nimi pravdepodobnost’ zameny. Majitel’ poukazal na to, Ze podobné namietkové konanie prebiehalo aj
pred UPV CR, s rovnakym vysledkom, pri¢om rozhodnutie &eského tradu bolo potvrdené aj sadom.

Majitel' uviedol, ze napadnutd ochranna znamka je platna na tzemi Slovenskej republiky, relevantni
spotrebitel'skii  verejnost’ tvori slovenska spotrebitel'ska verejnost a relevantnym Uzemim je uzemie
Slovenskej republiky. K tvrdenym star§im pravam z nezapisaného oznacenia uviedol, ze navrhovatelia si
tento dovod v namietkach neuplatnili a zdoraznil, Ze ani nedokazu preukazat nadobudnutie rozliSovace;j
sposobilosti pouzivanim nezapisaného oznacenia na uzemi Slovenskej republiky, pretoze ochranné znamky
ani nezapisané oznaenie na tzemi Slovenskej republiky pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej
znamky nepouzivali, ani v stc¢asnosti nepouzivaji. Majitel' poukazal aj na skuto¢nost, Ze nebolo preukazané
pouzivanie ochrannych znamok patriacich do znamkového radu navrhovatelov na tzemi Slovenskej
republiky, pri¢om predpokladom toho, ze verejnost sa pomyli a bude napadnuti ochranni znamku
povazovat' za ochrannii znamku patriacu do znamkového radu navrhovatelov, je pritomnost starSich
ochrannych znamok znamkového radu na trhu. Opétovne poukazal na predchadzajuce namietkové konanie
a uviedol, Ze aj ked’ su dotknuté tovary a sluzby zhodné, porovnavané oznaéenia nevykazuju také podobné
prvky, aby mohla byt v tomto pripade vyuzita kompenza¢na zasada, pretoze nepodobné oznacenia nie je
mozné oznacit’ za zamenitel'né len z toho dovodu, Ze sa vztahuji na zhodné, ¢i podobné tovary alebo sluzby.
Okrem toho je potrebné podl'a majitel'a vziat’ do Givahy, Ze ochranné znamky ,,SKY* sa na tizemi Slovenskej
republiky riadne nepouzivali, a ani nepouzivaju.

Dalej sa majitel’ vyjadril k podobnosti koliznych ochrannych znamok z vizualneho hladiska a zdéraznil, Ze
napadnutd ochranna znamka je tvorena jednym slovnym prvkom, ktory nie je nijako rozdeleny a podobnost’
v prvych troch pismenach nesta¢i na vyslovenie zaveru, ze porovnavané oznacenia si podobné. Uviedol, Ze
porovnavané ochranné znamky nie su tvorené zhodnymi, ¢i podobnymi prvkami, slovny prvok ,,SKY* nie je
uplne zhodny so slovnym prvkom ,.skylink“ a nie je mu ani podobny, pri¢om napadnuta ochranna znamka je
tvorena aj obrazovym prvkom, ktory tiez prispieva k tomu, Zze porovnavané ochranné znamky nie su
z hladiska celkového dojmu podobné. Podl'a majitela je napadnutd ochrannd znamka ,,skylink® kratka,
jednoliata (nie je opticky delena) a spotrebitel’ ju bude nepochybne vnimat' ako jeden celok. Neexistuje
dovod na to, aby spotrebitel’ kladol vacsi doraz na jej prvé tri pismena ,,sky®, nez na zostavajucu Cast’ jej
slovného prvku ,,link*. Nesuhlasil s tym, Ze obrazovy prvok je prili§ jemny a splyvajici s pozadim, naopak je
nutné ho v celkovom kontexte napadnutej ochrannej znamky vnimat’ ako distinktivny prvok a nie je mozné
ho pri hodnoteni celkového dojmu vynechat’, a to aj z dovodu, ze ochranné znamky ,,SKY* Ziadny podobny
obrazovy prvok neobsahuju. Aj tento rozdiel prispieva k tomu, Ze porovnavané ochranné znamky vnimané
ako celok nie st podobné.

Podla majitel'a si porovnavané ochranné znidmky nepodobné aj z fonetického hladiska, pretoze zhoda
prvych troch pismen, resp. prvej slabiky slovného prvku ,skylink napadnutej ochrannej znamky
nesposobuje ich podobnost’. Zdoraznil, Zze proti ochrannym znamkam, ktoré obsahujt len slovny prvok
»SKY*“ je napadnutd ochranna znamka dlhsia, jej slabiky su vyrazné a nie je moZné predpokladat’, ze by
spotrebitel' druhu slabiku ,link™ prepocul. K tvrdeniu navrhovatelov, Zze podobnost porovnavanych
ochrannych znamok spociva v tom, ze ochranna znamka ,,SKY* je cela obsiahnuta v napadnutej ochrannej
znamke uviedol, Ze ochranna znamka sa posudzuje vzdy ako celok, je nepripustné vyberat’ jednotlivé prvky
obsiahnuté v napadnutej ochrannej znamke a tcéelovo ich porovnavat’ SO star§imi ochrannymi znamkami.
Zdoraznil, ze napadnutd ochranna znamka bude ako celok vyslovovana aj vnimana a vytrhnutim casti ,,sky*
z celého slovného prvku ,,skylink® mu navrhovatelia pristdili va¢si vyznam nez ma.



Majitel' vyzdvihol, ze po vizudlnej stranke bude spotrebitel vnimat napadnuti ochrannii znamku ako

,»skylink* s grafickym prvkom, ktory je dostatocne zretelny, Cast’ ,;sky* v nej nie je mozné oznalit' za
dominantni, pretoze je spojena s d’alSou slovhou castou ,,link“, ktoré spolu tvoria jeden slovny prvok

,»skylink“. Porovnavanim vyrazov, z ktorych pozostavaju predmetné ochranné znamky, je teda zrejmé, ze
slovny prvok ,,skylink® pdsobi oproti ochrannym znamkam ,,SKY* opticky dlh§im a odlisSnym dojmom.
Navy$e napadnuti ochranna zniamka obsahuje aj obrazovy prvok, ktory vizudlne dopiia slovny prvok

,»skylink“. KedZe spotrebitelia vnimaji oznacenia ako celok, neanalyzujt ich jednotlivé Casti, podl'a majitel'a
je dojem, ktorym pdsobi napadnutd ochranna znamka, odlisny od dojmu, ktorym posobia ochranné znamky

»SKY*, a po vizualnej stranke mozno porovnavané ochranné znamky povazovat za odlisné.

K podobnosti z vyznamového hladiska majitel' uviedol, ze slovny prvok napadnutej ochrannej znamky
sa ako celok v beznom jazyku nevyskytuje, nema ziadny konkrétny vyznam a jeho charakter je fantazijny.
Na delenie napadnutej ochrannej znamky na ,,sky* a ,,link* nie je z pohl'adu slovenského spotrebitel’a, ktory
neovlada anglicky jazyk bezne a na dobrej Grovni, ziadny dovod. Poukazal na to, ze slova ,,sky* aj ,,link*
maji v angli¢tine mnozstvo vyznamov a spotrebitel’ nebude slovné spojenie prekladat, pretoze po preklade
je jeho vyznam nejasny, abstraktny. Na zaklade uvedeného mozno podla majitela porovnavané ochranné
znamky povazovat’ za odlisné aj po vyznamovej stranke.

Majitel' poukazal aj na fakt, Ze na uzemi Slovenskej republiky je mnozstvo platnych ochrannych znamok
obsahujucich slovny prvok ,,SKY* zapisanych pre tovary a sluzby v triedach 9, 37, 38 a 41 a stcasne
v obchodnom registri je zapisanych 140 firiem zacinajucich na ,,SKY*. Na zaklade uvedeného nie je mozné
sthlasit’ s tvrdenim navrhovatel'ov, ze dominantnym a rozliSujacim prvkom napadnutej ochrannej znamky
,skylink* je zaciatok oznacenia ,,sky* a druha Cast’ oznacenia ,,link* nema rozliSovaciu sposobilost’. Okrem
toho s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb mozno predpokladat’, ze spotrebitel’ pri ich vybere
bude viac obozretny. Z komplexného hl'adiska mozno podla majitela dospiet Kk zaveru, Ze napadnuta
ochranna znamka a starSie ochranné znamky nie su podobné, takze neméze dojst’ K zamene tovarov a sluzieb
nimi ozna¢ovanych.

Majitel' uviedol, ze hoci navrhovatelia zdoraznili tradiciu a velk(i mieru pouzivania ochrannych znamok
,»SKY* v obchodnom styku, nezobrali do uvahy teritorialny princip ich posobnosti. Poukazal na to, Ze
napadnuta ochranna znamka je platna len na uzemi Slovenskej republiky, teda aj nebezpecenstvo zameny sa
tyka Slovenskej republiky. S ohl'adom na to nie je vobec podstatné, ¢i je skorSia ochranna znamka pouzivana
v zahrani¢i, ako dlho a intenzivne, aké naklady boli vynalozené na reklamu a propagaciu v zahrani¢i. Podl'a
majitela priemerny slovensky spotrebitel nema Ziadny prehlad o0 situacii v oblasti telekomunikacii vo
Velkej Britanii ani v inych krajinach, preto neexistuje ziadne riziko, ze by sa mohla verejnost’ domnievat’, ze
predmetné vyrobky a sluzby pochadzaji od rovnakého podniku.

Majitel' zdoraznil, ze preukazovanie nadobudnutia dobrého mena ochrannej znamky Europskej tnie na
uzemi inych krajin ni¢ nemeni na skuto¢nosti, Ze ochranné znamky musia byt’ zhodné alebo podobné, pricom
Vv predchadzajicom konani 0 namietkach bolo konstatované, ze medzi starSou slovnou ochrannou znamkou
,»SKY* a napadnutou ochrannou znamkou (vtedy prihlasovanym oznac¢enim) neexistuje pravdepodobnost’
zameny ani pravdepodobnost’ asociacie v zmysle § 7 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach. S ohl'adom na uvedené podla majitela nemé6ze dojst’ Kk parazitovaniu, ujme na rozliSovacej
sposobilosti alebo dobrom mene ochrannych znamok navrhovatel'ov. TieZ poukazal na to, ze na zaklade
nepouzivania ochrannych znamok ,,SKY* na tzemi Slovenskej republiky nie je mozné konstatovat’ ich
znamost’ U zna¢nej Casti slovenskej verejnosti. Majitel’ uviedol, Ze pouzivanie nepodobnej ochrannej znamky
,.skylink® nemoéze rozdrobovat’ rozliSovaciu sposobilost’ ochrannych znamok ,.SKY®, ale mozZe to
sposobovat’ prave poskytnutie viacerych licencii na pouzivanie ochrannych znamok ,,SKY*, ked’ze z navrhu
vyplyva, ze majitelia su dvaja, licenéni uzivatelia minimalne traja, ¢im dochadza k rozdrobovaniu
ochrannych znamok, ktoré znizuje ich rozliSovaciu spdsobilost’.

K navrhu uplatnenému podl'a ustanovenia § 7 pism. d) citovaného zakona majitel’ uviedol, Ze navrhovatelia
sa jeho oddvodneniu v navrhu nevenovali a nepredlozili dokazy 0 masivnom pouzivani ochrannych zndmok

»SKY*“ na tzemi Slovenskej republiky. V zavere majitel’ uviedol, Ze porovnavané ochranné znamky nie su
zamenitelné, teda nebola splnena prva podmienka § 7 pism. a), b) ad) zdkona ¢&. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach, preto nepovazoval za potrebné venovat sa porovnaniu zhodnosti a podobnosti

tovarov a sluzieb. Na zaklade uvedeného majitel’ navrhol zamietnut’ predmetny navrh v celom rozsahu.



Listom uradu z 24.11.2014 boli navrhovatelia vyzvani, aby predlozili uradu preklad relevantnych casti
dokazov do slovenského jazyka, a aby v zmysle ustanovenia § 10 citovaného zakona predlozili dékazy
preukazujuice skutocné pouzivanie starSich ochrannych znamok, o existenciu ktorych sa predmetny navrh
opiera.

Navrhovatelia v podani doru¢enom tradu 30.3.2015 poukézali na to, Ze ochrannd znamka EU ¢&. 5709951
bola registrovana az 22.1.2010, teda v ¢ase podania navrhu, t. j. k 28.3.2014, neuplynulo pat’ rokov od jej
zapisu, s ohl'adom na ¢o je vo vztahu K nej aplikacia § 10 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach
irelevantna. Odkazali na doklady, ktoré boli dolozené k navrhu a ktoré preukazuji nielen pouZzivanie
ochrannych znamok ,,SKY*, ale aj ich dobré meno. Zdoraznili, Ze ide 0 ochranné znamky EU, preto
relevantnym tGzemim na preukazovanie ich pouzivania a dobrého mena je uzemie EU. Navrhovatelia
upozornili na rozhodnutie EUIPO z 5.10.2010 vo veci navrhu na zru$enie ochrannej znamky EU &. 126425,
kde bolo preukazané jej pouzivanie. Poukazali aj na relevantni judikataru ESD, podla ktorej moéze
pouzivanie ochrannej znamky EU na tzemi jedného ¢&lenského §tatu zodpovedat' podmienke riadneho
pouzivania. Sucasne je podla navrhovatel'ov v zmysle eurdpskej judikatiry postacujice, ak je pouzivanie
ochrannej znamky EU preukéazané vo vztahu k uzemiu EU a nevyzaduje sa striktne jej pouzivanie vo vztahu
k uzemiu Slovenskej republiky, tak ako sa dozaduje majitel. Navrhovatelia zdoraznili, ze predlozili dokazy
0 pouzivani ochrannej znamky ,,SKY* aj na uzemi Slovenskej republiky, a to v prilohe ¢. 22, ktora obsahuje
tabul’kové vysledky zdznamov navitevnosti webovej stranky ,,SKY* zo Slovenskej a Ceskej republiky od
januara 2003 do januara 2010 a tieZ vytlatok z webovej stranky onastra.sk, ktora ma v ponuke aj kanal Sky
News International.

Navrhovatelia v podani doru¢enom uradu 30.3.2015 reagovali aj na vyjadrenie majitela a poukazali na
nespravnu interpretaciu predloZzeného vyhlasenia pani Celie P. ako ¢estného vyhlasenia. Zdoraznili, ze ide o
suhrn a usporiadanie riadnych listinnych a inych dokazov, ktoré su jeho stcast'ou. Navrhovatelia uviedli,
ze ovladanie anglického jazyka slovenskou verejnostou je celkom uréite na takej trovni, aby bol zrejmy
sémanticky obsah napadnutej ochrannej znamky. Sved¢i o tom aj jej reprodukcia [skai-link], ¢o
vyplyva z jej reklamného a iného pouZzivania na slovenskom trhu. Poukazali na to, ze oznacenia, ktoré zjavne
nie su slovenské, sa spotrebitel’ logicky snaZi zapamitat’ tak, Zze si pomaha sémantickym obsahom. V pripade
napadnutej ochrannej znamky ,,skylink je vyznam slov pre bezného spotrebitel'a jednoznaény, ked’ze kazdy
pozna slovo ,,sky“ vo vyzname obloha a slovo ,link* vo vyzname linka, spojenie. Navrhovatelia dodali, ze
napriek argumentom majitel'a, Zze napadnutd ochranna znamka je tvorend jednym nedelitelnym slovom,
spotrebitel’ v snahe zapamdtat’ si toto cudzie slovo, mu bude prisudzovat’ sémanticky obsah a pokial’ je to
mozné a logické, tak ho bude delit' aj na casti. Navrhovatelia zdoraznili, Zze kolizne ochranné znamky
obsahuji jediny distinktivny prvok ,,SKY*, ktory je zhodny, a podla ktorého budu identifikované.
Upozornili na to, ze navrh bol uplatneny aj z dévodu podla § 7 pism. b), koliznost’ ochrannych znamok je
posudzovana S ohladom na dobré meno ich ochrannych znamok, teda rozdielne, ako to bolo
Vv predchadzajicom namietkovom konani.

K namietke majitela 0 mnozstve ochrannych znamok a obchodnych mien obsahujucich prvok ,,SKY*
navrhovatelia uviedli, ze nebol predlozeny dokaz 0 ich pouzivani, navySe obsahuju aj d’alSie diStinktivne
prvky, preto len ich existencia nemoze byt dokazom 0 niz$ej rozliSovacej spdsobilosti ochrannej znamky
alebo 0 jej oslabeni. Obchodny register zapisuje obchodné mena bez toho, aby skamal pripadné kolizie
s ochrannymi znaimkami, preto tento argument mozno povazovat’ za irelevantny. Navrhovatelia este doplnili,
ze vedu rozsiahly program aktivneho sledovania registrov ochrannych znamok a namietajii relevantné
prihlasky/registracie ochrannych znamok, ktoré obsahuju prvok ,,SKY*, a ktoré st konfliktné s tovarmi
a sluzbami starSich ochrannych znamok, pri¢om vo svojich aktivitach st uspes$ni a vyhrali vo viac ako 70
pripadoch namietok pred EUIPO, ako aj vo viacerych krajindch Eurdpskej tnie. K namietke majitel'a
stivisiacej S pouzivanim ochrannej znamky licenénymi uzivateI'mi navrhovatelia uviedli, Zze pouzivanie
ochrannej znamky licenénym uzivatelom na zaklade zmluvy je povazované za riadne pouZzivanie ochrannej
znamky jej majitel'om.

Navrhovatelia na podporu svojej argumentacie predlozili tdaje zo sociologického prieskumu od spolo¢nosti
TNS Aisa, s. r. 0., ktorého cielom bolo zistit’” vnimanie vyznamu slova ,,link* spotrebitel’skou verejnost’ou,
vykonaného na vzorke 1001 respondentov na tizemi Ceskej republiky, ktora predstavuje porovnatelnii
spotrebitel’skii verejnost’ so Slovenskou republikou. Podl'a navrhovatelov vysledky prieskumu preukazuja,
ze spotrebitelia nedavaju slovu ,,link* vyznam, ktory by mu umoznoval plnit’ ulohu oznacenia s rozliSovacou
sposobilostou. Mozno preto dospiet’ k zaveru, ze prvok napadnutej ochrannej znamky, ktory je podstatne



vyraznej$i a dominantny je ,,sky*“ a na rozdiel od prvku ,link“, nema ziadny osobitny vyznam vO vztahu
k predmetnym tovarom a sluzbam a je fantazijny.

Majitel' podanim doruc¢enym uradu 9.12.2015 predlozil svoje vyjadrenie k dokazom navrhovatelov, ktoré
boli prelozené do slovenského jazyka. Sucasne Vv fiom uviedol, ze na podanie navrhovatelov z 30.3.2015
a dodatoéne predlozené doklady (prieskum vnimania slova ,,link®) nie je mozné v zmysle § 37 ods. 1
citovaného zakona prihliadat. Rovnako trval na tom, ze Cestné vyhlasenia st z konania pred tradom
vylugené. K predlozenym dokladom uviedol, ze sa tykaju roznych ochrannych znamok navrhovatel'ov,
nielen Styroch uplatnenych ochrannych znamok, cast' dokladov nie je datovana, navrhovatelia
nespecifikovali, ktoré doklady preukazuju nadobudnutie dobrého mena tej ktorej z namietanych ochrannych
znamok a znacna Cast’ predlozenych dokladov preukazuje pouzivanie inych, nie uplatnenych ochrannych
znamok, ako napr. ,,SKY Sports®. Upozornil tiez na to, ze ochranné znamky navrhovatel'ov, ktoré obsahuju
dalsi prvok, obsahuju medzi slovami medzeru, ide teda o dvojslovné ochranné znamky a navrhovatelia
nepouzivaju ochranné znamky, ktoré by boli spojené do jedného slovného prvku tak, ako napadnuta
ochrannd znamka.

K dokladom preukazujucim pouzivanie ochrannych znamok na Slovensku majitel’ uviedol, Ze ide len o
vypisy z internetu preukazujice pocet klikov zo Slovenska, ktoré nemozno brat’ do tivahy ako riadne doklady
0 pouzivani ochrannych znamok na tizemi Slovenskej republiky, pretoze na internete je mozné jednoducho
udaje upravovat’. Kopie stranok www.onastra.sk sa podl'a majitel'a tykaju odlis$nej ochrannej znamky, a to
,»Sky News International®, nepreukazuji skuto¢né pouzivanie na Slovensku, pretoze ide len o informacie,
kde si mozno kanal ,,Sky News International* naladit’. Podl'a majitel'a nejde o ponuku sluzieb navrhovatelov,
na Slovensku navrhovatelia nemaji predplatitelov a neposkytuju sluzby, pre ktoré st ochranné znamky
zapisané do registra. Majitel’ uviedol, ze slovo ,,sky* je slovom beznej slovnej zasoby anglického jazyka,
preto oznacenie ,,SKY* ma samo osebe vel'mi nizku rozliSovaciu sposobilost’.

Majitel” konstatoval, ze nepostacuje len poukazat’ na dobré meno ochrannej znamky a obmedzit’ sa na obecné
tvrdenia tykajuce sa parazitovania alebo rozdrobenia, ktoré nie st automatickym nasledkom existencie
dobrého mena starsej ochrannej znamky. Zdoraznil, Ze nie je zname ani nebolo nijako preukazané, ze nastal
skutoény neopravneny prospech alebo ujma. Majitel' pritom poukazal na rozsudky T-67/04 ,SPA
FINDERS* a rozsudok Stdneho dvora C-125/14 Iron & Smith Kft. proti Unilever NV, ods. 28, 29, 34.
Podl'a majitela navrhovatelia nepreukazali, Zze relevantna slovenska verejnost’ pozna ochrannii znamku
,»SKY* natol’ko dobre, Ze existuje nebezpetenstvo zasahu do tejto ochrannej znamky, ze ide 0 ochranna
znamku S dobrym menom na tizemi Slovenskej republiky a ze slovenska verejnost’ Si spaja ochranné znamky
,»SKY*“ s napadnutou ochrannou znamkou.

Navrhovatelia v liste doru¢enom uradu 22.2.2016 predlozili rozsudok studneho dvora vo veci C-125/14 Iron
& Smith Kft. / Unilever NV z 3.9.2015, poukazali na jeho zavery a poziadali, aby bol zohl'adneny v konani.

Vo veci podaného navrhu bolo 25.8.2016 vydané rozhodnutie POZ 5852-2008/0Z 235244/1-84-2016 (d’alej
,prvostuptiové rozhodnutie®), ktorym bola napadnutd ochranna znamka vyhlasend za neplatna v plnom
rozsahu podla § 35 ods. 3 v nadvéaznosti ha § 7 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach
Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.

Doévodom prvostupiiového rozhodnutia bola skuto¢nost’, ze pokial’ by majitel’ pouzival napadnuti ochrannt
znamku pre zapisané tovary a sluzby, mohol by taZit' z pritazlivosti, ako aj dobrého mena starSich
ochrannych znamok, ¢o by mu mohlo poskytnit neopravnent vyhodu. Zaroven by mohlo dojst’ k ujme na
rozliSovacej sposobilosti starsich ochrannych znamok, a to tym, ze by sa oslabovala ich jedine¢nost’, ¢im by
mohli stratit’ schopnost’ vyvolavat” u verejnosti okamziti asociaciu s tovarmi a sluzbami navrhovatel'ov.
Podl'a prvostupniového rozhodnutia napadnutd ochrannd znamka prostrednictvom prvku ,,sky* evokuje
prepojenie so starsimi ochrannymi znamkami. Aj ked’ sa napadnuta ochranna znamka od starSich ochrannych
znamok odliSuje pridanim slovnej casti ,.link™ a obrazového prvku, jej Struktara, kde zaciatok slovného
prvku vnimany spotrebitelmi S vd¢Sou pozornost'ou tvori prave Cast' ,,sky“, bude v danom segmente trhu
asociovat’ starSie ochranné znamky.

Proti prvostupnovému rozhodnutiu podal majitel’ v zdkonom stanovenej lehote rozklad, v ktorom nesuthlasil
S0 zavermi prvostupnového rozhodnutia o naplneni podmienok na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky
za neplatnu. V rozklade predovsetkym zdoraznil, ze napadnuta ochranna znamka nie je zhodna ani podobna
SO starSimi ochrannymi znamkami, ze kolizne ochranné znamky nemaji ziadny spolo¢ny slovny prvok
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a odlisnosti napadnutej ochrannej znamky spocivajuce v slovnom prvku ,link“ a obrazovom prvku su
dostatoéne vyrazné, takze Si spotrebitelia nembézu medzi nimi vytvorit’ spojitost. Majitel' v rozklade
argumentoval tym, ze navrhovatelia doteraz svoje tovary a sluzby na tizemi Slovenskej republiky nezacali
poskytovat, takze ku stretu napadnutej ochrannej znamky so star$imi ochrannymi znamkami nemohlo dojst,
¢o potvrdzuje predlozeny prieskum verejnej mienky z roku 2016, ktory na Slovensku uskuto¢nila agentira
Millward Brown Czech Republic. Navrhovatelia podl'a majitel’a v konani nepreukazali, ze by skuto¢nosti, Ze
su prevadzkovatelmi najvacSej digitalnej televiznej stanice v Spojenom kralovstve a najvyznamnejSimi
poskytovateI'mi audiovizualneho vysielania na medzinarodnej urovni, boli zname relevantnej verejnosti na
slovenskom trhu.

Majitel’ v rozklade spochybnil aj preukazanie dobrého mena starSich ochrannych znamok, a to vo vztahu
k uzemiu Eurdpskej tinie, ako aj k Slovensku. Zaroven zdoraznil, ze slovenska verejnost’ starSie ochranné
znamky nepozna a nespaja Si slovo ,,SKY* s navrhovateI'mi, preto nemdze dojst K zasahu do prav
vyplyvajucich zo starSich ochrannych znamok.

Odvolaci organ rozhodnutim POZ 5852-2008/0Z 235244/11-27-2019 z 18.4.2019 (dalej ,,druhostupniové
rozhodnutie®) prvostupiiové rozhodnutie potvrdil. Z druhostupniového rozhodnutia vyplyva, ze na zaklade
posudenia dokazovych materialov jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach navrhovatelia preukazali
dlhodobé, rozsiahle a intenzivne pouZzivanie star§ich ochrannych znamok vo vztahu Kk sluzbam televizneho
vysielania prostrednictvom digitalnej, Satelitnej televizie a internetu a pre tovary a sluzby sutvisiace S
prenosom a prijmom televizneho signalu, pre ktoré su tieto ochranné znamky zapisané Vv registri, na tizemi
Clenskych statov Eurdpskej tnie - najmi Spojeného kralovstva a frska, a to v rozhodnom obdobi pred
podanim prihlaSky napadnutej ochrannej znamky. Na zaklade uvedeného bolo konstatované, Ze tieto
ochranné znamky, aj s ohl'adom na globalny charakter a prepojenie poskytovanych sluzieb, boli zname
relevantnej skupine spotrebitel'ov do takej miery, ze ziskali dobré meno na tzemi Eurdpskej tnie. Argument
majitel’a, tykajaci sa nepripustnosti ¢estného vyhlasenia, povazoval odvolaci organ za bezpredmetny, pricom
poukazal na to, Zze skuto¢nosti v iom opisané boli podporené inymi nezavislymi dokazovymi materialmi,
preto nemozno mat’ pochybnosti o ich pravdivosti.

Odvolaci organ dospel k rovnakym zaverom 0 podobnosti napadnutej ochrannej znamky SO star$imi
ochrannymi znamkami, ktoré boli konStatované aj v prvostupfiovom rozhodnuti. Uviedol, Ze porovnavané
ochranné znamky st podobné z vizualneho hladiska aspor vV minimalnej miere, pretoze obidve zhodne
obsahuju pismena ,,sky“, taktiez dospel k zaveru o strednej miere ich fonetickej podobnosti a o ich
podobnosti zo sémantického hl'adiska pre slovenského spotrebitel’a, ktory ovlada aspon zaklady anglického
jazyka, avsak iba do tej miery, ze vietky su nositelmi vyznamu slova ,,sky“. Co sa tyka spotrebitelov na
uzemi Slovenskej republiky, ktori nerozumeju anglickému jazyku, v ich pripade sémantické hl'adisko nebude
mat’ vplyv na vnimanie porovnavanych ochrannych znamok. V tejto savislosti sa odvolaci organ
v druhostupfiovom rozhodnuti vyjadril k viacerym argumentom majitela tykajucich sa rozliSovacej
sposobilosti starSich ochrannych zndmok a konstatoval, ze slovo ,,SKY* vo vztahu ku koliznym tovarom
a sluzbam je potrebné povazovat' za distinktivne. Sucasne konstatoval, ze zavery 0 podobnosti koliznych
ochrannych znamok nie st Vv rozpore so zavermi odvolacieho organu uvedenymi Vv skorSom
namietkovom rozhodnuti zn. POZ 5852-2008 11/58-2013 z 28. 11.2013, v ktorom bola skimana miera
podobnosti starSej slovnej ochrannej znamky ,,SKY“ (medzinarodna ochranna znamka ¢&. 828572A)
s napadnutou ochrannou znamkou ,,skylink* (v tom ¢ase prihlasené oznacenie), a na ktoré poukazal majitel’
v odévodneni rozkladu.

Odvolaci organ pri postdeni, ¢i existuje riziko, Ze relevantny okruh verejnosti si zblizi napadnuti ochrannu
znamku SO star§imi ochrannymi znamkami, t. j. vytvori si medzi nimi uréitt suvislost’ (asocidciu, prepojenie)
vyslovil zaver, ze to nie je mozné vylucit, a to aj napriek tomu, ze medzi koliznymi ochrannymi zndmkami
neexistuje priamo pravdepodobnost’ zameny. K uvedenému dospel na zaklade konstatovania ich podobnosti
do tej miery, Ze vSetky obsahujt slovnu Cast’ ,,sky*, priCom druha ¢ast’ slovného prvku napadnutej ochrannej
znamky ,link“ je len vyraz S nizkou rozliSovacou sposobilostou VO vztahu K predmetnym tovarom
a sluzbam. Sucasne bol zohladneny fakt, ze sluzby navrhovatelov oznaCované star§Simi ochrannymi
znamkami pozivaju dobré meno v Spojenom kralovstve a frsku. V tejto suvislosti upozornil na rozsudok
Stdneho dvora EU vo veci C-125/14 ,Iron & Smith“ z 3.9.2015, z ktorého vyplyva, Ze star$ie ochranné
znamky ,,SKY* nemusia mat’ dobré meno priamo na uzemi Slovenskej republiky, ale pre uspesné naplnenie
podmienok vyplyvajucich z ustanovenia § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach postacuje, ak Cast’
prislusnej skupiny verejnosti na tomto tzemi, ktora nie je z obchodného hl'adiska nepodstatna, pozna
uvedené ochranné znamky a dava ich do suvislosti s napadnutou ochrannou znamkou. Po opétovnom



postdeni dokazovych materidlov (dokaz ¢. 22) odvolaci organ uviedol, ze pocet navstev webovych stranok
navrhovatel'ov z tizemia Slovenska v relevantnom obdobi nemozZno povazovat’ za zanedbatelny, prihliadol
na globalny charakter sluzieb navrhovatel'ov, na rozsiahle komeréné ¢&i sponzorské aktivity naprie¢ celou
Eurépskou tniou a poukazal na to, Zze ak by aj Cast’ relevantnej spotrebitel’skej verejnosti neprisla do
kontaktu so star$imi ochrannymi znamkami priamo na Slovensku, je vysoko pravdepodobné, Ze sa
s vysielanim televiznych programov ,,SKY* stretla vd’aka turizmu a cestovaniu do krajin zapadnej Eurdpy.
Vzhl'adom na uvedené bolo podl'a odvolacieho organu dévodné konstatovat’, Ze starSie ochranné znamky

,»SKY* s zname takej Casti relevantnej verejnosti na uzemi Slovenskej republiky, ktora nie je z obchodného
hladiska nepodstatna a ktora si uvedené ochranné znamky méze davat’ do suvislosti S napadnutou ochrannou
znamkou. Odvolaci organ pri postdeni existencie suvislosti zohl'adnil aj to, ze tovary a sluzby napadnutej
ochrannej znamky sa priamo tykaju sluzieb, v stvislosti S ktorymi bolo preukdzané dobré meno starSich
ochrannych znamok, pripadne S nimi stvisia, resp. sa predmetné tovary bezprostredne pouzivaju pri
realizacii tychto sluzieb a tiez, Ze relevantna spotrebitel'ska verejnost’ tovarov a sluzieb napadnutej ochrannej
znamky sa zhoduje, resp. sa prekryva s relevantnou spotrebitel'skou verejnostou tovarov a sluzieb, pre ktoré
bolo preukazané dobré meno starsich ochrannych znamok.

Na zaklade uvedeného odvolaci organ povazoval za splnent aj posledni podmienku vyplyvajucu
z ustanovenia § 7 pism. b) zadkona 0 ochrannych znamkach. Konstatoval, ze tazenie z rozliSovacej
sposobilosti a dobrého mena starS§ich ochrannych znamok s cielom ulah¢it’ a zvysit dopyt po tovaroch
a sluzbach majitel’a, ale i vznik ujmy na dobrom mene z dévodu prenosu (potencialne) negativneho imidzu
tovarov alebo sluzieb napadnutej ochrannej znamky na televizne vysielanie ,,SKY* s dobrym menom, a tiez
vznik ujmy na rozliSovacej spdsobilosti star§ich ochrannych znamok oslabenim ich schopnosti identifikovat’
tovary a sluzby, pre ktoré st starsie ochranné znamky zapisané, su v danom pripade realne.

Dna 8.9.2019 bola tradu doru¢ena vyzva Krajského stdu v Banskej Bystrici (dalej ,krajsky sud“) na
vyjadrenie sa k spravnej Zalobe 0 preskiimanie zakonnosti druhostupiiového rozhodnutia, v ktorej zalobca
(v tomto konani v postaveni majitela) navrhol zruSenie druhostupiiového, ako aj prvostupiového
rozhodnutia a vratenie veci na d’alsie konanie.

Krajsky sud rozsudkom z 10.9.2020 &. k. 24S/165/2019-232, ktory bol uradu doruceny 9.10.2020, zrusil
rozhodnutia uradu POZ 5852-2008/0Z 235244/11-27-2019 z 18.4.2019 a POZ 5852-2008/0Z 235244/1-84-
2016 z 25.8.2016 a vec vratil prvostupiiovému organu na d’alsie konanie.

Krajsky sud v rozsudku konstatoval, ze v predmetnej veci nebolo sporné, Ze starSie ochranné znamky
poZivaji dobré meno v ramci EU. Dalej poukazal na to, ze v danom pripade jednou z rozhodnych
skutkovych okolnosti pre rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnu,
ktoré bolo potrebné zistit, bolo preukazanie poznania starSich ochrannych znamok castou slovenskej
verejnosti, ktora nie je z obchodného hladiska nepodstatna a ktora si ich dava do suvislosti S neskorSou
napadnutou ochrannou znamkou. Jednym zo sidom posudzovanych dévodov bolo postdenie podkladov,
z ktorych urad pri vydani napadnutych rozhodnuti vychadzal (dokazy ¢&. 22), ktoré podla majitela
predstavovali len udaje pochadzajice od navrhovatelov bez uvedenia zdroja, neSlo 0 objektivne udaje
pochadzajtce od nezavislého zdroja.

Krajsky sad vyslovil zaver, ze zistenie skutkového stavu v napadnutom druhostupiiovom rozhodnuti bolo
nedostacujtice na riadne posudenie veci. Konstatoval, Ze v rdmci konania 0 navrhu na vyhlasenie napadnutej
ochrannej znamky navrhovatelia nenavrhli ani nepredlozili také dokazy, z obsahu ktorych by bolo mozné bez
doévodnych pochybnosti dospiet’ k rozhodnym skutkovym a nasledne aj pravnym zaverom potrebnym pre
riadne posudenie veci. Podla krajského sudu urad nepostupoval sposobom, aby presne a tuplne zistil
skuto¢ny stav veci tak, ako to vyplyva z ustanovenia § 3 ods. 5 a § 46 spravneho poriadku, ale posudzoval
vec Vv jednej z rozhodujucich otdzok na zaklade nedostatocne overitelnych dokazov, teda v nestlade so
zasadou vol'ného hodnotenia dokazov podla § 52 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach.

Krajsky sud poukazal na to, ze pokial’ urad len na zaklade dokazov navrhovatelov, konkrétne nimi
spracovanymi tabulkami, uzavrel dodlezita skutkovil otdzku konStatovanim, ze uvedené udaje nemozno
povazovat’ za zanedbatelné z hladiska rozsahu pouzivania star§ich ochrannych znamok na tzemi SR,
nemozno zistit, ako predlozené dokazy vyhodnotil z hl'adiska ich pravdivosti, tzn. objektivnosti a spravnosti
z nich plynucich tdajov, hodnovernosti ich zdroja, ale ani to, k akému skutkovému zaveru sa ich hodnotenim
dopracoval. Podl'a krajského stdu konstatovanie, ze tieto tdaje nemozno povazovat za zanedbatelné
z hl'adiska rozsahu pouzivania star§ich ochrannych znamok na tizemi SR, nedava odpoved’ na otazku, ktort



bolo potrebné zodpovedat, a to ¢i predlozené dokazy poskytli informacie 0 pocte navstevnikov stranok tak,
7ze skutotne $lo o Cast’ relevantnej skupiny spotrebitel'skej verejnosti na uzemi SR, ktora nebola
Z obchodného hladiska nepodstatna a tento skutkovy predpoklad tak zostal nejasny.

Sucasne krajsky std uviedol, Ze poziadavka definicie ,, obchodne nie nepodstatnej verejnosti“, ktorej sa
domahal majitel’, nebola dévodna, pretoze tradu zo zakona takato povinnost neplynula a podla sudu sa
stacilo s touto skutkovou otdzkou dostatoéne argumentaéne vysporiadat’” S uplatnenim spravnej Gvahy na
zaklade konkrétnych skutoCnosti, najmd soporou Vv obsahu aj forme predlozenych dokazov, ¢&o
z napadnutého rozhodnutia dostatocne nevyplyvalo (bod 33). Std podotkol, Ze majitel’ uz v ramci konania
spochybnil pravdivost’ dokazov preukazujtcich pouZivanie star§ich ochrannych znamok na tzemi SR, s ¢im
sa urad v konani nevysporiadal ich nalezitym hodnotenim a z hl'adiska pravdivosti predlozenych dokazov
neuviedol vo svojich rozhodnutiach Zziadne stanovisko. Podl'a nazoru krajského sudu bolo potrebné
zohladnit, Ze majitel nemal v konani moznost vyvratit tdaje 0 navstevnosti webovych stranok
navrhovatel'ov dokazom 0 opaku, pretoze na to z technického ani pravneho hl'adiska nebol vybaveny ani
opravneny. Podla nazoru sidu za relevantné bolo postacujuce povazovat odovodnené spochybnenie
predloZzenych dokazov bez toho, aby sa vyZadovalo preukéazanie opaku. Krajsky sud konstatoval, ze urad
v ramci dokazovania nereflektoval na znevyhodnené postavenie majitela, ale uprednostnil dokazy
predlozené navrhovate'mi, nestucimi dokazni povinnost. Uviedol, ze dokazy vytvorené a predlozené
navrhovatel'mi v podstate mozno povazovat’ len za jeho neoveritelné vyhlasenia, a tym len za listinnt sucast’
jeho tvrdeni. Opomenutie vyhodnotenia predloZzenych dokazov SO zohladnenim ich pravdivosti malo za
nasledok nedostatok zistenia skutkového stavu v rozsahu potrebnom na vydanie meritorneho rozhodnutia,
pretoZze neboli dostatoéne vierohodne a spolahlivo zistené, resp. preukazané skutocnosti pozadované
zakonom na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnu.

Podl'a krajského stdu nebol v konani pred uradom zabezpeCeny podklad, ktory by umoznil dospiet
k objektivnemu a odovodnitelnému skutkovému zaveru 0 dostato¢nej znamosti starSich ochrannych znamok
u relevantnej skupiny spotrebitel'skej verejnosti na tizemi Slovenskej republiky, ktora nebola z obchodného
hladiska nepodstatna. S ohl'adom na uvedené uplatneny postup uradu nebol konformny s poziadavkami
plyntcimi zo zasady materialnej pravdy a bolo zasiahnuté do subjektivneho prava zalobcu na spravodlivy
proces, zahtfiajuci spolahlivé zistenie skutkového stavu, preto mu bolo podla nazoru stdu potrebné
poskytnat’ ochranu. Krajsky sud zdoraznil, ze az po pozitivnom vysledku hodnotenia pravdivosti dokazov,
mozno na zaklade vlastnych tvah dospiet’ k skutkovym zisteniam z nich plynucich a pristapit’ k d’alSiemu
postupu.

Krajsky sud k namietke majitel'a 0 nepreskimatel’'nosti napadnutého rozhodnutia pre nezrozumitel'nost’ alebo
nedostatok dovodov, pretoze sa urad nezaoberal otazkami definovania pravne vyznamnej Ccasti
spotrebitel’skej verejnosti v danom segmente (pozn. nedévodnost’ tejto namietky bola podla sudu
zodpovedana v bode 33 rozsudku), vo vzt'ahu ku ktorym tovarom a sluzbam dotknuté znamky status dobrého
mena nadobudli, existencie zasahu ¢i vazneho rizika zasahu do prav vyplyvajucich zo starSich ochrannych
znamok a nespravnym vyhodnotenim otazky podobnosti posudzovanych oznaCeni uviedol, ze tieto su
v rozpore s obsahom napadnutého rozhodnutia, ktoré dava v zrozumite'nom obsahu a dostato¢nom rozsahu
odpovede na nastolené otazky. Std sa stotoznil so stanoviskom uradu v otazke hodnotenia podobnosti
oznaceni a k namietke nepreskumatelnosti napadnutého rozhodnutia pre nezrozumitel'nost’ alebo nedostatok
doévodov uviedol, Ze je nedovodna, pretoze Vv tejto Casti majitel’ len presadzoval svoj nazor. Upozornil, ze
skuto¢nost’, ze majitel’ s hodnotenim tradu nesuhlasi, nesp6sobuje sama osebe jeho nezakonnost’ a podotkol,
7e napadnuté rozhodnutie v odévodneni Vv zrozumitelnom obsahu a v dostato¢nom rozsahu reagovalo na
vsetky relevantné otazky, ktoré v konani vyvstali.

V zavere krajsky sud uviedol, ze tlohou tradu v d’alsom konani bude opitovne rozhodnit” 0 navrhu na
vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnu S tym, ze v stlade S pravnym nazorom spravneho sudu
vyjadrenym V rozsudku, ktorym je trad viazany, pred vydanim rozhodnutia presne a tplne zisti skutkovy
stav na zaklade vlastného hodnotenia predlozenych dbkazov aj z hladiska ich pravdivosti a odstrani
nejasnosti, ktoré v konani zostali.

S ohladom na zavery rozsudku krajského sudu urad vo veci opdtovne zacal konanie vo veci podaného
navrhu.

Listom tradu z 20.11.2020 bola navrhovatel'om ako reakcia na ich Ziadost’ stanovena lehota na vyjadrenie sa
k pripomienkam uvedenym v rozsudku krajského stadu.
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Navrhovatelia podanim doruc¢enym turadu 21.1.2021 doplnili navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej
znamky za neplatna. Uviedli v iom, Ze podla rozsudku krajského sudu bolo preukazané, Ze starSie ochranné
znamky pozivaju dobré meno v ramci Eurdpskej unie a bola tieZ potvrdena podobnost’ napadnutej ochrannej
znamky SO starSou ochrannou znamkou Vv rozsahu, v akom to vyzaduje ustanovenie § 7 pism. b) zakona
0 ochrannych znamkach. Dalej navrhovatelia konstatovali, Ze pojem ,, prdvne vyznamna cast spotrebitel’skej
verejnosti*“ bol zavedeny rozsudkom sudneho dvora vo veci C-125/14 Iron & Smith z 3.9.2015, pri¢om jeho
vyklad je na spravnej tivahe tradu a jeho uplatnenie zalezi na skutkovych okolnostiach pripadu.

Navrhovatelia uviedli, ze v prilohe ¢. 22 boli uvedené prehl'adné tabulkové vysledky webovych zaznamov
0 navitevnosti stranky ,,SKY* on-line zo Slovenskej a Ceskej republiky za obdobie od januara 2003 do
januara 2010, ktoré je mozné overit’ Si na internete a nie je mozné ich pokladat’ za vykonstruované dokazy.
Tiez poukazali na to, ze na stranke onastra.sk (priloha ¢. 22) je v programovej ponuke aj kanal SKY News
International, ¢o je dokazom, ze poskytuju sluzby aj na tizemi Slovenskej republiky. Navrhovatelia poukazali
na mnozstvo spotrebitelov, ktori podl'a udajov v tabul'kdch navstivili webové stranky a na to, ze uvedené
udaje nemozno povazovat’ za zanedbatelné z hl'adiska rozsahu pouzivania starSich ochrannych znamok na
tizemi Slovenskej republiky. Dalej navrhovatelia uviedli, z¢ nekodované vysielanie (skratka FTA) SKY
NEWS je v Slovenskej republike dostupné zadarmo od roku 1989, takZe nie je uvedené v poskytovanych
balikoch, ale je poskytované vSetkym, 0 ¢om predlozili dokazy (priloha ¢. 27). Tiez predlozili ¢lanky zo
stranky www.satcentrum.com (priloha ¢. 28), tykajtice sa bezplatného vysielania kanalov SKY z minulosti
a nezavisla spravu SES Astra, ktora je dcérskou spolo¢nostou spolocnosti SES, sikromného satelitného
operatora, ktory v rokoch 2001 az 2011 udrziaval a prevadzkoval sériu komunika¢nych satelitov Astra
(priloha ¢. 29). Sprava potvrdzuje model dosahu spravodajskych kanalov znacky SKY News v Slovenskej
republike v rokoch 1995 az 2019. Podl'a navrhovatelov predlozené dokazy preukazuju, ze starSie ochranné
znamky ,,SKY*“ su zname takej casti relevantnej verejnosti na uzemi Slovenskej republiky, ktora nie je
z obchodného hladiska nepodstatna a ktora Si uvedené ochranné znamky moéze davat’ do suvislosti
s napadnutou ochrannou znamkou, ¢o napliia kritéria vo vztahu k rozhodnutiu Stidneho dvora v pripade Iron
& Smith. Konstatovali, ze uvedené nepriamo potvrdzuje aj prezenticia spracovana agentarou Millward
Brown s nazvom ,,Vnimanie zna¢ky SKY - Slovensko®.

Majitel’ v podani doru¢enom uradu 31.3.2021 reagoval na podanie navrhovatel'ov a uviedol, Ze napriek jeho
opakovanym namietkam aj napriek vyslovnému stanovisku sudu, opidtovne poukazali na dokazy predlozené
S navrhom, ¢im odmietaji svoju zakonnu povinnost’ predlozit’ dokazy na preukazanie svojich tvrdeni,
domnievajuc sa, Ze pokial’ nimi tvrdené tidaje umiestnia do tabul’ky, tak prestavaju byt tvrdeniami a stavaju
sa dokazmi. Majitel' konStatoval, ze navrhovatelia len opakuju svoje tvrdenia 0 navstevnosti webovych
stranok bez toho, aby ich dolozili akymikol'vek novymi dokazmi. Dalej majitel’ k prilohe ¢. 27 a 28 uviedol,
7e nemaju ziadnu vypovednt hodnotu vo vztahu Kk rozsahu navstevnosti televiznych stanic SKY cez satelit
na tizemi SR v rozhodnom obdobi, pricom zdoraznil, ze podla ¢lanku z roku 2002 pristup K satelitnému
signalu programov SKY nebol mozny cez akykol'vek prijimac, ale bol viazany na prijima¢ ureny na prijem
britského digitalneho paketu SKY Digital s podporou softvéru SKY Active. K prilohe ¢. 29 uviedol, ze
podl'a udajov v sprave boli na tzemi SR dostupné v rozhodnom obdobi len stanice SKY News International
a SKY News, teda ¢isto spravodajské stanice, ktoré mohli mat’ vyznam len pre divakov s plynulou
anglictinou. TieZ poukazal na to, ze tabul’ka 0 dosahu SES na Slovensku uvadza priblizny po¢et domacnosti
na tizemi SR pokrytom satelitnym signalom ASTRA, avSak neuvadza pocéet domacnosti na danom tzemi
v danom c¢ase Vlastniacich satelitny prijima¢ ani pocet domacnosti prijimajucich signal SES ASTRA, preto
tento Gdaj nema vypovedni hodnotu vo vztahu K zisteniu, ¢i aspon relevantnému odhadu rozsahu
navstevnosti televiznych stanic SKY cez satelit na tzemi SR v rozhodnom obdobi. Majitel' vyslovil
pochybnost’ 0 spravnosti tidajov v tabul’ke, pretoze odhadovany pocet domacnosti na uzemi SR pokrytom
signalom SES ASTRA sa od roku 1995 znizil do roku 2008, ¢o nie je v dokumente vysvetlené. Poukazal na
to, ze z formalneho hladiska nemozno bezpecne oznacit' dokaz za pravy, pretoze chyba hodnoverné
osvedcenie, ze ide 0 udaje pochadzajuce od tvrdeného nezavislého subjektu SES, ktory nie je dostatocne
identifikovany, to sa tyka aj pripojeného prieskumu agentiry Kantar. Vyslovil tiez pochybnosti o legalite
pouzitia dékazu bez vyslovného suhlasu spolo¢nosti SES, ked’Ze ide 0 material oznaeny pod ¢iarou ako
interny a doverny material spolocnosti SES. Majitel’ zdoraznil, Ze idaj 0 pocte domacnosti pokrytych
signalom ASTRA nema vypovednu hodnotu vo vztahu k zisteniu o rozsahu navstevnosti TV stanic SKY cez
satelit na uzemi SR v rozhodnom obdobi pred rokom 2008. Podl'a majitel'a tento nedostatok nemoéze
odstranit’ ani pripojeny prieskum agentary Kantar TNS, ktory =zistoval pokrytie domacnosti v SR
jednotlivymi prostriedkami prijmu TV signalu, ked’Ze sa tyka konca roku 2019.
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V zavere majitel' zdoraznil, ze navrhovatelia ani po vrateni veci sidom na d’alSie konanie relevantnym
spésobom nepreukazali, ze v rozhodnom obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky Gast’
prislusnej verejnosti Slovenskej republiky, ktora nie je z obchodného hladiska nepodstatna, poznala starSie
ochranné znamky a davala ich do suvislosti S napadnutou ochrannou znamkou, pri¢om existoval aj skuto¢ny
zasah do prav starSej ochrannej znamky alebo vazne riziko, ze k takému zasahu méze dojst.

Rozhodnutie uradu sa opiera 0 nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrl'a § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»Zakon 0 ochrannych znamkach®) trad rozhoduje na zaklade odovodnenia podania a dokazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Podl'a § 54b ods. 1 zakona 0 ochrannych znamkach konania zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara
2019 sa dokoncia podl'a tohto zakona v zneni u¢innom od 14. januara 2019.

Podla § 35 ods. 3 zdkona 0 ochrannych znamkach urad vyhlasi ochrannii znamku za neplatni na navrh
osoby uvedenej v § 7 z dovodov podla § 7, ak sa v konani 0 vyhlaseni ochrannej znamky za neplatna
preukaze, ze tento dovod existuje. Podmienky pre uplatnenie starSich prav uvedenych v § 7 musia byt
splnené uz ku dnu podania prihlasky alebo ku diu vzniku prava prednosti navrhom dotknutej ochrannej
znamky.

Podla § 35 ods. 5 zakona 0 ochrannych znamkach sa na ochranni znamku, ktora bola vyhlasena za neplatnu,
hlradi ako keby k jej zapisu do registra ochrannych znamok nedoslo.

Podla § 4 citovaného zakona je na ucéely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana Vv registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s uc¢inkami v Slovenskej republike so skor$im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka EU so skor§im pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d) oznacenie, ktor¢ je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena Vv pismene a) alebo c).

V konani 0 navrhu na vyhlésenie ochrannej znamky ¢&. 235244 Skylink:: 73 neplatnu bolo zistené, ze
napadnutd ochrannd znamka majitela M77 Link S. A., 2 Rue Albert Borschette, L-1246 Luxemburg,
Luxembursko, s pravom prednosti od 7.7.2008 bola 31.7.2013 zapisana do registra ochrannych znamok pre
tovary a sluzby v triedach 9, 37, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, e navrhovatel' Sky International AG, Stockerhof, Dreikonigstrasse 31A, CH-8002
Ziirich, Svajéiarsko (pred zmenou sidla: Sky International AG, Dammstrasse 19, CH-6301 Zug, Svajiarsko
a pred prevodom: British Sky Broadcasting Group plc, Grant Way, Isleworth TW7 5QD, Middlesex, Spojené
kralovstvo), je majitelom:

- slovnej ochrannej znamky Eurdpskej tGnie ,,SKY* &. 126425 (dalej aj ,,prva starSia ochranna znamka“)
s pravom prednosti od 1.4.1996, platnej na Gzemi Slovenskej republiky od 1.5.2004, zapisanej okrem iného
pre tovary ,, electrical and electronic apparatuses and instruments (in so far as they relate to broadcast and
subscription television, telephony and thereto incorporated functions); monitoring (other than medical),
radio, television, sound recording, sound reproducing, telecommunications, signalling, checking
(supervision), optical testing (other than medical) and teaching apparatus and instruments; recorded
programmes for television and for radio; computers (in so far as they relate to or are incorporated in set-
top-boxes and personal video recorders and/or they bear pre-recorded radio and television programs or
electronic computer games or electronic interactive computer games); computer programs; tapes, discs and
wires, all being magnetic; cassettes and cartridges, all adapted for use with the aforesaid tapes; encoded
cards; blank and pre-recorded audio and video cassettes, tapes and cartridges; compact discs; photographic
records; radio signal antennae; laser readable discs for recording sound or video; apparatus for decoding
encoded signals; video projectors, video screens; sunglasses (in so far as they are part and fittings used in or
relating to broadcast and subscription television); electronic computer games, electronic interactive
computer games; parts and fittings for all the aforesaid goods; all included in Class 9 [elektrické a
elektronické pristroje a nastroje (pokial’ sa tykaji vysielania a subskripcie televizie, telefonovania a k tomu
inkorporovanych funkcii); monitorovacie (iné¢ nez medicinske), radiové, televizne, na zaznam a reprodukciu
zvuku, telekomunikacné, signalizacné, kontrolné (inSpekcné), optické testovacie (iné nez medicinske)
a vzdelavacie pristroje a nastroje; televizne a rozhlasové zaznamy programov; pocitace (pokial’ sa tykaji
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alebo su zaclenené v set-top boxoch a osobnych videorekordéroch a/alebo podporujii vopred zaznamenané
rozhlasové a televizne programy alebo elektronické pocitaové hry alebo elektronické interaktivne
pocitadové hry); pocitacové programy; pasky, disky a vodi¢e, vSetko magnetické; kazety a tonery, vsetko
prispdsobené na pouzitie S predtym uvedenymi paskami; zakodované Kkarty; nenahraté a nahraté audio
a video kazety, pasky a kazety; kompaktné disky; obrazové zaznamy; radiové signalne antény; laserové
snimatelné disky pre zaznam zvuku alebo obrazu; zariadenia na dekodovanie kodovanych signalov;
prehravace videokaziet, videoprojektory; tmavé okuliare (pokial’ si sucastou a prisluSenstvom pouzivanym
vo vztahu k vysielaniu a subskripcii televizie); elektronické pocitacové hry, elektronické interaktivne
pocitacové hry; Casti a stcasti vSetkych uvedenych tovarov; vsetko zahrnuté v triede 9] v triede 9 a pre
sluzby ,, broadcasting and transmission of radio or television programmes; transmission of sound and/or
pictures; computer aided transmission of messages and images; communications services by satellite,
television and/or radio; hiring, rental and leasing of communications apparatus; telecommunications
information; all included in Class 38 [vysielanie a prenos rozhlasovych alebo televiznych programov;
prenos zvuku a/alebo obrazu; pocitatovy prenos sprav a obrazu; komunikaéné sluzby prostrednictvom
satelitu, televizie a/alebo radia; prenajom, pozi€iavanie a lizing komunika¢nych zariadeni; telekomunikacné
informacie; vSetko zahrnuté v triede 38] v triede 38 a ,,zelevision and radio entertainment and educational
services; television, radio and film production; video tape, cine film and video film hire; provision of
information relating to television and radio programmes, entertainment, music, sport and recreation;
organisation of competitions; box office services [zabavné sluzby poskytované prostrednictvom televizie
arozhlasu a vzdelavacie sluzby; televizna, rozhlasova a filmova tvorba; prenajom videopasok, filmov
a videofilmov; poskytovanie informacii tykajtcich sa televizie a rozhlasovych programov, zabavy, hudby,
Sportu a rekreacie; organizovanie sut'azi; pokladni¢né sluzby] v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb,

- slovnej ochrannej znamky Eurdpskej tnie ,,SKY* ¢. 5765615 (d’alej aj ,,druha star$ia ochranna znamka)
s pravom prednosti od 16.3.2007, ktora je zapisana aj pre sluzby ,, maintenance Services; repair Services;
installation services; maintenance, repair and installation services in relation to broadcast and/or
telecommunications and/or communications reception apparatus and instruments and parts and fittings
therefor including cable, satellite, terrestrial, analogue or digital reception equipment; maintenance, repair
and installation of telecommunications and/or communications and/or broadcasting apparatus and
equipment including broadband apparatus and equipment; maintenance, repair and installation of
apparatus for recording television programmes; maintenance, repair and installation of apparatus for
recording, transmission, reproduction or reception of sound, images or audio visual content; maintenance,
repair and installation of electrical and electronic apparatus for use in the reception of satellite, terrestrial
or cable broadcasts; maintenance and repair of televisions; maintenance and repair of LCD and plasma
screens; maintenance, repair and installation of home cinema systems; maintenance, repair and installation
of amplifiers; maintenance, repair and installation of speakers; maintenance, repair and installation of
radios; maintenance, repair and installation of wireless audio and/or audio visual devices; maintenance,
repair and installation of portable wireless audio and/or audio visual devices; maintenance and repair of
remote controls; maintenance and repair of games controllers; maintenance and repair of wireless gaming
controllers; maintenance and repair of wireless keypads; maintenance, repair and installation of television
receivers including a decoder; maintenance, repair and installation of set-top boxes; maintenance, repair
and installation of digital set-top boxes; maintenance, repair and installation of high definition set top
boxes; maintenance, repair and installation of personal video recorders; maintenance, repair and
installation of set-top boxes for use in decoding and reception of satellite, terrestrial and cable broadcasts;
maintenance, repair and installation of apparatus for decoding encoded signals including set top boxes for
television reception; maintenance, repair and installation of set top box apparatus including a decoder and
an interactive viewing guide; maintenance, repair and installation of set top box apparatus including a
decoder and a recorder for recording television and audio programmes; maintenance, repair and
installation of set top box apparatus including a decoder and a recorder programmable to transfer stored
recordings to storage and also to delete the older recordings; maintenance, repair and installation of
satellite dishes; maintenance, repair and installation of low noise blocks; maintenance, repair and
installation of satellite meters; maintenance, repair and installation of telephones; maintenance and repair
of PDAs; maintenance, repair and installation of telephone and radio modems; maintenance, repair and
installation of set top boxes for use in decoding and reception of satellite, terrestrial cable and digital
subscriber line (DSL), Internet or other electronic broadcasts; maintenance, repair and installation of
apparatus for decoding encoded signals; maintenance and repair of recorded television and radio
programmes; maintenance and repair of recorded programmes for broadcasting or other transmission on
television, radio, mobile telephones, PDAs and on PCs; maintenance and repair of video recordings;
maintenance, repair and installation of multimedia apparatus and instruments; maintenance and repair of
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portable or hand-held computers; maintenance, repair and installations of computers; maintenance, repair
and installation of computer hardware; maintenance, repair and installation of computer hardware,
apparatus and instruments all for transmitting, displaying, receiving, storing and searching electronic
information; maintenance and repair of electronic computer games [hardware]; maintenance and repair of
electronic interactive computer games [hardware]; maintenance, repair and installation of
telecommunications apparatus to enable connection to databases and the Internet; maintenance, repair and
installation of network termination equipment; maintenance, repair and installation of wired and/or wireless
computer network routers, modems, firewalls and/or bridges; maintenance and repair of computer video
games and/or quizzes adapted for use with television receivers and screens or with video monitors or with
computer screens; maintenance, repair and installation of electronic apparatus adapted for use with
television receivers in playing games; maintenance and repair of games consoles; maintenance and repair of
interactive video game devices comprised of computer hardware and software and accessories, namely game
consoles, game controllers and software for operating game controllers; maintenance and repair of portable
and/or hand-held electronic devices for interactive computer and video games; maintenance and repair of
portable and/or hand-held electronic devices for receiving, playing and transmitting music, sounds, images,
text, signals, information and code; maintenance, repair and installation of amusement machines;
maintenance and repair of video screens; maintenance, repair and installation of video projectors;
maintenance and repair of radio and television signal antennae; maintenance and repair of MP3 players
and MP3 readers; maintenance and repair of audio and/or video file recorders and/or players; maintenance
and repair of portable audio and/or video file recorders and/or players; maintenance, repair and installation
of apparatus and instruments for conducting, switching, transforming, accumulating, regulating or
controlling electricity; maintenance, repair and installation of apparatus and instruments for the reception
of radio and television broadcasts including the reception of cable, satellite and digital broadcasts;
maintenance, repair and installation of parts and fittings for all the aforesaid goods; information and
advisory services relating to maintenance repair and installation, provided on-line from a computer
database or the Internet; information and advisory services relating to all the aforesaid services*
[udrzbarske sluzby; opravarenské sluzby; instalatné sluzby; udrzba, oprava a instalacné sluzby spojené S
vysielanim a/alebo telekomunikaénym a/alebo komunika¢nym prijmovym zariadenim a nastrojmi a ich
Castami a suciastkami, vratane kablového, satelitného, terestrialneho, analogového a digitalneho vysielacieho
zariadenia; Gdrzba, oprava a insStalacia v oblasti telekomunikacii a/alebo komunikacii a/alebo vysielacim
zariadenim a vybavenim vratane Sirokopasmového zariadenia a vybavenia; udrzba, oprava a instalacia
zariadeni na zaznamenavanie televiznych programov; tudrzba, oprava a inStalacia zariadeni na
zaznamenavanie, prenos, reprodukciu alebo prijem zvuku, obrazov alebo audiovizualneho obsahu; udrzba,
oprava a instalacia elektrickych a elektronickych zariadeni na prijem satelitného a terestrialneho, alebo
kablového vysielania; udrzba a oprava televiznych prijimacov; udrzba a oprava LCD a plazmovych
obrazoviek; instalacia, drzba a oprava systémov domaceho Kina; instalacia, oprava a tdrzba zosiltiovacov;
inStalacia, oprava a udrzba reproduktorov; instalacia, oprava a udrzba radioprijimacov; inStalacia, udrzba
a oprava bezdrotovych audio a/alebo audiovizudlnych zariadeni; instalacia, Gdrzba a oprava prenosnych
bezdrotovych audio a/alebo audiovizualnych zariadeni; Gdrzba a oprava dialkovych ovladacov; udrzba
a oprava hernych ovladacov; udrzba a oprava bezdrdtovych hernych ovladacov; udrzba a oprava
bezdrotovych klavesnic; instalacia, udrzba a oprava televiznych prijimacov, vratane dekodérov; instalacia,
udrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie; inStalacia, idrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie;
inStalacia, udrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie S vysokym rozliSenim; instalacia, udrzba a oprava
osobnych videorekordérov; inStalacia, udrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie na dekddovanie
a prijem satelitného, terestrialneho a kablového vysielania; inStalacia, udrzba a oprava zariadeni na
dekodovanie zakodovanych signalov, vratane prijimacov digitalnej televizie; inStalacia, udrzba a oprava
prijimacov digitalnej televizie vratane S dekodérom a interaktivnym prehladom programov; inStalacia,
udrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie vratane s dekodérom a rekordérom na nahravanie televiznych
a zvukovych programov; inStalacia, Udrzba a oprava prijimacov digitalnej televizie S dekodérom
a rekordérom na prenos ulozenych nahravok do pamétového uloziska a na mazanie starSich zdznamov;
udrzba, oprava a instalacia satelitnych tanierov; instalacia, udrzba a oprava blokov s nizkou emisiou hluku;
udrzba, oprava a inStalacia satelitnych meracov; Udrzba, instalacia a oprava teleféonov; tdrzba a oprava
vreckovych pocitacov; instalacia, udrzba a oprava telefonnych a radiovych modemov; instalacia, Gdrzba
a oprava prijimacov digitalnej televizie na dekddovanie a prijem satelitného, terestridlneho, kablového a DSL
vysielania, internetu alebo iného elektronického vysielania; instalacia, udrzba a oprava zariadeni na
dekodovanie zakodovanych signalov; Gdrzba a oprava nahratych televiznych a rozhlasovych programov;
udrzba a oprava nahratych programov na vysielanie alebo iny prenos prostrednictvom televizie, rozhlasu,
mobilnych teleféonov, vreckovych a osobnych pocitacov; udrzba a oprava videozaznamov; instalacia, oprava
a udrzba multimedialnych zariadeni a nastrojov; tidrzba a oprava prenosnych alebo vreckovych pocitacov;
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inStalacia, oprava a udrzba pocitacov; instalacia, udrzba a oprava pocitacového hardvéru; instalacia, udrzba a
oprava pocitatového hardvéru, zariadeni a pristrojov. na prenos, zobrazovanie, prijem, ukladanie
a prehl'adavanie elektronickych informacii; tdrzba a oprava elektronickych pocitatovych hier (hardvér);
udrzba a oprava elektronickych interaktivnych pocitatovych hier (hardvér); instalacia, Gdrzba a oprava
telekomunika¢nych zariadeni, umoznujucich pripojenie na databazy a na internet; instalacia, Gdrzba a oprava
zariadenia na ukoncovanie sieti; instalacia, udrzba a oprava kablovych a/alebo bezdrétovych pocitacovych
sietovych smerovaov, modemov, firewallov a/alebo mostov; tdrzba a oprava pocitatovych videohier
al/alebo kvizov, ktoré st upravené na pouzivanie V televiznych prijimacoch a na obrazovkach alebo video
monitoroch alebo na monitoroch pocitacov; instalacia, udrzba a oprava elektronickych zariadeni, ktoré su
upravené na pouzivanie spolu s televiznymi prijima¢mi pri hrani hier; drzba a oprava hernych konzol;
udrzba a oprava interaktivnych videohernych zariadeni, ktoré pozostavaju z pocitacového hardvéru a
softvéru a prislusenstva, menovite herné konzoly, herné ovladace a softvér na obsluhu hernych ovladacov;
udrzba a oprava prenosnych a/alebo vreckovych elektronickych zariadeni pre interaktivne pocitacové hry
a videohry; tdrzba a oprava prenosnych a/alebo vreckovych elektronickych zariadeni na prijem, prehravanie
a prenos hudby, zvukov, obrazov, textu, signalov, informacii a kddov; instalacia, udrzba a oprava zabavnych
automatov; udrzba a oprava videoobrazoviek; instalovanie, udrzba a oprava audio a/alebo video projektorov;
udrzba a oprava televiznych a rozhlasovych antén; tdrzba a oprava MP3 prehravacov a citaiek; tdrzba
a oprava audio a/alebo video rekordérov a/alebo prehravacov; udrzba a oprava prenosnych video a/alebo
audio rekordérov a/alebo prehravacov; instalacia, idrzba a oprava zariadeni a pristrojov na vedenie, spinanie,
transformaciu, akumulaciu, regulovanie a ovladanie elektrickej energie; instalacia, tdrzba a oprava
zariadenia a pristrojov na prijem rozhlasového a televizneho vysielania vratane prijmu kablového, satelitného
a digitalneho vysielania; instalacia, udrzba a oprava casti a suciastok pre vsetky uvedené vyrobky;
informa¢né a poradenské sluzby tykajuce sa udrzby, opravy a instalacie, poskytované on-line z pocitaovej
databazy alebo internetu; informa¢né a poradenské sluzby vztahujuce sa na vsetky spomenuté sluzby]
v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

- obrazovej ochrannej znamky Eurdpskej tnie ‘* /& 5709951 (dalej aj ,tretia starSia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 22.2.2007, ktora je okrem iného zapisana pre tovary ,,scientific, nautical,
surveying, photographic, cinematographic, optical, weighing, measuring, radio, television, sound recording,
sound reproducing, telecommunications, signalling, checking (supervision) and teaching apparatus and
instruments; apparatus for recording television programmes; apparatus for recording, transmission,
reproduction or reception of sound, images or audio visual content; electrical and electronic apparatus for
use in the reception of satellite, terrestrial or cable broadcasts; televisions; LCD and plasma screens; home
cinema systems; amplifiers; speakers; radios; wireless audio and/or audio visual devices; portable wireless
audio and/or audio visual devices; remote controls; games controllers; wireless gaming controllers;
wireless keypads; television receivers including a decoder; set-top boxes; digital set-top boxes; high
definition set top boxes; personal video recorder; set-top boxes for use in decoding and reception of satellite,
terrestrial and cable broadcasts; apparatus for decoding encoded signals including set top boxes for
television reception; set top box apparatus including a decoder and an interactive viewing guide; set top box
apparatus including a decoder and a recorder for recording television and audio programmes; set top box
apparatus including a decoder and a recorder programmable to transfer stored recordings to storage and
also to delete the older recordings; satellite dishes; low noise blocks; satellite meters; computer software to
enable searching of data; encoded programs for computers and for data processing and
telecommunications; telephones; mobile telephones; PDAs; telephone and radio modems; television
receivers including a decoder; set top boxes for use in decoding and reception of satellite, terrestrial cable
and digital subscriber line (DSL), Internet or other electronic broadcasts; apparatus for decoding encoded
signals; recorded television and radio programmes; recorded programmes for broadcasting or other
transmission on television, radio, mobile telephones, PDAs and on PCs; video recordings; multimedia
apparatus and instruments; portable or hand-held computers; computers; computer hardware; computer
hardware, apparatus and instruments all for transmitting, displaying, receiving, storing and searching
electronic information; computer programs; electronic computer games; electronic interactive computer
games; computer software; computer software and telecommunications apparatus to enable connection to
databases and the Internet; computer software supplied from the Internet; network termination equipment;
wired and/or wireless computer network routers, modems, firewalls and/or bridges; computer software and
computer programs for distribution to, and for use by, viewers of a digital television channel for the viewing
and purchase of goods and services; computer games software and computer quiz software; computer video
games and/or quizzes adapted for use with television receivers and screens or with video monitors or with
computer screens; computer programs for interactive television and for interactive games and/or quizzes;
electronic apparatus adapted for use with television receivers in playing games; games consoles; interactive
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video game devices comprised of computer hardware and software and accessories, namely game consoles,
game controllers and software for operating game controllers; portable and/or hand-held electronic devices
for interactive computer and video games; portable and/or hand-held electronic devices for receiving,
playing and transmitting music, sounds, images, text, signals, information and code; electronic publications;
computer games; computer video games; video screens; video projectors; tapes, discs and wires, all being
magnetic; cassettes and cartridges, all adapted for use with the aforesaid tapes; blank and pre-recorded
audio and video cassettes, tapes and cartridges; compact discs; DVD discs; phonographic records; laser
readable discs for recording sound or video; ROM cartridges, CD Roms, cards and discs, integrated circuit
cards, memory carriers, recording media, all pre-recorded with computer video games and/or quizzes;
encoded cards; radio and television signal antennae; music, sounds, videos, images, text and information
provided by a telecommunications network, by on-line delivery and by way of the Internet and/or the world-
wide web or other communications network; interactive sound and/or audio recordings; music, video, sound
and/or audio recordings (downloadable) provided from MP3 Internet websites; MP3 players, MP3 readers;
audio and/or video file recorders and/or players; portable audio and/or video file recorders and/or players;
telephone ring tones (downloadable); apparatus and instruments for conducting, switching, transforming,
accumulating, regulating or controlling electricity; apparatus and instruments for the reception of radio and
television broadcasts including the reception of cable, satellite and digital broadcasts; smart cards; credit
cards; loyalty cards; acoustic apparatus or instruments; adaptors; aerials; antennae; amplifiers; amusement
apparatus and instruments adapted for use with an external display screen or monitor; communication
apparatus and instruments; encoded or magnetic banking or credit cards; cinematographic film;
cinematographic instruments and apparatus; data carriers; data storage; electrical telecommunications
and/or communications and/or broadcast and/or transmission and/or decoding and/or image processing
and/or audio visual instruments and apparatus; electronic telecommunications and/or communications
and/or broadcast and/or transmission and/or decoding and/or image processing and/or audio visual
instruments and apparatus; film reproducing instruments and apparatus; hand held electrical
telecommunications and/or communications and/or broadcast and/or transmission and/or decoding and/or
image processing and/or audio visual instruments and apparatus; hand held electronic telecommunications
and/or communications and/or broadcast and/or transmission and/or decoding and/or image processing
and/or audio visual instruments and apparatus; interactive educational or entertainment games for use with
television receivers and video apparatus; mobile telephones; motion pictures; telephone apparatus and
equipment; parts and fittings for all the aforesaid goods; sunglasses, leather cases for holding mobile
phones; e-sell through products, hamely downloadable media content, including video and films, television
programmes, computer games, music, images and ring tones provided by internet, telephone line, cable,
wireless transmission, satellite or terrestrial broadcast service; cases, containers, protective coverings and
parts and fittings therefore, all for use with MP3 players, music storage devices, media storage devices and
other consumer electronic devices” [vedecké, namorné, topografické, fotografické, kinematografické,
optické, vaziace, meracie, radiové, televizne pristroje a zariadenia, zariadenia a pristroje na zaznamenavanie
zvuku a reprodukciu zvuku, telekomunika¢né, signalizaéné, kontrolné inSpekéné) a didaktické zariadenia a
pristroje; zariadenie na zaznamenavanie televiznych programov; zariadenia na zaznamenavanie, prenos,
reprodukciu alebo prijem zvuku, obrazov alebo audiovizualneho obsahu; elektrické a elektronické zariadenie
na prijem satelitného, terestridlneho a kablového vysielania; televizie; LCD a plazmové obrazovky; systémy
domaceho kina; zosiltiovace; Reproduktory; radia; bezdrotové a/alebo audiovizualne zariadenia; prenosné
bezdrotové audio a/alebo audiovizualne zariadenia; dialkové ovlddade; herné ovladace; bezdrotové herné
ovladace; bezdrotové klavesnice; televizne prijimace vratane dekodérov; set top Skatule; kombinované
prijimaée signalu digitalnej televizie a satelitného vysielania; kombinované prijimace signalu digitalnej
televizie s vysokym rozlisenim a satelitného vysielania; osobné videorekordéry; kombinované prijimace
signalu digitalnej televizie a satelitného vysielania (set-top box) pouzivané na dekddovanie a prijem
satelitného, terestrialneho alebo kablového vysielania; zariadenie na dekddovanie zakddovanych signalov
zahriujucich set top skrinky na prijem televiznych programov; zariadenia set top skriniek zahriujicich
dekodér a interaktivneho sprievodcu; zariadenia set top skriniek zahriujucich dekodér a rekordér na
zaznamenavanie televiznych a audio programov; zariadenia set top skriniek zahriiujuce dekodér a rekordér
programovatelny na prenos ulozenych zaznamov na archivovanie a vymazavanie starSich zaznamov;
satelity; bloky s nizkou emisiou hluku; satelitné meradld; pocitacovy software umoziujuci hl'adanie dat;
zakddované programy pre pocitate a pre zariadenia na spracovane udajov a telekomunikacné zariadenia;
telefony; mobilné telefony; osobné digitalne pomocné zariadenie (PDA); telefonne a radiomodemy; televizne
prijimace vratane dekodérov; kombinované prijimace signalu digitalnej televizie a satelitného vysielania (set
top box) pouzivané na dekodovanie a prijem satelitného, terestridlneho, kablového a DSL vysielania,
internetu alebo iného elektronického vysielania; zariadenia na dekodovanie zakodovanych signélov,
zaznamenané televizne a rozhlasové programy; zaznamenané programy na vysielanie alebo iny prenos na
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televizii, radiu, mobilnych telefonoch, vreckovych pocitacoch (PDA) a osobnych pocitacoch; video zapisy;
multimedidlne pristroje a nastroje; prenosné alebo vreckové pocitade; pocitade; pocitacové hardware;
pocitadovy hardvér, zariadenia a pristroje, vSetky na prenos, zobrazovanie, prijem, ukladanie a vyhl'adavanie
elektronickych informacii; pocitacové programy; elektronické pocitacové hry; elektronické interaktivne
pocitacové hry; pocitatové software; pocitatovy softvér a telekomunikaéné zariadenia umoZiujtice
pripojenie na databazy a na internet; pocitacovy software vybaveny internetom; zariadenia na ukoncovanie
sieti; kablové a/alebo bezdrotové pocitacové sietové smerovace, modemy, blokovacie zariadenia (firewall)
a/alebo premostenia; pocitacovy softvér a pocitacové programy na Sirenie digitalnych televiznych programov
na prezeranie a nakup tovarov a sluzieb medzi divakmi a pre ich pouzitie divakmi; pocitatové hry a kvizy;
pocitacové videohry a/alebo kvizy prisposobené na vyuzitie v televiznych prijima¢och a na obrazovkach a
paravany alebo video monitoroch alebo na monitoroch pocitacov; pocitacové programy na interaktivnu
televiziu a na interaktivne hry a/alebo kvizy; elektronické zariadenia upravené na pouzivanie Spolu s
televiznymi prijima¢mi pri hrani hier; hracie konzoly; interaktivne videoherné zariadenia pozostavajuce z
pocitacového hardvéru a softvéru a prislusenstva, menovite herné konzoly, herné ovladace a softvér na
pouzivanie hernych ovladacov; prenosné alalebo vreckové -elektronické zariadenia pre interaktivne
pocitacové hry a videohry; prenosné a/alebo vreckové elektronické zariadenia na prijem, prehravanie a
prenos hudby, zvukov, obrazov, textu, signalov, informacii a koédov; elektronické publikacie; pocitacové hry;
pocitacové hry; video obrazovky; video premietacie stroje; magnetické disky, pasky alebo droty; kazety a
zasobniky, vSetky prispdsobené na pouzitie S uvedenymi paskami; ¢isté a vopred nahrané audio a
videokazety, pasky a zasobniky; CD, DVD disky; fonografické nahravky; disky snimané laserom na
zaznamenavanie zvukov a videa; ROM kazety, CD-ROM disky, karty a disky, integrované obvodové karty,
pamétové nosie, zaznamové média, vSetky vopred zaznamenané S pocitaovymi videohrami a/alebo
kvizmi; zakodované Karty; antény na prijem rozhlasového a televizneho signalu; hudba, zvuk, obraz, video,
data, text a informacie poskytované prostrednictvom telekomunikaénych sieti, on-line a prostrednictvom
internetu a/alebo inych komunikaénych sieti; interaktivne zvukové zaznamy; hudba, video a/alebo zvukové
zdznamy (stiahnutelné) poskytované prostrednictvom MP3 internetovych stranok; MP3 prehravace, MP3
Citacky; rekordéry a/alebo prehravace audio a/alebo suborov; prenosné rekordéry a/alebo prehravace audio
alalebo suborov; zvonenia pre telefony (stiahnutené); pristroje a nastroje na vedenie, spinanie,
transformovanie, akumulovanie, regulovanie alebo kontrolu elektrického pridu; zariadenia a pristroje na
prijem rozhlasového a televizneho vysielania vratane prijmu kablového, satelitného a digitalneho vysielania;
smart karty; kreditné karty; vernostné Karty; akustické pristroje alebo nastroje; adaptéry; antény; antény;
zosilfiovace; zabavné zariadenia a pristroje prispésobené na pouZivanie S externym displejom alebo
monitorom; komunika¢né pristroje a nastroje; kédované alebo magnetické bankové alebo kreditné Karty;
kinofilmy; kinematografické pristroje a nastroje; nosi¢e dat; ukladanie dat; elektrické telekomunikacné
alalebo komunikaéné a/alebo vysielacie a/alebo prenosové a/alebo dekodovacie a/alebo audiovizualne
zariadenia a zariadenia na spracovanie obrazov; elektronické telekomunika¢né a/alebo komunika¢né a/alebo
vysielacie a/alebo prenosové al/alebo dekodovacie a/alebo audiovizualne zariadenia a zariadenia na
spracovanie obrazov; zariadenia a pristroje na reprodukovanie filmov; ru¢né elektrické telekomunika¢né
a/alebo komunika¢né a/alebo vysielacie a/alebo prenosové a/alebo dekddovacie a/alebo audiovizualne
zariadenia a zariadenia na spracovanie obrazov; ru¢né elektronické telekomunika¢né a/alebo komunikaéné
alalebo vysielacie a/alebo prenosové afalebo dekddovacie a/alebo audiovizualne zariadenia a zariadenia na
spracovanie obrazov; interaktivne vzdelavacie alebo zabavné hry, ktoré sa pouzivaji spolu s televiznymi
prijima¢mi a videozariadeniami; mobilné telefony; filmy pre kino; telefonne pristroje a zariadenia; sucasti a
zariadenie pre vsetky hore uvedené druhy tovaru; slneéné okuliare, kozené puzdra pre mobilné telefony;
elektronicky predaj produktov, menovite stiahnutelny medialny obsah, vratane videa a filmov, televiznych
programov, pocitacovych hier, hudby, obrazov a ténov zvonenia, ktoré su poskytované prostrednictvom
internetu, telefonnej linky, pevného prepojenia kablom, bezdrotovym prenosom, sluzbou satelitného alebo
pozemného vysielania; puzdra, nadoby, ochranné kryty a prislusné casti a doplnky, vsetky na vyuzitie s MP3
prehrava¢mi, zariadeniami na ukladanie hudby, medidlnymi uloznymi zariadeniami a spotrebnymi
elektronickymi zariadeniami] v triede 9 a pre sluzby ,,telecommunications services; mobile and fixed
telecommunications services; communications services; satellite, cellular and radio communication
services; television and radio broadcasting; transmission and communication services; broadcasting and/or
transmission of radio and/or television programmes and/or films; satellite, DTT, cable, DSL and broadband
broadcasting and/or transmission of audio and/or audio visual programming; transmission of audio, video
and/or audio visual programming (by any means); transmission of video films; broadcasting and
transmission of television programmes and films to personal computers; broadcasting and communications
by means of or aided by computer; transmission of audio, video and/or audio visual programming by
Internet protocol (IPTV); telecommunications services over the Internet including but not limited to services
provided using voice over Internet protocol (VOIP); provision of access and/or connectivity to broadband
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networks whether fixed, portable or wireless; transmission of text, messages, sound and/or pictures;
telecommunication and/or communication and/or broadcast and/or transmission of audio visual content;
communication of information (including web pages), data by radio, telecommunications and by satellite;
telephone, mobile telephone, message collection and transmission, radio-paging, call diversion,
answerphone and directory enquiry services; personal numbering services; teletext services; loan of
replacement telecommunications and communications apparatus and instruments in case of breakdown, loss
or theft; computer aided transmission of messages and images; messaging services namely, sending,
receiving and forwarding messages in the form of text, audio, graphic images or video or a combination of
these formats; instant messaging; short message services (SMS); multimedia messaging services (MMS);
unified messaging services; voicemail services; provision of telephone ring tones; video conferencing
services; video telephone services; providing access to telecommunications infrastructures for other
operators; provision of access to electronic conferencing, discussion groups and chat rooms; hire, leasing or
rental of apparatus, instruments, installations or components for use in the provision of the aforementioned
services; advisory, information and consultancy services relating to all the aforementioned; communications
services by satellite, television and/or radio; news agency services; provision of access to news, current
affairs and sports information; hiring, rental and leasing of communications apparatus; electronic mail
services; telecommunication services relating to the Internet; telecommunication of information (including
web pages); provision of location based services for telecommunications and communications apparatus and
instruments; provision of wireless application protocol services including those utilising a secure
communications channel; provision of information relating to or identifying telecommunications and
communications apparatus and instruments; provision of telecommunications links to computer databases
and websites on the Internet; telecommunications services dedicated to retailing goods and services through
interactive communications with customers; interactive television services being telecommunications and/or
communications and/or broadcasting and/or transmission services; interactive services for television
viewers including those watching on mobile telephones and PCs being telecommunications and/or
communications and/or broadcasting and/or transmission services; television broadcasting services
incorporating interactive services for viewing guides and intelligent automated selection for programme
recordal; interactive services for television viewers facilitating the recordal of programmes automatically
initiated on the basis of customer viewing habits/preferences being telecommunications and/or
communications and/or broadcasting and/or transmission services; providing interactive television viewers
(including those watching on their mobile telephones or PCs) with access to information, data, graphics,
audio and/or audio-visual content from a restricted group of Internet websites or portals; broadcasting and
transmission of interactive television, interactive games, interactive news, interactive sport, interactive
entertainment and interactive competitions; video on demand and near on demand telecommunication
and/or communication and/or broadcast and/or transmission services; streaming delivery of video on
demand streams to viewers; providing access to movies, videos and television programmes to viewers on
demand and near on demand; professional consultancy services relating to broadcasting; providing access
to a database storing information relating to a variety of goods and services; enabling access to the Internet;
provision of a connection between websites and television viewers via an interactive television portal,;
internet portal services; web portal services; provision of broadband services; interactive television portal
services providing access to Internet websites for television viewers via their television receiving equipment
including digital television receiving equipment; providing access to Internet websites to mobile telephone
users; professional consultancy and information and advisory services relating to all the aforesaid services;
leasing access time to an information database; telecommunications information; factual information
services relating to television broadcasting; audio visual communication services; data communication
services; data broadcasting services; delivery of messages; telecommunication and/or communication
and/or broadcast and/or transmission of radio programmes, television programmes, films and motion
pictures; telecommunication and/or communication and/or broadcast and/or transmission of audio and/or
visual material and material from pre-recorded video tapes: transmission of radio programmes, television
programmes, films, motion pictures, pre-recorded video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded
video cassettes, DVDs or pre-recorded video discs; rental, leasing or hire of communications equipment;
message sending; telephonic or telephone communications services; wireless communication services; e-sell
through services, namely delivery by telecommunication of media content, including video and films,
television programmes, computer games, music, images and ring tones provided by internet, telephone line,
cable, wireless transmission, satellite or terrestrial broadcast service; organisation of call information; call
screening services; call alerting services; computer services for accessing a communications or computer
network; computer services for accessing entertainment, education, information and data via telephone, line,
cable, wire or fibre, database or computer network; computer services for accessing and retrieving
information, messages, text, sound, images and data via a computer or computer network; computer services
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for accessing and retrieving radio and television programmes; consultancy, advising or providing
information in relation to the foregoing; information relating to all the aforementioned services provided on-
line from a computer database or via the Internet” [telekomunikaéné sluzby; mobilné a pevné
telekomunika¢né sluzby; komunikacné sluzby; satelitné, mobilné a radiové komunikacné sluzby; televizne a
rozhlasové vysielanie; prenosové a komunikaéné sluzby; vysielanie a/alebo prenos radiovych a/alebo
televiznych programov a/alebo filmov; satelitné, digitalne terestridlne televizne, kablové, DSL a
Sirokopasmové vysielanie a/alebo prenos audio a/alebo audiovizudlnych programov; prenos audio, video
a/alebo audiovizualnych programov (akymikol'vek prostriedkami); prenos videofilmov; vysielanie a prenos
televiznych programov a filmov do osobnych pocitacov; vysielanie a komunikacie prostriedkami, alebo
napomahané (subvencované) pocitacom; prenos audio, video a/alebo audiovizualnych programov
prostrednictvom internetového protokolu (IPTV); telekomunikaéné sluzby prostrednictvom internetu
vratane, ale neobmedzujuc sa na sluzby poskytované prostrednictvom VoIP protokolu; poskytovanie
pristupu a/alebo spojenia so Sirokopasmovymi sietami, ¢i uz pevnymi, prenosnymi alebo bezdrétovymi
sietami; prenos textu, sprav, zvuku a/alebo obrazov; telekomunika¢ny prenos a/alebo komunika¢ny prenos
a/alebo vysielanie audiovizualneho obsahu; komunika¢ny prenos informacii (vratane internetovych stranok)
prostrednictvom radia, telekomunikacie a satelitu; sluzby stvisiace S telefonmi, mobilnymi telefonmi,
zhromazd’ovanim a prenosom sprav, radiokomunikaciou (paging), presmerovanim hovorov, odkazovanim
sprav a dopytmi na zoznamy; sluzby pridelovania osobného C(isla; teletextové sluzby; poZifiavanie
nahradnych telekomunikaénych a komunika¢nych zariadeni a pristrojov v pripade poruchy, straty, alebo
odcudzenia; prenos sprav a obrazovych informacii pomocou poéitaca; sluzby posielania sprav, menovite
posielanie, prijimanie a preposielanie sprav vo forme textu, zvuku, grafiky, obrazu alebo videa alebo
kombinacie tychto formatov; sluzby v oblasti okamzitého posielania sprav (instant messaging); sluzby v
oblasti kratkych textovych sprav (SMS); sluzby v oblasti multimedialnych sprav (MMS); sluzby
hromadného posielania sprav; sluzby hlasovej posty; poskytovanie telefonickych zvoneni; videokonferen¢né
sluzby; videotelefonické sluzby; poskytovanie pristupu k telekomunikacnej infrastruktire pre ostatnych
operatorov; poskytovanie pristupu Kk elektronickym konferenciam, diskusnym skupinam a foéram; najom,
lizing a prenajom aparatlry, nastrojov, zariadeni alebo komponentov pre pouzitie pri poskytovani vsetkych
hore zmienenych sluzieb; poradenské, informaéné a konzultacné sluzby vztahujice sa ku vsetkému hore
uvedenému; komunika¢né sluzby prostrednictvom satelitu, televizie a/alebo rozhlasu; sluzby tlacovej
kancelarie; poskytovanie pristupu Kk spravodajstvu, aktualnym udalostiam a Sportovym informaciam;
prenajom, najom a lizing pristrojov 0znamovacej techniky; sluzby elektronickej posty; telekomunikac¢né
sluzby tykajtce sa internetu; telekomunikacia informacii (véitane web stranok); poskytovanie lokalizacnych
sluzieb pre telekomunika¢né a komunika¢né zariadenia a pristroje; poskytovanie sluzieb bezdrotového
aplika¢ného protokolu vratane tych, ktoré vyuzivaji zabezpeCeny komunika¢ny kanal;, poskytovanie
informacii v oblasti identifikacie telekomunikaénych a komunikaénych zariadeni a pristrojov; poskytovanie
telekomunika¢ného spojenia k pocitatovym databazam a webovym portalom na internete; telekomunikac¢né
sluzby spojené s nakupom tovarov a sluzieb prostrednictvom interaktivnej komunikacie so zakaznikmi;
interaktivne televizne sluzby v podobe vysielacich a/alebo telekomunika¢nych a/alebo prenosovych sluzieb;
interaktivne televizne sluzby v podobe vysielacich a/alebo telekomunikaénych a/alebo komunikaénych
sluzieb pre televiznych divdkov vratane divakov na mobilnych telefénoch a osobnych pocitacoch; sluzby
televizneho vysielania zahriiujice interaktivne sluzby v oblasti prezerania televiznych priruciek (programov)
a inteligentny automaticky vyber programov ur¢enych na nahravanie; interaktivne sluzby pre televiznych
divakov, umoznujuce nahravanie programov, ktoré sa spusta automaticky na zaklade zvykov/preferencii
zakaznikov, vsetky ako vysielacie a/alebo telekomunika¢né a/alebo komunikac¢né a/alebo prenosové sluzby;
poskytovanie pristupu k datam, informaciam, grafike, zvukovému a/alebo audiovizualnemu obsahu z
obmedzenej skupiny internetovych stranok pre televiznych divakov (vratane divakov na mobilnych
telefonoch alebo osobnych pocitacoch; vysielanie a prenos interaktivnej televizie, interaktivnych hier,
interaktivneho spravodajstva, interaktivneho Sportu, interaktivnej zabavy a interaktivnej sutaze; vysielacie
a/alebo telekomunikacné a/alebo komunikac¢né a/alebo prenosové sluzby v podobe sluzieb virtualnej
videopozi¢ovne; doruCovanie programov virtudlnej videopozi¢ovne (video on demand) v realnom case
divakom; poskytovanie pristupu Kk filmom, videu a televiznym programom pre divakov v podobe sluzieb
virtualnej videopoZi¢ovne (video on demand); odborné konzulta¢né sluzby v oblasti vysielania; poskytovanie
pristupu Kk databazam obsahujucich informacie 0 rdznych tovaroch a sluzbach; umoznovanie pristupu k
internetu; poskytovanie spojenia medzi internetovymi strankami a televiznymi divakmi prostrednictvom
interaktivneho televizneho portalu; internetové portalové sluzby; portalové sluzby na webovych serveroch;
poskytovanie Sirokopasmovych sluzieb; sluzby interaktivnych televiznych portalov v oblasti pristupu k
internetovym strankam pre televiznych divakov prostrednictvom ich televiznych prijimacich zariadeni,
vratane zariadeni na prijem digitalnej televizie; poskytovanie pristupu K internetovym strankam pre
uzivatelov mobilnych telefénov; odborné konzultaéné a informaéné a poradenské sluzby v oblasti
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uvedenych sluzieb; prenajom casu vstupu do pocitatovej databazy; Informacie 0 telekomunikaciach;
informa¢né sluzby tykajuce sa televizneho vysielania; audiovizualne komunika¢né sluzby; datové
komunika¢né sluzby; datové vysielacie sluzby; dodavanie sprav; telekomunikaény prenos a/alebo
komunika¢ny prenos a/alebo vysielanie rozhlasovych programov, televiznych programov a filmov;
telekomunikaény prenos a/alebo komunikaény prenos a/alebo vysielanie audiovizualnych materialov a
materialov z nahratych videopasok, prenos rozhlasovych programov, televiznych programov, filmov,
nahratych videopasok, zvukovych a/alebo obrazovych materialov, nahratych videokaziet, DVD diskov alebo
nahratych videodiskov; prenajom alebo lizing komunika¢nych zariadeni; posielanie sprav; telefonické a
telefonne komunikac¢né sluzby; bezdrotové komunikaéné sluzby; sluzby elektronického predaja, menovite
dorucovanie medialneho obsahu prostrednictvom telekomunikacii, vratane videa a filmov, televiznych
programov, pocitatovych hier, hudby, obrazov a tonov zvonenia, ktoré st poskytované prostrednictvom
internetu, telefonnej linky, pevného prepojenia kablom, bezdrotovym prenosom, sluzbou satelitného alebo
pozemného vysielania; organizovanie informacii 0 hovoroch; sluzby triediace hovory; sluzby upozoriiovania
na hovory; pocitatové sluzby v oblasti pristupu ku komunikaénej alebo poéitacovej sieti; pocitatové sluzby
pre pristup k zdbave, vzdelavaniu, informaciam a datam prostrednictvom telefonu, vedeni, kablov, drétov
alebo vlakien, databaz alebo pocitacovych sieti; pocitacové sluzby pre pristup a ziskavanie informacii, sprav,
textu, zvuku, obrazov a dat prostrednictvom pocitacov alebo pocitacovej siete; pocitacové sluzby v oblasti
ziskavania a pristupu K rozhlasovym a televiznym programom; konzultacie, poradenstvo alebo poskytovanie
informacii stvisiacich S vy$sie uvedenymi; informacie suvisiace S vysSie uvedenymi sluzbami, ktoré su
poskytované prostrednictvom on-line pocitacovych databaz alebo internetu] v triede 38 a ,, education and
entertainment services; provision of training; provision of audio visual content relating to entertainment,
education, training, sport and culture; education and entertainment services by means of radio, television,
telephony, the Internet and on-line databases; hiring, rental and leasing of cine-films, videos, DVDs, sound
recordings, sound recording apparatus, sports apparatus, television sets and video recorders, DVD
recorders and radio recorders; production of films for television and cinema; providing on-line electronic
publications (not downloadable); publication of magazines, books, texts and printed matter; publication of
electronic books or journals on-line; provision of electronic publications; provision of recording studio
facilities; live show production services; organising of sporting activities and competitions; box office
services; production and presentation of programmes transmitted by television, the Internet or other
telecommunication channels for the conduct of the interactive viewing, selection and purchase of goods;
ticket reservation services relating to entertainment; production presentation and distribution of radio and
television programmes, interactive television, interactive games, interactive entertainment and interactive
competitions; production presentation and provision of competitions, contests, games, quizzes, studio
entertainment and audience participation events; interactive television programme selection services for
viewers; provision of interactive entertainment, news, cultural activities and sport for television viewers;
interactive entertainment, educational, sporting and cultural services for television viewers; viewing guide
services; viewing guide services facilitating the recordal and fixed term rental of programmes and movies;
television programme recording services automatically initiated on the basis of customer viewing
habits/preferences; video on demand and near video on demand entertainment, educational, sporting and
cultural services; providing movies, videos and television programmes to viewers on demand and near video
on demand; sporting and cultural activities; betting, gaming and gambling services; credit betting, gaming,
gambling, lottery or bookmaking services; credit card betting, gaming, gambling, lottery or bookmaking
services; organising and conducting lotteries; electronic betting, gaming, gambling, lottery or bookmaking
services provided by means of the Internet, or via a global computer network, or on-line from a computer
network database, or via telephony including to mobile telephones, or via a television channel including a
television channel distributed by satellite, terrestrial or cable television broadcast; arranging and
conducting competitions for video game players and computer game players; pay to play games services;
peer to peer interactive games and gaming services; interactive poker games and gaming including single
and multi player gaming formats; presentation and production of poker competitions, tournaments, games
and gaming; electronic publishing services; video taping and filming services; information and advisory
services relating to the aforesaid services; provision of news, current affairs and sports information; news,
current affairs and educational information services; information and advisory services relating to television
and radio programmes, to education, recreation, entertainment, music and to sport; information and
advisory services relating to television and radio programmes, to education, recreation, entertainment,
music and to sport, provided on-line from a computer database or the Internet or to mobile telephones;
factual information services relating to television and radio programmes, news and sport; instruction
services; training services; leisure services; advisory services relating to entertainment; arranging
conferences, seminars, symposiums or workshops; arranging exhibitions or festivals; booking agency
services; cinema services; cinema studio services; distribution of radio programmes, television programmes,
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films, motion pictures, pre-recorded video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes,
DVDs or pre-recorded video discs; production of radio programmes, television programmes, films, motion
pictures, pre-recorded video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes, DVDs or pre-
recorded video discs; editing of radio programmes, television programmes, films, motion pictures, pre-
recorded video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes, DVDs or pre-recorded
video discs; hire, leasing or rental of radio programmes, television programmes, films, motion pictures, pre-
recorded video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes, DVDs or pre-recorded
video discs; exhibition of radio programmes, television programmes, films, motion pictures, pre-recorded
video tapes, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes, DVDs or pre-recorded video discs
for entertainment, educational, sporting or cultural purposes; amusement park services with a theme of
films, radio or television productions; organisation and management of amusement parks and theme parks;
organisation of entertainment; preparation of radio programmes, television programmes, films, pre-
recorded video tapes, DVDs, audio and/or visual material, pre-recorded video cassettes, pre-recorded video
discs or motion pictures for distribution for transmission or broadcast by any means; provision of radio
programmes, television programmes, films, audio and/or visual material or motion pictures online (not
downloadable); publication of printed media and recordings; digital imaging services; dubbing; video tape
editing; entertainment; film production; rental of motion pictures; movie studios; providing movie theatres
facilities; production of shows; video film tape production; rental of audio equipment; rental of lighting
apparatus for theatrical sets or television studios; rental of motion pictures; rental of movie projectors and
accessories; rental of radio equipment; rental of televisions and television equipment; rental of sports
equipment; rental of video cameras; rental of video tapes; rental of video recorders; theatre productions;
movie studio services; organising or hosting awards ceremonies; presentation of films; production of special
effects for films; reservation services (included in this class) for sporting, scientific, political and cultural
events; production of artwork for animated films; recording studio services; provision of video and audio
content by sale and rental, whereby the consumer is entitled to single or multiple viewings of the media
content via any form of playback device, all relating to entertainment, education, sports and culture;
advising or providing information in relation to the foregoing; information relating to all the aforementioned
services provided on-line from a computer database or via the Internet [vzdelavacie a zabavné sluzby;
poskytovanie odbornej pripravy; poskytovanie audiovizualneho obsahu v oblasti zabavy, vzdelavania,
vycviku, Sportu a kultary; sluzby v oblasti vzdelavania a zabavy poskytované prostrednictvom radia,
televizie, telefonu, internetu a on-line databaz; poziciavanie, prenajom a lizing kinofilmov, videa, DVD
diskov, zvukovych nahravok, zvukovych zaznamovych zariadeni, Sportovych pristrojov, televiznych
prijimac¢ov a videorekordérov, DVD rekordérov a radiorekordérov; vyroba filmov pre televiziu a kino;
poskytovanie elektronickych publikacii on line (bez moznosti kopirovania); vydavanie Gasopisov, knih,
textov a tlacovin; vydavanie elektronickych knih a casopisov; poskytovanie elektronickych publikacii;
poskytovanie zariadeni nahravacich $tadii; sluzby produkcie zabavnych programov v priamom prenose;
organizovanie Sportovych podujati a sutazi; sluzby agentry listkov; vyroba a prezentacia programov
prenasanych prostrednictvom televizie, internetu alebo inych telekomunikaénych kanalov za tuéelom
interaktivneho prezerania, vyberu a zakupenia tovarov; sluzby rezervacie listkov v oblasti zabavy; produkcia,
prezentacia a distribticia rozhlasovych a televiznych programov, interaktivnej televizie, interaktivnych hier,
interaktivnej zabavy a interaktivnych sut’azi; produkcia a prezentacia sutazi, hier, kvizov, $tadiovej zabavy a
podujati s Gcast'ou publika; sluzby vyberu interaktivnych televiznych programov pre divakov; poskytovanie
interaktivnej zabavy, spravodajstva, kultirnych aktivit a Sportu pre televiznych divakov; interaktivne
zabavné, vzdelavacie, $portové a kultirne sluzby pre televiznych divakov; zobrazovanie sprievodcov; sluzby
programovej priru¢ky v oblasti zaznamenavania a prendjmu programov a filmov na uréita dobu; sluzby
nahravania televiznych programov, ktoré sa automaticky aktivuju na zaklade preferencii/zvykov divakov;
zabavné, vzdelavacie, Sportové a kulturne sluzby v podobe sluzieb virtualnej videopozicovne; poskytovanie
filmov, videa a televiznych programov v podobe sluzieb virtualnej videopozicovne (video on demand);
Sportové a kulturne ¢innosti; sluzby pre stavky, hazardné hry a hry; kreditné sluzby v oblasti stavkovania,
hazardnych hier a lotérii; sluzby kreditnych Kariet v oblasti stavkovania, hazardnych hier a lotérii;
organizovanie a vedenie lotérii; elektronické herné, hazardné herné, lotériové alebo stavkovacie sluzby
poskytované prostrednictvom internetu, globalnej pocitacovej siete, on-line poéitatovych databaz, telefonov,
vratane mobilnych telefénov alebo prostrednictvom televiznych kanalov Sirenych pomocou satelitného,
terestrialneho alebo kablového televizneho vysielania; usporiadanie a vedenie sitazi pre hracov video hier a
pocitacovych hier; platené herné sluzby; interaktivne hry a herné sluzby typu peer to peer; interaktivne
pokerové hry a hazardné hry zahfnajuce herné formaty pre jedného alebo viacerych hracov; prezentacia a
vyroba pokerovych sutazi, turnajov, hier a hazardnych hier; elektronicka edi¢na Cinnost [sluzby-]; sluzby
nahravania a zhotovenia filmového video zaznamu; informaéné a poradenské sluzby tykajiuce sa vSetkych
vysSie uvedenych sluzieb; poskytovanie spravodajskych a $portovych informacii; spravodajské a informa¢né
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sluzby 0 aktudlnych udalostiach; informa¢né a poradenské sluzby v oblasti televiznych a rozhlasovych
programov, vzdelavania, rekredcie, zabavy, hudby a S$portu; informaéné a poradenské sluzby v oblasti
televiznych a rozhlasovych programov, vzdelavania, rekreacie, zabavy, hudby a Sportu, poskytované
prostrednictvom on-line pocitacovych databaz, internetu alebo mobilnych telefonov; sluzby poskytovania
faktickych informacii tykajucich sa televiznych a rozhlasovych programov, spravodajstva a Sportu;
vyuCovanie; Skolitel'ské sluzby; rekreacné sluzby; poradenské sluzby v oblasti zabavy; organizovanie
konferencii, seminarov, sympozii alebo kurzov; organizovanie vystav alebo festivalov; agentiry
vykonavajice rezervacné sluzby; kina; sluzby filmovych stadii; distribucia rozhlasovych programov,
televiznych programov, filmov, zaznamenanych videopasok, zvukovych a/alebo obrazovych materialov,
zaznamenanych videokaziet, DVD diskov alebo zaznamenanych videodiskov; vyroba rozhlasovych
programov, televiznych programov, filmov, zaznamenanych videopasok, zvukovych a/alebo obrazovych
materialov, zaznamenanych videokaziet, DVD diskov alebo zaznamenanych videodiskov; uprava
rozhlasovych programov, televiznych programov, filmov, hranych filmov, zaznamenanych videopasok,
zvukovych a/alebo obrazovych materidlov, zaznamenanych videokaziet, DVD diskov alebo zaznamenanych
videodiskov; prenajom alebo lizing rozhlasovych programov, televiznych programov, filmov,
zaznamenanych videopasok, zvukovych a/alebo obrazovych materialov, zaznamenanych videokaziet, DVD
diskov alebo zaznamenanych videodiskov; vystavovanie rozhlasovych programov, televiznych programov,
filmov, zaznamenanych videopasok, zvukovych a/alebo obrazovych materidlov, zaznamenanych
videokaziet, DVD diskov alebo zaznamenanych videodiskov na zabavné, vzdelavacie, Sportové alebo
kultarne tcely; sluzby zabavnych parkov s motivom filmovej, rozhlasovej alebo televiznej zabavy;
organizovanie a riadenie zabavnych parkov a tematickych parkov; organizovanie zabavy, priprava
rozhlasovych programov, televiznych programov, filmov, zaznamenanych videopasok, zvukovych a/alebo
obrazovych materialov, zaznamenanych videokaziet, DVD diskov alebo zaznamenanych videodiskov alebo
hranych filmov na distribaciu, prenos alebo akykol'vek druh vysielania; poskytovanie rozhlasovych
programov, televiznych programov, filmov, zvukovych a/alebo obrazovych materidlov alebo hranych filmov
online (nestiahnutelnych); publikacia tlaGovych materialov a nahravok; digitalna tvorba obrazov na
vystupnych zariadeniach; postsynchronizacia, dabing; strihanie video pasok; zabava, pobavenie; filmova
tvorba; prengjom filmu; filmové S$tadia; poskytovanie kinosal; vyroba zabavnych programov; vyroba
videofilmov na paskach; prenajom audiopristrojov; prenajom osvetlovacich pristrojov pre divadelné subory
alebo televizne §tudia; prendjom filmu; pozi¢iavanie filmovych premietaciek a prislusenstva; prenajom
rozhlasového vybavenia; prenajom televizii a televizneho vybavenia;, prenajom Sportového vybavenia;
prenajom Vvideokamier; pozi¢iavanie video pasok; prenajom videorekordérov; divadelné predstavenia; sluzby
filmového $tudia; organizovanie alebo usporiadanie slavnosti spojenych s udel'ovanim oceneni; predvadzanie
filmov; vyroba Specialnych efektov pre filmy; sluzby v oblasti rezervovania (zaradené do tejto triedy)
Sportovych, vedeckych, politickych a kultarnych podujati; produkcia umeleckych diel pre animované filmy;
sluzby nahravacich stadii; poskytovanie video a audio obsahu na predaj a prenajom, priCom zakaznik ma
narok na jednorazové alebo opakované sledovanie medialneho obsahu v oblasti zabavy, vzdelavania, $portu
a kultary prostrednictvom akejkol'vek formy zariadenia na prehravanie; poradenstvo alebo poskytovanie
informacii suvisiacich s vysSie uvedenym; informacie stvisiace S vysSie uvedenymi sluzbami, ktoré su
poskytované prostrednictvom on-line poéitacovych databaz alebo internetu] v triede 41 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Navrhovatelia navrh odovodiovali aj existenciou starSej slovnej ochrannej znamky Europskej unie
¢. 6870992 ,,.SKY*, 0 ktorej v sucasnosti prebieha pred EUIPO konanie 0 navrhu na jej vyhlasenie za
neplatna. Je pritom zrejmé, Ze tato starSia ochranna znamka je tvorena rovnakym slovnym prvkom, ktory
tvori prvii a druhu starSiu ochranni znamku a zaroven je dominantnym prvkom tretej starSej ochrannej
znamky, sii¢asne rozsah tovarov a sluzieb starSich ochrannych znamok pokryva jej rozsah tovarov a sluzieb.
S prihliadnutim na uvedené by posudzovanie starsej ochrannej znamky EU ¢. 6870992 nemohlo ovplyvnit
kone¢ny vysledok rozhodnutia, preto nebude d’alej predmetom posudzovania v tomto konani.

Z porovnania datumov prava prednosti uvedenych ochrannych znamok vyplyva, Ze ochranné znamky
navrhovatel'ov maju skorSie pravo prednosti ako napadnutd ochranna znamka, a teda st vo vztahu Kk nej
star§imi ochrannymi znamkami.

Uplatneny dévod § 35 ods. 3 v nadviznosti na § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach

Podla § 7 pism. b) citovaného zakona Sa oznaéenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych

podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak je oznacenie zhodné alebo podobné so starSou ochrannou
znamkou, ktora ma na uzemi Slovenskej republiky a v pripade ochrannej znamky EU na izemi Europske;j
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unie dobré meno, ak by pouzitie tohto oznacenia v spojeni S tovarmi alebo so sluzbami, ktoré st zhodné,
podobné alebo nepodobné tym, pre ktoré je starSia ochranna znamka zapisand, bez nalezitého dovodu
neopravnene tazilo z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starsej ochrannej znamky, alebo by bolo
na ujmu rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu.

Navrhovatelia konstatovali, Ze starSie ochranné znamky ,,SKY* k datumu podania prihlasky napadnutej
ochrannej znamky ziskali a udrzali Si velmi vyrazné renomé a dobré meno, ktoré pretrvava do sucasnosti,
a to v suvislosti S telekomunikdciami, SO sluzbami vysielania, zabavou, televiznymi a interaktivnymi
televiznymi  sluzbami, Sirokopasmovym prenosom a pripojenim, telefonmi, audiovizudlnymi a
telekomunikaénymi pristrojmi a nastrojmi a savisiacimi tovarmi a sluzbami, instalaénymi sluzbami,
konvergentnymi komunikaénymi technologiami a d’al§imi suvisiacimi tovarmi a sluzbami. Zdoraznili, Ze
prevadzkuju sluzby televizneho satelitného vysielania v Spojenom kralovstve a frsku uz viac ako 25 rokov
a ich spolo¢nost’ je vyznamnou eurdpskou Vvysielacou spolo¢nostou vV Eurdpe od zaciatku 80-tych rokov
minulého storo¢ia. Doésledne a vyraznym sposobom VO svojich reklamach pouzivaji ochranni znamku
»SKY*, vynakladaju vela ¢asu a finan¢nych zdrojov na jej reklamu a zvySenie popularity, vlastnia rézne
ochranné znamky ,,SKY* spolu s d’al$§im slovom na oznacenie svojich tovarov, resp. sluzieb.

Na naplnenie skutkovej podstaty ustanovenia § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znadmkach je potrebné
kumulativne splnenie nasledujucich podmienok:

- musi byt preukdzané dobré meno starSich ochrannych znamok na uzemi Slovenskej republiky, resp.
Eurdpskej unie, ktorého nadobudnutie predchadzalo diu podania prihlasky napadnutej ochrannej
znadmky,

- oznacenia musia byt’ zhodné alebo podobné,

- pouZivanie napadnutej ochrannej znamky by bez nalezit¢ého doévodu viedlo k nebezpecenstvu
neopravneného tazenia z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starSich ochrannych znamok
alebo by bolo na ujmu rozlisSovacej sposobilosti starSich ochrannych znamok alebo ich dobrému menu.

Uvedené podmienky musia byt splnené kumulativne, preto absencia ¢o ilen jednej z nich vedie
k zamietnutiu navrhu uplatneného podla § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych
znamkach.

Dobré meno starsich ochrannych znamok

Dobré meno starSej ochrannej znamky sa viaze na hodnotenie danej ochrannej znamky verejnostou, je
vyjadrenim vztahu spotrebitel'skej verejnosti k tejto ochrannej znamke. Posudenie dobrého mena ochrannej
znamky predpoklada kvantitativne postdenie miery, v akej je ochrannd znamka znama relevantnej
verejnosti, pricom pozadovany stupeni znamosti je potrebné povazovat' za splneny, ak je ochranna znamka
znama podstatnej casti relevantnej verejnosti. S cielom posudit’ stupefi znamosti ochrannej znamky je
potrebné vziat' do Gvahy vSetky relevantné skutoénosti, najméa podiel ochrannej znamky na trhu, intenzitu,
geograficky rozsah a dobu jej pouzivania, ako aj vysku investicii vynaloZzenych podnikom na propagaciu
ochrannej znamky.

Dobré meno starSej ochrannej znamky musi navrhovatel’ v konani naleZite preukazat’. Délezitou podmienkou
pre relevanciu dokazov o dobrom mene starSej ochrannej znamky je, aby doklady boli datované pred
datumom podania prihlaSky napadnutej ochrannej znamky alebo, aby sa ich obsah preukazatelne tykal
udalosti, ¢i skuto¢nosti spadajicich do obdobia pred podanim prihlasky a zaroven, aby sa vztahovali
k uzemiu Slovenskej republiky, resp. v pripade ochrannych znamok Eurdpskej unie k uzemiu Eurdpskej
unie. V tomto pripade musi byt preukdzané dobré meno starSich ochrannych znamok vo vztahu Kk tzemiu
Eurdpskej tinie, a to v relevantnom obdobi pred 7.7.2008.

Navrhovatelia na preukazanie dobrého mena starSich ochrannych znamok pocas konania predlozili

nasledujice dokazné materialy:

- vynatky z vyrocnej spravy spolo¢nosti British Sky Broadcasting Group plc za rok 2013 (dokaz ¢. 1),

- vyber reklamnych a propaga¢nych materialov distribuovanych v Spojenom kralovstve a irsku za roky 2004
az 2012; vytlacky zo stranky www.sky.com za obdobie od 6/2002 do 8/2010 vyhotovené prostrednictvom
nastroja http://archive.org, vytlacky so stranky www.sky.com z roku 2013 (dbkaz ¢. 2),

- zoznam obchodnych znaéiek ,,SKY* s dditumom ich prvého pouzitia do roku 2009, pricom prva v zozname
,»SKY CHANNEL* bola prvykrat pouzita v roku 1984, znac¢ka ,,SKY NEWS* v roku 1989 (dokaz ¢. 3),
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- vyber tlacovych sprav a novinovych ¢lankov (napr. The Guardian, Financial Times, The Independents, The
Times) ziskanych z http.glogal.factiva.com, ktoré sa tykaju zaciatkov podnikatel'skej ¢innosti spolo¢nosti
navrhovatel'ov v 80. a 90. rokoch v Europe (dokaz €. 4),

- vynatky z vyro¢nych sprav a uctovnych vykazov spolocnosti British Sky Broadcasting Group plc za roky
2003 az 2012 potvrdzujuce obrat, reklamné prijmy a vydavky (dokaz €. 5),

- zoznam ochrannych znamok ,,SKY“ navrhovatelov zapisanych okrem iného aj Vv Statoch Eurdpy
a Eurdpskej tnie od roku 1987 (dokaz ¢. 6),

- zoznam kladnych rozhodnuti v prospech navrhovatel'ov vo veciach tykajtcich sa oznaceni/ochrannych
znamok ,,SKY* k oktobru 2013, s uvedenim datumu vydania rozhodnutia, $tatu, ndzvu oznacenia, ktorého
sa rozhodnutie tykalo a dotknutych tried tovarov a sluzieb (dokaz €. 7),

- kopie deviatich rozhodnuti r6znych znamkovych uradov v Eurdpskej unii vydanych v obdobi rokov 2005
az 2013, ktoré potvrdzuju povest, resp. dobré meno ochrannej znamky ,,SKY* na tizemiach Spojeného
kralovstva, irska, Talianska, Grécka, Spanielska, Rumunska a v EU (dokaz ¢. 8),

- vynatok zo spravy spolo¢nosti Nielsen Media Research GmbH tykajucej sa povedomia o0 znacke ,,SKY*

a o reklame spojenej s touto znackou; rebricky zostavené spoloénost’ou Nielsen Media Research GmbH za

roky 2010 az 2012, podla ktorych sa znacka ,,SKY* umiestnila v rebricku Werbetrend TOP 50 Firmen

(dokaz ¢. 9),

vynatky z vyro¢nej spravy spolo¢nosti SKy Deutschland AG za rok 2012 (dokaz ¢. 10),

vyber reklamnych a propaga¢nych materialov distribuovanych na tzemiach pokrytych TV stanicou SKY

Deutschland za roky 2010 a 2011; vyber tlacovych sprav a novinovych ¢lankov tykajucich sa uvedenia

stanice SKY na trh 4.7.2009, ked” doslo k zmene nazvu TV stanice Premiere na SKY; vytlacky zo stranky

www.sky.de za obdobie od marca 2010 do juna 2012 vyhotovené prostrednictvom nastroja
http://archive.org, vytlacky zo stranky www.sky.de z roku 2013; materialy vztahujiice sa na sponzorské

aktivity nemeckej spolo¢nosti Sky Deutschland AG v oblasti $portu v rokoch 2013 a 2014 (dokaz ¢. 11),

kopiu Cestného vyhlasenia pana Roberta de S., pravneho poradcu spolo¢nosti Sky ltalia s. r. I., z

31.5.2007, ktoré bolo urobené v stvislosti S navrhom na nariadenie predbezného opatrenia vo veci

porusovania prav k ochrannej znamke ,,SKY* spolo¢nostou Premiere Sky GmbH, vratane suvisiacich

dokazovych materialov 0 pouzivani tejto ochrannej znamky v Taliansku, na ktoré sa predmetné Cestné

vyhlasenie odvolava (dokaz ¢. 12),

vyber reklamnych a propaga¢nych materialov distribuovanych v Taliansku v rokoch 2003, 2004 a 2006;

vytla¢ky z internetovej stranky www.sky.it za obdobie od februara 2008 do decembra 2012 vyhotovené

prostrednictvom nastroja http://archive.org, vytlac¢ky zo stranky www.sky.it z roku 2013 (dokaz ¢. 13),

tlaova spravu spolo¢nosti Intomart GfK B.V. 0 pocuvanosti rozhlasovych stanic v Holandsku za obdobie

april - maj 2013 zo 6.8.2013; udaje 0 vydavkoch na reklamu pre znac¢ku ,,SKY Radio* za obdobie od
januara 2007 do decembra 2012; udaje 0 poctivanosti rozhlasovej stanice ,,SKY Radio“ za roky 2005 az

2013; kopie reklamnych a propagaénych materialov za obdobie rokov 1994 az 2013 tykajicich sa

propagacie rozhlasovej stanice ,,SKY Radio®; vyobrazenie tovarov nestcich oznacenie ,,SKY Radio* (napr.

tricieck, CD nosiCov, kl'uceniek, Siltoviek a pod.); vytlatky z internetovej stranky www.skyradio.nl
datované od roku 2006 do roku 2013 vratane tidajov 0 navstevnosti tejto a inych stvisiacich internetovych
stranok od novembra 2009 do jana 2013; vyber tlaovych sprav a ¢Elankov suvisiacich s rozhlasovou

stanicou ,,SKY Radio* (dokaz ¢. 14),

vyber fotografii a obrazkov maloobchodnych predajni a obchodnych stankov spoloénosti Sky, podla

informécii pri fotografiach ide o stanky v irsku z obdobia rokov 2008 az 2010 (dokaz &. 15),

vytlacky z internetovych strdnok zobrazujuce mobilné aplikacie S nazvom ,,SKY News International®

a ,,SKY Sports Live* z roku 2013, fotografia mobilnych telefonov s aplikaciou ,,SKY News* (dokaz ¢. 16),

udaje 0 dennej, tyZzdennej a mesaénej navstevnosti internetovych stranok  www.sky.com,

www.skynews.com a www.skysports.com za obdobie od januara 2005 do januara 2011, zoradené podla
percenta navstevnosti V jednotlivych statoch zostupne, podla vysledkov mala stranka sky.com najvicsiu
dennt navstevnost’ Vo Velkej Britanii, S dennymi navitevami na arovni 970 mil., na 2. mieste bolo irsko

S dennymi navstevami na arovni 11 mil., Slovensko sa nachadza az v druhej polovici tabulky s dennymi

navstevami na urovni 88 tis., podla vysledkov mala stranka skynews.com najvécsiu denni navstevnost’ VO

Velkej Britanii, s dennymi navitevami na trovni 489 mil., na 3. mieste bolo irsko s dennymi navitevami

na urovni 37 mil., Slovensko v druhej polovici tabul’ky s dennymi navstevami na urovni 184 tis. a aj

navstevnost’ stranky SKy Sport bola najvacsia vo Vel'kej Britanii S dennymi navstevami na urovni 1,1 mid.,

na 3. mieste bolo frsko s dennymi navitevami na urovni 62 mil. a Slovensko az v druhej polovici tabul’ky

s dennymi navstevami na trovni 362 tis. (dokaz ¢. 17),

- Zoznam nominacii a oceneni, ktoré ziskali televizne stanice SKY News a SKY Sports v obdobi rokov 1992
az 2010 (dokaz ¢. 18),
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- informacie tykajice sa monitoringu sprav a obchodnych informacii prostrednictvom portalu Factiva.com
a vysledky vyhladavania prostrednictvom tohto portalu pre vyrazy ,,SKY* v obdobi rokov 1996 az 2014
(dokaz ¢. 19),

- vytlacok z internetovej stranky www.deloitte.com z 27.5.2013 obsahujtci zoznam znaciek, medzi ktorymi

sa nachadza aj znacka ,,SKY*; ¢lanok spolu s vytlackom z internetovej stranky www.businessweek.com

2 15.4.2010, ktoré informuju 0 50 najviac inovativnych spolo¢nostiach v roku 2010, medzi ktoré bola na

37. pozicii zaradena aj spolo¢nost’ British Sky Broadcasting; kopiu spravy s nazvom ,,Official Top 500

brands 2012 (500 oficialne najlepsich znaciek roka 2012), v ramci ktorej sa znacka ,,SKY* nachadza na

75. mieste (dokaz ¢. 20),

vytlacky z internetovej stranky cyklistického timu SKY, zoznam tlacovych sprav a fotografie z ucasti tohto

timu na pretekoch v Eurépe v roku 2013 (dokaz ¢. 21),

tabul’ka s udajmi 0 navstevnosti stranky ,,Sky Online Community* zo Slovenska v obdobi od januara 2003

do januara 2010, ktora sa pohybovala v rokoch 2003 az 2005 od O po cca 150 navstevnikov mesaéne,

v rokoch 2006 az 2008 od cca 80 po 500 navstevnikov mesaéne; material ,,Slovakia“ z 30.9.2013, v ktorom

st zobrazené tabulky S udajmi 0 navStevnosti stranok www.sky.com, http://news.sky.com,

www.skysports.com a www.skybet.com zo Slovenska v obdobi rokov 2005 - 2011 (napr. sky.com suhrnne
navstivilo 69 tis. navstevnikov), 2011 - 2013 (sky.com sthrnne 20 tis. navstevnikov, pricom k uvedenym
udajom z rokov 2011 - 2013 bola predlozena analyza 0 navstevnosti stranok SKY Sports (new), SKY News

a SKY Homepage, ktora zobrazuje pocet navstevnikov SKY v tomto obdobi a udaje z analyzy

koreSponduju S udajmi Vv tabulke), d’alej je v materiali tabul’ka 0 navstevnosti mobilnych verzii stranok

pda.sky.com, pda.sky.com/news a pda.sky.com/sports v obdobi od 3/2011 do 9/2013 s uvedenym zdrojom

Sidecatalyst, doplnena o spravu od Sidecatalyst s idajmi 0 navstevach stranok z jednotlivych krajin, aj zo

Slovenska, pri¢om udaje zo spravy koreSponduju s udajmi v tabulke; informacie 0 dostupnosti mobilnych

aplikacii ,,Team SKY Cycling®, ,,SKY Sports Live Football Score Centre International” a ,,SKY News

International®, ktoré sa daju stiahnut’ na Slovensku, s dodatkom, Ze pocet ich stiahnuti je prili§ maly na to,

aby stal za zmienku, informacia, ze stanica ,,SKY News International je distribuovana prostrednictvom

slovenskej spolo¢nosti a k 31.3.2012 mala 49 tis. predplatitel'ov, odkaz na trojmintitové zZivé vysielanie na
stranke http://news.sky.com/home na uzemi Slovenska; vytlacky z internetovej stranky www.onastra.sk

z 9.3.2010, v ktorej st zobrazené informacie 0 televiznom kanali ,,SKY News International®, ktory je

zdarma, v anglickom jazyku, s technickymi informaciami (napr. satelit Astra pozicia na 19,2°), jeho prijem

je dostupny vo viacerych eurdpskych statoch aj Slovensku, je tu uvedena informacia, ze komeréne ho
ponuka CanalDigital, CanalSat France, TV Vlaandeeren Digitaal a UPC Direct s dodatkom, ze mnoho
programovych balikov v Eurdpe je vysielanych s vyuzitim kapacity firmy ASTRA, a ze je moZné Si

predplatit’ len balik, ktory je dostupny v krajine bydliska (dokaz ¢. 22),

- posledna strana vyjadrenia majitel'a Kk navrhu na zruSenie ochrannej znamky ¢. 219368 ,,SkyLink®, kde
majitel’ uviedol, Ze nosnym prvkom tejto ochrannej znamky je slovny a nie obrazovy prvok, ide o dokaz,
ktory sa vztahuje kK preukazaniu vnimania ochrannych znamok z hl'adiska postidenia ich podobnosti, teda
nie je relevantny vo vzt'ahu kK posudeniu dobrého mena star$ich ochrannych znamok (dokaz ¢. 23),

- rozhodnutie namietkového oddelenia EUIPO zn. B1589376 z 30.1.2013 vo veci namietok proti zapisu
oznacenia ,,RUN2SKY* (dokaz ¢. 24, rozhodnutie je aj v dokaze ¢. 8),

- rozhodnutie namietkového oddelenia EUIPO zn. B1058991 z 31.1.2013 vo veci namietok proti zapisu
oznacenia ,,Skydeals* (dokazy ¢. 25 a €. 26),

- rozhodnutie EUIPO z 5.10.2010 vo veci navrhu na zruSenie prvej starSej ochrannej znamky, v ktorom
majitel’ preukazal jej pouZivanie (dokaz ¢. 27),

- kopia estného vyhlasenia p. Celie P., riaditel’ky pre medzinarodné dusevné vlastnictvo spolo¢nosti Sky

International AG, Dammstrasse 19, Zug CH-6301, Svajéiarsko, zo 17.3.2014, ktoré¢ sa tykalo

preukazovania dobrého mena ochrannej znamky ,,SKY* v Europe a v ktorom uviedla, ze Sky je vedicim

prevadzkovatelom platenych televiznych sluzieb v UK a frsku, vysiela cely rad TV kanélov, pouZiva slovo

»SKY*“ ako sucast svojho obchodného mena, ako ochranni znamku a znaku V Sirokom rozsahu

a nepretrzite uz viac ako 25 rokov. K junu 2013 bol celkovy pocet predplatitelov sluZieb spolo¢nosti Sky

v UK a frsku 10,4 mil., upravené vynosy skupiny predstavovali 7,2 mil. libier, vydavky spolo¢nosti na

reklamu v UK a frsku boli na arovni 1,1 mil. libier. Navrhovatelia vlastnia rozne ochranné znamky vratane

»SKY*, vynakladaju vyznamné zdroje na reklamu, aktivne kontroluju svoju znacku, maju platené licencie

v Nemecku, Rakusku, Luxembursku, Svajéiarsku, Lichtenstajnsku, Taliansku a licenciu SKY RADIO.

Pouzivaju rézne marketingové kanaly na propagaciu a predaj svojich produktov a sluzieb, priamy marketing,

prostrednictvom telefonu, webovych lokalit, napr. www.sky.com; www.sky.it; www.sky.de a www.sky.at a

maloobchodnych predajcov. Kanal ,,SKY News“ mal prvé vysielanie v Europe v roku 1989, zasiahol 17

krajin, v roku 2012 uz 42 eurdpskych krajin, dnes vysiela v rozsiahlej miere v Eurdpe aj v krajinach celého

sveta, vysiela nazivo prostrednictvom www.skynewinternacional.com, je mozné ho sledovat’ na internete na
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www.skynews.com, boli spustené mobilné aplikacie (SKY+, SKY NEWS, SKY MOBILE TV, SKY
SPORTS NEWS), spolo¢nost’ SKy ziskala viacero oceneni, ¢asto sa spomina V tla¢i a vo februari 2009
spolo¢nost’ Sky vytvorila profesionalny cyklisticky tim ,,SKY* (dékaz ¢. 28).

Navrhovatelia v konani 0 rozklade predlozili d’alsie doklady a reagovali nimi aj na dokaz predlozeny
majitelom spolu s oddvodnenim rozkladu — zavere¢nu spravu z prieskumu verejnej mienky, ktory na
Slovensku uskutoc¢nila agentira Millward BrownCzech Republic v roku 2016 ,,Vnimanie znacky SKY-
Slovensko®“. Z uvedeného prieskumu podla majitela vyplyva, ze navrhovatelia nezacali ponukat svoje
tovary alebo sluzby na tizemi Slovenskej republiky a nemohlo tak dojst’ k stretu koliznych ochrannych
znamok. V prieskume bola vzorka respondentov tvorena z 1010 l'udi rézneho veku, vzdelania, pohlavia
a regionu, pricom z neho vyplynulo, ze 41 % Tl'udi poznalo vyznam slova ,,sky* v slovenskom jazyku ako
obloha, cast’ respondentov pri slove ,,sky* napadla aj ina savislost’ (Skylink 13 %, Skype 11 %, satelitna
televizia 8 %), d’alej 38 % Tludi uz niekedy poculo 0 nazve alebo znacke ,,SKY*, priCom na otazku
,»V suvislosti S akymi vyrobkami alebo sluzbami ste o ,,SKY poculi“ 11 % respondentov odpovedalo
televizia, pri d’alsich otazkach tykajucich sa spojitosti nazvu ,,SKY* s konkrétnymi spolo¢nostami len 18 %
si ho spaja s jednou konkrétnou spolo¢nost'ou. V zhrnuti spravy je uvedené, ze len 5 z 1010 respondentov
priradilo zna¢ku k spolo¢nosti Sky, medzinarodnej TV distribuénej skupine. Navrhovatelia uvedeny
prieskum aj jeho zaverecné vyhodnotenie v rozklade spochybnili, predlozili zavereéné spravy kK prieskumu
verejnej mienky uskutoénenému spolo¢nost'ou Millward Brown Analytics, ktoré sa tykali povedomia o
znackach ,,SKY* a ,,Skylink“ v Ceskej republike a ich moZnej zamenitelnosti, zavere¢nd spravu K
prieskumu verejnej mienky vnimania znacky ,,SKY* na Slovensku v anglickom jazyku, aj zavere¢na spravu
vnimania znac¢ky ,,SKY*“ v Ceskej republike. Stcasne predlozili képiu stanoviska Doc. PhDr. Jitiho B.,
CSc., k vysledku prieskumu ,,Sky & Skylink Brand Awareness* tykajucemu Sa vnimania znaciek

»SKY*“ a ,Skylink“ podl'a spravy spolo¢nosti Millward Brown Analytics, spolu s tdajmi 0 p6sobnosti
a Cinnosti p. B., v ktorom je uvedené, Ze predlozend zavereéna sprava neobsahuje Uplné vysledky
prieskumu, pricom z nej nie je mozné bez dalsieho vyvodit’, nakol’ko maju v nej uvedené zavery vSeobecnu
platnost’. K uvedenym dokazom tirad povazuje za potrebné predovsetkym uviest, Ze st datované cca 7 rokov
po podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky, ¢o je prili§ vzdialené obdobie na to, aby tieto prieskumy
mohli byt’ vzaté do tvahy pri preukazovani vnimania oznacenia, ¢i znacky SKy spotrebiteI'mi v relevantnom
obdobi pred 7.7.2008. NavySe mozno zdoraznit, ze bola predlozena zavereéna sprava bez predlozeného
uplného zoznamu otazok uvedenych v dotazniku, nie je teda mozné zistit, ako boli otazky formulované,
v akom poradi boli kladené, ¢i boli otazky otvorené a zodpovedané bez pomoci, preto nie je z nej mozné
vyvodit' jednozna¢ny zaver 0 tom, ako slovenska verejnost vnimala starSie ochranné znamky ,,SKY*.
Z predlozenych zavere¢nych sprav vyplyva, ze prieskum sa tykal aj porovnania vnimania znaciek

skylink = a "'(y (v roku 2016), trovne ich poznania, avSak zistené okolnosti v roku 2016
neodrazaju situaciu na trhu pred 7.7.2008. Skutoénost’, Zze opytani nevedeli uviest’ nazov spolo¢nosti, ktora
poskytuje sluzby pod tymto ozna¢enim, eSte neznamena, ze tieto sluzby nepoznajt, resp. ze toto oznacenie
nevnimaju  ako rozliSujuce pre sluzby poskytované navrhovatelmi. Navrhovatelia taktiez predlozili
publikaciu ,,Organizovany cestovny ruch v SR* v roku 2014 od Statistického tradu Slovenskej republiky
z maja 2015, z ktorej vyplyva, ze v roku 2014 vycestovalo do Spojeného kralovstva cca 18 tis. Slovakov
a ktorou chceli poukazat’ na to, ze slovenski spotrebitelia st konfrontovani s ochrannymi znamkami ,,SKY*
aj pri cestovani do zahrani¢ia. Urad opét’ povaZuje za potrebné zdoraznit, Ze ide o udaje z roku 2014, a preto
tieto nemdzu byt relevantné na preukazanie pripadného stretu slovenskych spotrebitelov S ochrannymi
znamkami ,,SKY*“ v ¢ase pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky. Na preukazanie, ze
slovenski spotrebitelia su konfrontovani S ochrannymi znamkami ,,SKY* nielen doma ale aj v zahranic¢i
navrhovatelia predlozili vytlacky z internetovej stranky www.slovenskecentrum.sk
a www.slovenskezahranicie.sk.  Vytlacky obsahuju Statistické informacie 0 Slovakoch pracujucich
v Anglicku a informuji 0 po¢toch a odhadoch Slovakov zijucich v zahranici. Konkrétne z nich vyplyva, ze
podla Statistiky Ministerstva vnutra Velkej Britanie sa v obdobi od maja 2004 do maja 2009 na pracu na
britskych ostrovoch zaregistrovalo 100 tis. Slovakov, ze slovenska komunita je v po¢te migrantov na druhom
mieste a podla oficidlnych zdrojov az 45 % Tludi zo Slovenska pracuje Vv administrative, biznise
a manazmente, 20 % Vv hotelierstve, 6% Vv pol'nohospodarstve. Na zaklade predmetnych tdajov podla uradu
nemozno vylucit’ stret slovenskych spotrebitel’'ov s vysielanim televizie SKY Vv zahrani¢i, av§ak nemozno ich
povazovat’ za dokaz 0 znamosti tejto televiznej stanice medzi slovenskou verejnost'ou.
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Navrhovatelia v podani z 21.1.2021 doplnili navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatni
0 tieto dokazy:

- vyobrazenie stranky z www.parabola.cz s prehl'adom digitalnych TV programov, na ktorych je zobrazeny
zoznam volne vysielanych programov FTA (na 19,2° E Astra) s poslednou aktualizaciou 18.2.2020,
v ktorom st uvedené rdzne technické udaje, aj jazyk, v ktorom je program vysielany. V zozname st uvedené
programy SKY Sport News, vysiclany po nemecky, a SKY News International, vysielany po anglicky
(dokaz ¢. 29),

- ¢lanky zo stranky www.satcentrum.com z 23.2.2002, 1.12.2011 a 14.7.2016, tykajice Sa prenosu stanic
SKY News Active a SKY Sport News. Podl'a ¢lanku z roku 2002 bol interaktivny informa¢no-spravodajsky
servis SKY News Active zlepseny a je Sireny Vv baliku SKY Digital popri stanici SKY News, je v iom
uvedené, ze stanica SKY News vysiela z ro6znych druzic, servis je dostupny len na urcitej pozicii a na prijem
tejto sluzby je potrebné mat’ digitalny prijima¢ s podporou softvéru SKY Active, teda prijimac¢ uréeny
na prijem britského digitalneho balika SKY Digital. V zavere ¢lanku je informacia, Ze pre digitalne prijimace
SKY je aktualne na update cez satelit dostupny operacny systém S oznacenim 1.2S4Bc a EPG softvér s
oznaenim 2.8b. Z ¢lankov z roku 2011 a 2016 vyplyva, ze vysielanie stanice SKY Sport bolo operatorom
Sky Deutschland uvedené 1.12.2011 ako plateny kanal, ide o $portovo spravodajsku stanicu, ktora sa v roku
2016 mala zmenit’ na neplatenu stanicu (dokaz ¢. 30),

- sprava od spolo¢nosti SES (Société Européenne des Satellites) Astra (sukromného satelitného operatora),
s nazvom ,,SES SATELLITE MONITORS YE 2019 Czech republic & Slovakia“ zo 7.12.2020 v anglickom
jazyku s prekladom do slovenského jazyka. Obsahuje tidaje 0 dosahu spolognosti SES v Ceskej a Slovenskej
republike koncom roku 2019 na orbitalnych poziciach 19,2° a 28,2°/28,5° vychodne, na ktorych vysielaju
kanaly spolo¢nosti Sky. Zo spravy vyplyva, Ze stanica SKY News nebola na uzemi Slovenskej republiky
indika¢nym kanalom vyuzivanym v prieskume, Zze Sky News International bol dostupny na pozicii 19,2° od
roku 1989, SKY News na pozicii 28,2° od roku 2000, ostatné kanaly boli na tychto poziciach dostupné az
neskor (SKY Sport News a SKY Sport News HD od 2016, SKY/SKYPreview od 2018, SKY News Arabia
od 2012, SKY News International HD od 2015). V sprave je zobrazena tabulka S nazvom ,,Dosah SES na
pozicii 19,2° a 28,2%/28,5° vychodne v Ceskej republike a na Slovensku* za obdobie rokov od 1995 az 2019,
podla ktorej sa dosah SES na domacnosti so satelitnou TV v rokoch 1995 aZz 2008 na 19,2° vychodne
pohyboval na trovni cca 600 tis. az 350 tis. domécnosti ro¢ne. Udaje 0 dosahu SES na pozicii 28,2° st az
od roku 2016, podla informacie pod tabulkou spolo¢nost SES zacala merat dosah na tejto pozicii az od
tohto roku. Sucastou spravy je aj vysledok prieskumu agentury Kantar TNS realizovany telefonicky na
vzorke 1 500 domacnosti a tykal sa sposobu prijmu televizneho signalu v rokoch 2015 az 2019. V zavere
spravy je zobrazeny graf s idajmi 0 poc¢te domacnosti na Slovensku a ich pokrytie jednotlivymi druhmi
televizneho signalu (kabel, satelit, IPTV) z pozicie 19,2° v rokoch 2015 az 2019, podla ktorého sa pocet
domacnosti, ktoré prijimali televizny signal prostrednictvom satelitu v tomto obdobi na Slovensku pohyboval
na urovni cca 200 az 320 tis. domacnosti. Sti¢asne mozno uviest, ze tieto udaje sa zhoduju s udajmi v uz
spominanej tabulke ,,Dosah SES...* (dokaz ¢. 31).

Po zhodnoteni vSetkych uvedenych dokazov mozno zhrnut, ze Cast’ dokladov navrhovatelov, ktoré maja
preukazovat’ dobré meno star§ich ochrannych znamok je datovana v relevantnom obdobi pred podanim
prihlasky napadnutej ochrannej znamky, resp. sa vztahuje aj k relevantnému obdobiu. Vynimku tvoria
dokazy ¢. 1, 9, 10, 11, 15, 16, 20, 21, 24 az 29 a 31, ktoré st datované az po podani prihlasky napadnutej
ochrannej znamky, st z obdobia rokov 2009 az 2014, ale taktiez sa vztahuju K star$im ochrannym znamkam
a maju preukazat’ ich pouzivanie v obdobi pred podanim navrhu. V tejto stvislosti je potrebné uviest, Ze
v zmysle relevantnej judikatary plati, ze ¢im si dokazy blizsie K prislusnému datumu, tym jednoduchsie
bude predpokladat’, Ze starSia ochranna znamka v danom ¢ase ziskala dobré meno, avsak aj dokaz o dobrom
mene tykajuci sa neskorSieho ¢asového okamihu, ako je rozhodny datum, méze umoznit’ vyvodenie zaverov
tykajucich sa dobrého mena starSej ochrannej znamky k prislusnému datumu. V tomto pripade dokazy
z obdobia po podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky podavaju informacie 0 postaveni
navrhovatelov, poskytuju tudaje 0 pouzivani starSich ochrannych znamok a ich vnimani spotrebitelmi
v obdobi pred podanim navrhu a mézu tak byt relevantné vo vztahu k preukazaniu, ¢i dovod uplatneny
v navrhu v zmysle § 35 ods. 3 zakona 0 ochrannych znamkach existoval aj v ¢ase jeho podania.

Doklady datované pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky sa vztahuji kK izemiu Spojeného
kralovstva a frska, ale aj k tizemiu daldich $tatov EU. Ked’Ze star§ie ochranné znamky sa ochrannymi
znamkami EU, v zmysle § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych zniamkach, na zaklade ktorého bol predmetny
navrh uplatneny, musia mat’ star$ie ochranné znamky dobré meno na uzemi Eurdpskej tnie. Sudny dvor EU
v rozsudku vo veci C-125/14 ,Iron & Smith“ z 3. septembra 2015, body 19 a 20, objasnil, ze pokial ide
0 tizemné hl'adisko, podmienka tykajica sa dobrého mena je splnend, ak ma ochrannd znamka Eurdpskej
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unie dobré meno v podstatnej casti tizemia Europskej tinie, pricom takato Cast’ izemia moze pripadne
zodpovedat’ tzemiu jediného ¢lenského $tatu. Ak sa teda preukdze dobré meno skorSej ochrannej znamky
Eurdpskej tnie na podstatnej ¢asti izemia Eurdpskej tinie, ktoré méze pripadne zodpovedat’ izemiu jediného
¢lenského $tatu, je potrebné konstatovat’, Ze tato ochrannd znamka ma dobré meno v Eurdpskej unii a od jej
majitel'a tak nemozno pozadovat’, aby predlozil dokazy o jej dobrom mene na uzemi Clenského Statu, kde
bola podana prihlaska neskorsej narodnej ochrannej znamky.

Co sa tyka dokazu &. 28, Gestného vyhlasenia p. Celie P. a &estného vyhlasenia p. S. predlozeného v
dokaze ¢. 12, mozno uviest’, ze hoci zakon 0 ochrannych znamkach ako lex specialis v § 51 ods. 5 vylucuje
v konaniach vo veciach ochrannych znamok aplikaciu § 39 spravneho poriadku, ktory upravuje
problematiku Cestnych vyhlaseni ako jednej z foriem dokazovych prostriedkov v spravnom konani, je
potrebné rozliSovat’ medzi Cestnym vyhlasenim urobenym niektorym z tcastnikov konania a cestnym
vyhlasenim tretej osoby, i ked tato ma urcity vzt'ah K niektorému z ucastnikov konania. Kym totiz v prvom
pripade ide 0 dokazovy prostriedok, ktory nie je mozné zohl'adnit’ v ramci hodnotenia dokazov, v druhom
pripade ide o pripustny dokaz, ktorého vypovedna hodnota zavisi od personalnych, ekonomickych ¢i inych
vdzieb medzi osobou, ktora dané ¢estné vyhlasenie poskytla, a tym ucastnikom konania, v prospech ktorého
svedéia skutofnosti v flom uvedené. Spravny organ, a teda aj trad hodnoti Cestné vyhlasenie podla
vSeobecnych zasad hodnotenia dokazov v spravnom konani, pricom K nemu pristupuje s istou davkou
racionalnej opatrnosti, ked’ze spravidla nejde o skutocnosti dokézané, ale len subjektivne tvrdené. Co sa tyka
navrhovatelmi predlozenych ¢estnych vyhlaseni, ide 0 vyhlasenie zamestnanca spolocnosti jedného
z navrhovatelov, v dosledku ¢oho ide o dokazny prostriedok s obmedzenou doékaznou silou, resp.
zamestnanca spolo¢nosti drzitel’a licencie starSich ochrannych znamok, avsak skuto¢nosti v nich opisané boli
podporené inymi nezavislymi dékazovymi materialmi, preto nemozno mat’ pochybnosti o ich pravdivosti.
Okrem toho cestné vyhlasenie (z hladiska Struktary a obsahu) v dokaze ¢. 28 obsahuje rovnakt
argumentaciu, ktora je uvedena v samotnom navrhu.

Z predlozenych ¢lankov publikovanych od roku 1984 do roku 1998 v britskej tla¢i (dokaz ¢. 4) vyplyva, ze
pociatky aktivit navrhovatelov siahaju do zaciatku 80-rokov, ked’ zacali S poskytovanim komerénych
televiznych sluzieb v celej Europe, v roku 1984 bol spusteny kanal satelitnej TV SKY ,,SKY CHANNEL®,
v roku 1987 spolo¢nost’ SKY prerazila produkciou Zivého vysielania WORLD MUSIC VIDEO AWARDS a
v roku 1988 bol kanal SKY CHANNEL oznaceny za najoblibenejsiu satelitna stanicu v Eurdpe. Podl'a
udajov z celoeuropskeho vyskumu televiznej divackej sledovanosti (Pan European Television Audience
Research) bol televizny kanal ,,SKY* spolo¢nosti British Sky Broadcasting Group plc (povodne News
International) uz v 80. rokoch najsledovanejSou satelitnou stanicou v Eurdpe s 12,3 milionmi divakov
mesacéne. Podl'a tohto prieskumu v roku 1988 televizny kanal ,,SKY* sledovalo denne 7,3 miliona divakov
v 11 eurdpskych Statoch, vratane Spojeného kralovstva. V tomto obdobi bola televizna stanica ,,SKY* okrem
krajin tzv. ,,zapadného bloku“ dostupna aj v Madarsku a v byvalej Juhoslavii. Televizna stanica ,,SKY*
postupne v priebehu 90. rokov rozsirovala svoju ponuku programov o d’alSie kanaly ako ,,SKY News*,
»SKY One“, ,,SKY Movies“ ¢i,,SKY Sports®.

Predlozené cCasti vyroénych sprav (dokaz ¢. 5) spolo¢nosti British Sky Broadcasting Group plc z rokov 2003
az 2012 sa tykaju uzemia Spojeného kralovstva a Irska a obsahuju presné udaje 0 nakladoch na prenos
a prevadzku siete, 0 vynosoch skupiny za jednotlivé polozky, prevadzkovych nakladoch, nakladoch na
jednotlivé programy, na marketing. Na titulnych stranach sprav z rokov 2007 - 2012 je zobrazena ochranna

znamka ,,SKY*, resp. — ", pripadne vo forme plastickych pismen, ale farebna. Z udajov Vo vyroénych
spravach je zrejmé, Ze pocet zakaznikov kanalu ,,SKY* sa kazdoro¢ne zvySoval az na aroveni 8,9 mil. v roku
2008, pricom 12,5 mil. domacnostiam bol pristupny niektory z kanalov ,,SKY®“. Vynosy za sluzby
zahtnajtce predaj Sky+ HD, Sky+ a Multiroom kablovych prijimac¢ov v roku 2008 boli 276 mil. libier, oproti
roku 2007 sa zvysili 0 64 mil., v roku 2012 boli na arovni 98 mil. libier. Obrat skupiny ,,.SKY* v rokoch
2003 - 2005 prevysil 3 mld. libier, pricom v roku 2007 ¢inil 4,5 mld. Zisk od roku 2004 vzdy prevysil
600 mil. libier a v roku 2007 ¢inil 815 mil. Podl'a dokazu ¢&. 1, vyro¢nej spravy spoloénosti British Sky
Broadcasting Group plc z roku 2013, boli celkové vynosy skupiny 7,2 mld. libier, upraveny zisk bol na
trovni 969 mil. libier a celkovy podet zikaznikov v Spojenom kralovstve a frsku bol cez 10 mil.,
marketingové naklady boli viac ako 1 mld. libier, podl'a udajov na str. 113 spravy sa pocet zakaznikov, ktori
mali balik sluzieb, v ktorom bol najmenej jeden plateny kanal SKY, v rokoch 2009 az 2013 pohyboval od 12
mil. po 14,8 mil. Mozno uviest, ze aj ked predmetné spravy priamo nepreukazujii vnimanie starSich
ochrannych znamok spotrebitel'skou verejnostou, je potrebné ich vnimat' ako délezité podporné dokazy
preukazujlice, ze podnikanie navrhovatel'ov bolo suvislé, kontinudlne, vykazovalo uréity rozvoj, ¢o malo
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priamy vplyv na povedomie medzi spotrebitel'mi 0 ich ¢innosti a S fiou spojenym intenzivnym pouzivanim
starSich ochrannych znamok.

Reklamné a propaga¢né materialy (dokaz ¢. 2) zobrazuju starSie ochranné znamky ,,SKY*, resp.
oznacenia ako ,,SKY*, ,,sky*, ,,SKY+“, ,SKY BOX*, ,,SKY SPORTS", ,;sky movies®, ,,sky cinema®, ,,Sky

TV*, ,SKY Talk“, ,,SKY HD®. Je v nich zobrazena ponuka televiznych sluZieb, detailné moznosti ako
ziskat’ balicky sluzieb televizie ,,SKY*, akciové ponuky s datumami ich platnosti, pricom boli uréené pre
britsky a irsky trh. Hoci ide len o ukazky reklamnych materialov, bez d’alsich dokazov osved¢ujucich presny
rozsah, sposob, objem, v akom boli distribuované, je mozné ich akceptovat’ ako podporné dokazy, a to
S ohladom na udaje vyplyvajuce z vyroénych sprav a c¢lankov 0 obrate spolocnosti, vynalozenych
investiciach a marketingovych nakladoch, aj 0 mnozstve zakaznikov. Na archivnych zaberoch stranky
www.sky.com z rokov 2002, 2004, 2006, 2008 a 2010 je zobrazena starSia ochranna znamka ,,SKY*, aj vo

forme —" | pripadne vo forme farebnych plastickych pismen, ponuka programov rdznych kanalov
televizie SKY, ¢lanky, ponuky, informacie. Vytlacky z roku 2013 obsahuju ponuku programov rdznych
kanalov SKY (Sports, Movies, One), novinky, produkty ,SKY* a zariadenia (SKY + Bo0X), moznosti
ziskania sluzieb, informacie 0 aplikaciach SKY. Na zaklade uvedenych materialov teda mozno usudzovat’, ze
oznacenia ako ,,SKY*, ,sky*“, ,,SKY+“, ,,SKY BOX*, ,,SKY SPORTS", ,,SKY Movies®, ,,SKY Cinema*,
,SKY TV*, SKY Talk“, ,,SKY HD* a pod. boli pouZivané na tizemi Spojeného kralovstva a frska v rokoch
2004 az 2013.

Dokaz ¢. 19 predstavuje vyber ¢lankov, resp. ich prvych viet s nazvom, uverejnenych na internete
a ziskanych z portalu Factiva.com v obdobi od aprila 1998 do maja 2005, tykajucich sa spolo¢nosti British
Sky Broadcasting Group plc (v ¢lankoch tiez oznacenej skratkou BSkyB). Podl'a predloZzenych udajov portal
Factiva.com umoznuje vyhladavat obchodné informacie, poskytuje spravy, pomocou neho je mozné
monitorovat’ firmy a robit’ prieskumy, umoziuje ziskat’ informacie z viac ako: 1500 najvplyvnejSich novin z
celého sveta, 3 200 ¢asopisov, 200 zdrojov informacii, 160 televiznych programov, 400 webovych stranok,
27 tis. firemnych sprav a 3 tis. novych obrazkov kazdy tyzden. VO vybere mnozstva najdenych ¢lankov
0 spolo¢nosti British Sky Broadcasting Group plc z r6znych zdrojov sa objavujti oznaéenia ,,SKY Sports®,
,»SKY Digital“, ,,SKY Box Office®, ,,SKY One“, ,,SKY News“ a pod., ¢lanky informuju napr. o ponuke
sluzieb SKY Digital, SKY Box Office, o programoch televiznych stanic SKY, ale aj o tom, ze stanica SKY
News je 24-hodinovy spravodajsky kanal, ktory sa od aprila 2000 bude vysielat’ v Spojenom kralovstve
celonarodne, v ¢lanku z roku 2003 sa hovori o plane spolo¢nosti udrzat’ si dominantné postavenie na
britskom a irskom trhu platenej televizie, v ¢lanku z Guardian z roku 2003 je spomenuté, ze stanica SKY
News ziskala vieobecné uznanie za spravodajstvo z vojny z Iraku. Clanky obsahuji aj rozne obchodné
informacie, tdaje 0 ¢innosti a krokoch spolo¢nosti, hodnote jej akcii a pod. Z uvedenych dokazov teda
mozno usudit, ze rézne zdroje zahffiajuce vplyvné svetové média, venovali Cinnosti a podnikatel'skym
aktivitdim navrhovatelov spojenym S prevadzkovanim televiznych stanic SKY urciti pozornost, ¢o
bezpochyby malo vplyv na ziskanie a udrzanie povedomia o nich u Sirokej verejnosti.

Podla internetovej stranky www.businessweek.com a stvisiaceho c¢lanku sa spolo¢nost’ British Sky
Broadcasting Group plc umiestnila v rebri¢ku 50 najinovativnejSich spolo¢nosti za rok 2010 na 37. mieste.
Ochranna znamka ,,SKY* bola vroku 2012 zaradena medzi 500 oficialne najlepSich znaciek, tzv.

,superbrands®, pricom obsadila 75. miesto. Taktiez podl'a rebri¢ka uverejneného spolo¢nostou Deloitte
(2013) sa znacka ,,SKY*“ umiestnila medzi 100 znackami, ktoré sa najviac zasadzuji 0 ochranu
a posililovanie prav vyplyvajucich z doménovych mien (dokaz ¢. 20). Podla rebrickov zostavenych
spolo¢nost'ou Nielsen Media Research GmbH za roky 2010 az 2012 (dokaz ¢. 9) sa znacka ,,SKY*
umiestnila v rebricku Werbetrend TOP 50 Firmen na 17., 15. a 14. mieste. Hoci tieto dokazy su z obdobia po
podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky, mozno na nich prihliadnut’ s ohl'adom na fakt, ze su
z obdobia len dva az Styri roky po podani prihlasky, pri¢om ide 0 umiestnenia vo viacerych vzajomne
nezavislych rebri¢koch réznych komerénych spolo¢nosti. Z nich pritom vyplyva, ze spolo¢nost’ British Sky
Broadcasting Group plc aj ochranna znamka ,,.SKY“ je pravidelne vysoko ocenovand, je medzinarodne
znama V $irSom kontexte, umiestnila sa v réznych rebri¢koch na vysokych poziciach, ¢o bolo podmienené jej
dlhodobym posobenim na trhu aj v skorSom obdobi.

Predlozeny zoznam nominacii a oceneni (dokaz ¢. 18) obsahuje detailny opis oceneni, ktoré ziskali stanice
SKY News a SKY Sports v obdobi od roku 1992 do roku 2010. Ide o rdzne ceny za reportaze, dokumenty,
zurnalistiku, pokrytie sprav zo svetovych udalosti, za digitalne spravodajstvo, za najlepSiecho novinara,
televizneho meteorologa, moderatora, napr. v roku 2001 za najlepsiu satelitnti inovaciu ,,SKY News Active*
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, viackrat je tu ocenenie za ,,Najlepsi spravodajsky kanal* (rok 2002, 2003, 2004, 2006, 2007) atd’. Zoznam
nie je podlozeny d’alSimi dékazmi, ktoré by preukazovali skuto¢né ziskanie oceneni. S prihliadnutim na
informacie z ¢lankov v dokaze ¢. 19 z roku 2003, ktoré informovali 0 ziskani vSeobecného uznania stanice
SKY News za spravodajstvo z vojny Vv Iraku, pricom podla predlozeného zoznamu oceneni bola stanica
SKY News finalistom o cenu Kral'ovskej televiznej spolo¢nosti v kategorii ,,News Channel of the Year”
v roku 2004 prave za spravodajstvo z vojny v Iraku v8ak mozno usudzovat’, Ze ide o pravdivé a hodnoverné
informécie sved¢iace v prospech vyznamného postavenia znacky ,.SKY* na trhu v Spojenom kralovstve
a Irsku.

Z vyhlasenia p. Roberta de S., pravneho zastupcu spolocnosti Sky Italia z 21.5.2007 (dokaz ¢. 12)
vyplyva, ze spolo¢nost’ SKy Italia zacala poskytovat® satelitnu sluzbu DTH v Taliansku a vyuzivat’ ochranné
znamky ,,SKY*“ v Taliansku od roku 2003 na zaklade licencie, v sufasnosti ma 4,17 mil. zmluvnych
klientov, ponuka viac ako 160 kanalov. Konstatoval, Ze v roku 2006 boli odvysielané zapasy 64. ro¢nika
Svetového pohara FIFA, ze v Taliansku spolo¢nost’ poziadala 0 zapis viacerych ochrannych znamok ,,SKY*
a uviedol ze k 11.4.2007 vlastnila asi 18 zapisanych ochrannych znamok, bolo podanych 118 Ziadosti 0 zapis
ochrannych znamok ,,SKY* v Taliansku, ktorych zoznam predlozil. Poukazal na webové stranky, ktoré
tvoria dolezita sucast’” obchodnych ¢innosti ,,SKY*, konkrétne na www.skylife.it (predtym skytv.it), ktora
bola podl'a neho spustena v roku 2003, a ktora ponuka informacie 0 produktoch ,,SKY*. Upozornil na
prieskum, ktory uskutoénila spolo¢nost’” Sky Italia v Taliansku v roku 2007, v ktorom 63,9 % respondentov
malo vedomost’ 0 znacke ,,SKY* a 93,4 % respondentov znacku ,,SKY* spoznalo okamzite, pricom vysledky
prieskumu realizovaného na vzorke 1886 respondentov zroku 2007 boli prilozené k vyhlaseniu.
K vyhlaseniu bol doloZzeny aj zoznam ochrannych znamok zapisanych a podanych v Taliansku a vytlacky

z www.skylife.it z 9.5.2007 oznacené SKY. LIFE | 7 ktorych vyplyva, e sluzby pod oznatenim ,,SKY*,

,»,SKY HD* boli dostupné a poskytované v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky aj
v Taliansku. Na vytlackoch stranky st uvedené ochranné znamky ,,SKY*, v ponuke st rozne stanice ,,SKY*
ako ,,Sky Sports®, ,,SKY TG24“, ,,SKY Cinema®, ,,SKY Meteo 24“. Reklamné a propagacné materialy
(dokaz ¢. 13) su z rokov 2003 az 2006 (¢o potvrdzuje datum uvedeny na nahladoch reklamnych letakov) a
v talianskom jazyku, teda urcené pre taliansky trh. Je v nich zobrazena ochranna znamka ,,SKY*, propaguju
a ponukaju televizne sluzby ,,SKY*, st v nich uvedené moznosti ako sluzby ziskat, odkazy na stranku
www.skytv.it, resp. www.skylife.it, telefonna linka, rozne akciové ponuky. V reklamnych materialoch z roku
2006 je napr. upozornenie, ze v ponuke je aj sledovanie kazdého priameho prenosu z majstrovstiev sveta
FIFA 2006. Z uvedenych materialov vSak nie je mozné zistit, v akom rozsahu boli distribuované. Na

archivnych zaberoch stranky www.sky.it z roku 2008 az do roku 2011 je pouzité oznacenie SKY.i t,
moznost’ prihlasenia, ponuka programov televizie, moznosti ziskania sluzby a akciové ponuky. Na

vytlackoch stranky z roku 2013 je oznacenie Sky "t , V zalozke Ponuka televizie SKY su rozne
moznosti, napr. SKY familia, SKY Sport, SKY Cinema, tiez su tu ¢lanky, program televizie SKY Cinema,
ponuka sledovania v HD kvalite, reklama na SKY Mobile App. Z predmetnych dékazov vo vzajomnej
spojitosti sice mozno usudzovat, ze aj pre talianskych divakov boli v rozhodnom obdobi dostupné televizne
sluzby a stvisiace sluzby oznacované ,,SKY*, poskytované spolo¢nostou Sky Italia, avsak nemozno ich
povaZzovat' za postacujuce na preukazanie dobrého mena uplatiiovanych starSich ochrannych zndmok na
uzemi Talianska.

Podl'a materialov predlozenych v dokaze ¢. 14 bola na holandskom trhu poskytovana rozhlasova sluzba radia
»SKY Radio®“. Ako vyplyva z ¢lanku z 31.1.2008 SKY Radio 101 FM poskytovalo poslucha¢om svoje
sluzby uz v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky, nasvedcuju tomu tiez ukazky
z webovych stranok radia. Podl'a tlacovej spravy z roku 2013, v ktorej bol zverejneny prieskum poc¢tavanosti
rozhlasovych stanic za obdobie april az maj 2013 v Holandsku bolo SKY Radio na tretom mieste. Clanky
z rokov 2009 az 2013 informuju 0 vysielani a programovej ponuke radia SKY. Sucastou dokazov su aj udaje
0 prvom spusteni radia 30.9.1989, rozpis mesa¢nych/ro¢nych udajov o reklame, obrazky niektorych reklam
distribuovanych spolo¢nostou SKY Radio v obdobi medzi rokmi 1994-2013, tabul’ka s po¢tom kliknuti na
webovu lokalitu SKY Radio s poctom navstevnikov, ktori si prezerali stranky webovej lokality SKY Radio
od novembra 2009 do jina 2013. Ked’ze zdroj tychto udajov nie je mozné overit' a nie je mozné ich ani
vyhodnotit’ v spojitosti s inymi predlozenymi dokazmi, nemozno ich povazovat’ za relevantné. Z uvedenych
dokazov teda vyplyva, ze na uzemi Holandska boli poskytované rozhlasové sluzby oznac¢ené SKY Radio,
a to aj v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky, avSak predmetné dokazy nie su
dostato¢né na preukazanie dobrého mena uplatfiovanych ochrannych znamok na tizemi Holandska.
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Z predlozenej vyrocnej spravy spoloc¢nosti Sky Deutschland AG z roku 2012 (dokaz ¢. 10) vyplyva, ze
stanica ,,SKY* bola uvedena na nemecky trh v juli 2009. Start televizie ,,.SKY* na nemeckom trhu v jali
2009 potvrdzuju aj ¢lanky a tlaGové spravy z roznych nemeckych tla¢enych médii (dokaz ¢. 11), ktoré
informuju 0 uvedeni sluzieb ,,SKY* na nemecky trh v juli 2009, ked’ doslo k zmene nazvu TV stanice
Premiere na ,,SKY*, o velkej reklamnej kampani a s tym spojenej propagacnej akcii v Mnichove, ktorej sa
zcastnili viaceré svetové celebrity/hviezdy z Hollywoodu. Podla informacii v ¢lankoch Start kanalu ,,SKY*
bol spojeny s uvedenim nového balika sluzieb ,,SKY WELT* (napr. SKY KRIMI,) a rovnako startoval so
Siestimi kanalmi HD, okrem inych ,,SKY CINEMA®, ,,SKY SPORT". Podl'a udajov vo vyroénej sprave
v poslednom Stvrtroku 2012 pocet priamych predplatitelov S mesa¢nymi zmluvami, ktori mali predplateny
aspoii jeden balik stanice SKY vzrastol oproti poslednému $tvrtroku 2011, kedy bol ich pocet 2,8 mil. na 3,2
mil. Predlozené reklamné materidly (dokaz ¢. 11) urcené pre nemecky trh zobrazuji ochranné znamky
»SKY*, ponuku programov a televiznych sluzieb, moznosti ako ich ziskat’, r6zne zvyhodnené ponuky, a to
v obdobi rokov 2010 az 2012. Vo vytlatkoch zo stranky www.sky.de je zobrazena ponuka televiznych
sluzieb SKY, tiez program a zobrazené su aj starSie ochranné znamky ,,SKY*. Taktiez boli predlozené
reklamné materially z rokov 2013 a 2014 propagujice ponuky sluzieb SKY s obrazkami
zrealizovanych/spracovanych S$portovych podujati z roku 2013 a 2014. Vzhl'adom na to, Ze predmetné
dokazové materialy su datované az po podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky je v tomto pripade
zrejmé, ze vzhl'adom na ¢asovi nepouzitel'nost’ dokazov nie je preukazané dobré meno na uzemi Nemecka.

Co sa tyka predlozeného dokazu &. 15 ten predstavuje fotografie kioskov, pri ktorych je datum len uvedeny,
ale nie je mozné ho overit, fotografie mohli byt vyhotovené v T'ubovolnom case aj mieste, navyse aj
uvedené datumy su po podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky, preto tieto dokazy nemozno
povazovat' za relevantné. Rovnako ukazky webovej stranky sky.com (dokaz ¢. 16) zobrazujuce mobilné
aplikacie ,,SKY News* a ,,SKY Sport“ su datované v roku 2013, teda po rozhodnom obdobi, pricom ani
fotografia mobilného telefonu s nainstalovanou aplikaciou ,,SKY News* nie je datovana.

Podla tabulky s udajmi 0 navStevnosti internetovych stranok www.sky.com, www.skynews.com
a www.skysports.com (dokaz ¢. 17) v obdobi od 1.1.2005 do 31.1.2011 bola ich dennd navstevnost
najvyssia vo Velkej Britanii a Irsku, na vysokej urovni bola aj v inych 3tatoch, na Slovensku bola
navstevnost’ nizSia. Z predmetnych tudajov nie je mozné jednoznacne identifikovat’ ich zdroj, hoci z ich
spracovania mozno usudzovat’, ze ide 0 vypis z nejakého analytického nastroja, pricom takyto zdroj tdajov
bol uvedeny aj v ¢estnom vyhlaseni (dokaz ¢. 28). TaktieZ je nutné vziat’ do Gvahy, Ze v tomto pripade bola
sledovana navstevnost’ stranky az do roku 2011, teda bolo zohl'adnené aj obdobie cca 2,5 roka po podani
prihlasky napadnutej ochrannej znamky. S ohl'adom na uvedené mozno predlozené udaje akceptovat’ ako
podporné dokazy, ktoré preukazujt, ze navrhovatelia st prevadzkovate'mi predmetnych webovych stranok,
ktoré boli zrejme v dost’ vysokej miere navstevované spotrebiteI'mi prevazne zo Spojeného kralovstva
a {rska, ale aj z inych $tatov, zahfhajicich aj navitevnikov zo Slovenska.

Z dokazu ¢. 21 vyplyva, Ze cyklisticky tim SKY bol v roku 2013 uspe$ny na Tour de France, ked’ pretekar
Christopher Froome vyhral Tour de France v 100. ro¢niku tychto pretekov. Z predlozeného Eestného
vyhlasenia (dokaz ¢. 28) vyplyva, Ze spolo¢nost’ SKy oznamila vytvorenie profesionalneho cyklistického
timu ,,TIM SKY* vo februari 2009. Je teda zrejmé, Ze zaloZenie cyklistického timu v roku 2009 nemohlo
prispiet’ kK ziskaniu dobrého mena uplatiiovanych ochrannych znamok v relevantnom obdobi pred 7.7.2008.

Podl'a dokazov ¢. 29 az 31 mozno konstatovat’, ze sledovanie televiznej stanice SKY News International
bolo v relevantnom obdobi dostupné aj na tzemi Slovenskej republiky. Uvedeny zaver mozno konstatovat
na zaklade ¢lanku zo stranky www.satcentrum.com z roku 2002 v spojeni S ¢lankami z tejto stranky z roku
2011 a 2016 a s vytlackami z0 stranok www.onastra.sk (z roku 2010) a z www.parabola.cz (z roku 2020). Z
uvedenych zdrojov vyplyva, Ze televiznu stanicu ,,SKY News* mohli v rozhodnom obdobi sledovat’ divaci
v Slovenskej republike. Z podrobnych informacii v ¢lanku z roku 2002 o ponuke ,,SKY News Active opat’
dokonalejsi“ je zrejmé, ze stanica ,,SKY News* bola dostupna z réznych druzic, v roku 2002 pontikala nova
sluzbu - interaktivny servis, ktoré¢ho sa predlozeny ¢lanok tyka a ktory bol dostupny len na urditej pozicii
satelitu Astra, pri¢om je Sireny Vv baliku SKY Digital popri stanici SKY News. Z ¢lanku vyplyva, Ze tejto
téme sa uz venoval ¢lanok v Téme mesiaca 9/2001, st v fiom spominané novinky, zmeny oproti
predchadzajtcej verzii (napr. rozsirenie informaénych kanalov zo $tyroch na osem, medzi inymi SKY News,
SKY Center - kanal prindSajuci zaber zo $tudia stanice SKY News v realnom c¢ase). Z vytlacku
www.onastra.sk (dokaz ¢. 22) z roku 2010 vyplyva, ze signal satelitu Astra pokryval tizemie Slovenskej
republiky, umoznoval bezplatné sledovanie televiznej stanice SKY News na nasom tzemi a hoci je datovany
po podani prihlasky napadnutej ochrannej znamky, Vv spojeni s ¢lankom z roku 2002 mozno povazovat’ za
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preukazané, ze stanica ,,SKY News™ bola na nasom tzemi v rozhodnom obdobi dostupna slovenskym
spotrebitelom. Z predloZeného vytlatku z www.parabola.cz z roku 2020 tiez vyplyva, ze televizna stanica
,»SKY News* je na naSom uzemi takymto sposobom dostupna pre divakov. Uvedené daje potvrdzuje aj
sprava SES (dokaz ¢. 31), z ktorej vyplynulo, Ze v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej
znamky bol satelitny prijem televizneho vysielania vyuzivany slovenskymi spotrebitelmi a  pocet
slovenskych domacnosti so satelithou TV, na ktoré mala dosah satelitna spolocnost’ Astra, prostrednictvom
ktorej bola televizna stanica ,,SKY News* dostupna, sa pohyboval v rokoch 1995 az 2008 v rozmedzi cca
350 az 600 tis. ro¢ne, teda nezanedbatel'na skupina spotrebitel'ov, ktorej sucastou mohli byt i priaznivci
programovej ponuky navrhovatel'ov, ktori svoj signal $irili prave takymto sposobom. Z0 spravy okrem iného
vyplyva aj to, Ze stanica ,,SK'Y News International* bola na orbitalnej pozicii 19,2° dostupna od roku 1989,
,»SKY News* na pozicii 28,2° od roku 2000. Predmetné dokazy preukazuju, akym sposobom sa mohli
slovenski spotrebitelia stretnat’ a oboznamit’ s pouzivanim starSich ochrannych znamok ,,SKY*, ale nemozno
ich povazovat’ za dostato¢né na preukazanie ich dobrého mena na izemi Slovenskej republiky.

Dalsie predlozené dokazy (dokaz ¢&. 22) tykajuce sa sledovania webovych stranok navrhovatelov
v relevantnom obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky sice obsahuju tidaje 0 tom, zZe
ur€ity pocet navstevnikov sledoval webové stranky, avsak tieto udaje nie su hodnoverne podlozené. Za scasti
podlozené mozno povazovat’ len dokazy o sledovanosti tychto stranok v obdobi po podani prihlasky, ktoré
ale nepreukazujt, aky bol pocet navstev v relevantnom obdobi. Predmetné dokazy, ktoré mali preukazat
zrejmu Groven vnimania starSich ochrannych znamok na Slovensku sice preukazuju dostupnost’ @ moznost’
sledovania stanice ,,SKY News® v ¢ase pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky na uzemi
Slovenskej republiky, avsak neumoziiuju bez pochybnosti vyslovit zaver, ¢i sa spotrebitelia na tzemi
Slovenskej republiky s poskytovanim sluzieb pod ochrannou znamkou ,,SKY* stretli a v akej miere vyuzili
sluzby navrhovatel'ov poskytované pod ochrannou znamou ,,SKY*.

Na zaklade dokazu €. 6 moZno povazovat za preukazané, ze navrhovatelia st vlastnikmi mnozstva
ochrannych znamok ,,SKY*, ktoré boli zapisané a st platné v mnohych krajinach, s ¢im stvisia aj predlozené
rozhodnutia (dokazy ¢. 7, 8, 24 az 27), v ktorych boli navrhovatelia uspesni pri podani namietok, ¢i navrhov
a v ktorych bolo uznané aj dobré meno starsich ochrannych znamok ,,SKY*, alebo ich pouZivanie. Cast’
predloZenych rozhodnuti bola datovana aj po rozhodnom obdobi, pricom pre urad nie su rozhodnutia EUIPO
ani inych narodnych uradov formalne zavdzné a konstatovanie dobrého mena starSich ochrannych znamok
musi vyplyvat' z dokazovych materialov predloZzenych v konani. AvSak aj tieto dokazy umoziuja vyslovit’
zaver, 7e navrhovatelia venuji pozornost’ ochrane svojich prav a maji vel'mi aktivny pristup pri ochrane
ochrannej znamky ,,SKY*“. S ohl'adom na povinnost’ zaistit porovnatelni tiroveni ochrany priemyselnych
prav v ¢lenskych statoch Eurdpskej tnie je nutné uviest, ze rozhodnutia EUIPO mo6zu za uréitych okolnosti
Vv konani pred Gradom poskytntt’ relevantné vykladové usmernenie. V tomto pripade nemozno ignorovat’
skuto¢nost’ vyplyvajacu z predlozenych rozhodnuti EUIPO, Ze dobré meno ochrannych znamok SKY/sky na
uzemi Eurdpskej tnie je dlhodobo a konstantne potvrdzované. Pri zohladneni dokazov predlozenych
Vv prebiehajiicom konani preto mozno na rozhodnutia EUIPO prihliadnut’ ako na podporné dokazy do tej
miery, ze EUIPO uznal ochrannym znidmkam navrhovatelov ,,SKY* postavenie ochrannych znamok
s dobrym menom (prinajmensom V Spojenom kralovstve) na zaklade rozsiahleho pouzivania ochrannej
znamky ,,SKY*“ pocas dlhého casového obdobia pre sluzby v oblasti televizneho vysielania a zabavy,
interaktivnych televiznych vysielacich sluzieb a v oblasti suvisiacich tovarov, ako su digitalne boxy,
videorekordéry, ako aj v oblasti suvisiacich telekomunikaénych a online sluzieb.

Po preskiamani dokaznych materialov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej savislosti, mozno dospiet’ k zaveru,
ze navrhovatelia predlozili dostatoéné mnozstvo relevantnych dokazov pochadzajucich z obdobia pred
podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky, z ktorych vyplyva pouzivanie slovného oznacenia ,,.SKY*

(=

ANE/

a oznacenia Vv suvislosti S0 sluzbami v oblasti televizneho vysielania prostrednictvom digitalnej,
satelitnej televizie a internetu a pre sluzby suvisiace S prenosom a prijmom televizneho signalu.
Z predlozenych dokladov vyplyva, Zze starSie ochranné znamky boli v suvislosti s televiznym vysielanim
pouzivané od zadiatku 80-tych rokov minulého storocia, ale aj po roku 2000 kontinualne az do roku 2008,
bolo preukazané ich pouzivanie aj po rozhodnom obdobi od 7.7.2008 az do podania navrhu. Mozno teda
povazovat’ za preukazané kontinualne pouzivanie oznacenia ,,SKY* pocas viac ako 30 rokov. Predlozené
dokazy preukazuju pouzivanie starich ochrannych znamok v rozhodnom obdobi na tizemi tatov EU, okrem
Spojeného kralovstva a Irska, aj na tizemi Talianska, Holandska, Nemecka, ale aj d’alsich statov EU, a to
vd’aka poskytovaniu sluzieb prostrednictvom internetu a pristupu k webovym lokalitam. Ako vsak vyplyva
z predlozenych dokazov, dobré meno namietanych ochrannych znamok vo vzt'ahu k uzemiu Talianska,
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Holandska ani Nemecka nebolo preukazané. Mozno povazovat' za preukazané, ze starSie ochranné znamky
»SKY* su zname predovsetkym v dosledku distribucie ,,SKY News* (europsky kanal na vysielanie
obchodnych sprav), ktory mal prvé vysielanie v Eurdpe uz v roku 1989, tiez vd’aka prevadzkovaniu $irokej
Skaly televiznych kanalov nazvanych ,,SKY*, pristupu k webovym lokalitam www.sky.com,
www.skysports.com, www.news.sky.com, ktoré predstavuju stcast’ obchodnej cinnosti navrhovatelov, ¢i
vd’aka dostupnym mobilnym aplikaciam spristuptiujucim ich sluzby, a to predovsetkym na tzemi Spojeného
kralovstva a Irska. Zistené dlhodobé posobenie na mediilnom trhu Spojeného kralovstva, hospodarske
ukazovatele navrhovatel'ov spolu s ostatnymi dokazmi poukazuji na to, ze navrhovatelia patria v Spojenom
kralovstve dlhodobo k poprednym poskytovatelom sluzieb digitalnej televizie, uz k datumu podania
prihlasky napadnutej ochrannej znamky ziskali vyznamny pocet divakov a medzi spotrebitel'skou
verejnostou boli ich sluzby zname aj vdaka inovaciam v digitdlnych médiach a mozno predpokladat’, ze
vysielanie navrhovatel'ov vykazuje nadpriemernt uroven. Dosiahnuty obrat a zisk spolo¢nosti British Sky
Broadcasting Group plc, ktora v rozhodnom obdobi prevadzkovala televizne vysielanie pod oznacenim
»SKY*, vypovedaju 0 jeho intenzivnom rozsahu a pouZzivani. V tomto pripade je potrebné zohladnit’ aj
skuto¢nost’, Zze okruh televiznych operatorov, najmé velkych celonarodnych, pripadne nadnarodnych, nie je
vzhladom na vysoké administrativne, technické a financné néaroky suvisiace S prevadzkou televizneho
vysielania vel’ky.

S ohl'adom na predlozené dokazy mozno povazovat’ za preukazani dosiahnutl rozsiahlu znamost’ starSich
ochrannych znamok najmid na uzemi Spojeného kralovstva a frska, ¢o je vzhladom na vyznamné
ekonomické postavenie obidvoch tychto krajin v ramci Eurdpskej unie a aj s ohl'adom na pocet ich
obyvatel'ov potrebné povazovat’ za dostatoéné na ucely preukazania dobrého mena starSich ochrannych
znamok na tGzemi Eurdpskej tnie. Rovhako aj VSeobecny sud vyslovil nazor, Zze dobré meno starsej
ochrannej znamky v Spojenom kralovstve posta¢uje na preukazanie dobrého mena na tirovni Eur6pskej tnie,
ked’ze Spojené kral'ovstvo predstavuje jej podstatnt ¢ast’ (rozsudok vo veci T-60/10 ,,Royal Shakespeare* z0
6. jula 2012, bod 44).

Z dokazov predlozenych na preukdzanie dobrého mena starSich ochrannych znamok vyplynulo pouzivanie
slovnych oznaceni ,,SKY*, v niektorych pripadoch v grafickej uprave pisma, pripadne st pismena stvarnené
farebne, ale aj ozna¢enia — |" /" vo forme plastickych pismen, ktoré boli v niektorych pripadoch zobrazené
v réznych farbach. Predmetné oznaCenia boli pouZivané bud’ samostatne alebo v kombinacii s d’al$imi
opisnymi prvkami, ako napriklad ,,Sky+*, ,,Sky News*, ,,SKY BOX*, ,,SKY SPORTS", ,,.Sky Movies®, ,,Sky
Cinema*“, ,,Sky TV®, ,Sky Talk“, ,sky HD*“, ,Sky Digital“, ,,Sky Radio*, ,,Sky One“ atd. Mozno
konstatovat’, Ze prvky, ktoré boli doplnené K star§im ochrannym znamkam ,,SKY*, st vo vztahu k obsahu
a zameraniu takto oznaceného televizneho vysielania opisné, preto ich nemozno povazovat za prvky
meniace ich rozliSovaciu spdsobilost. Rovnako mozno uviest, Ze ani pouzivana graficka Gprava pisma, ¢i
vyuzitie farebnych pismen zasadnym sposobom nevplyva na rozliSovaciu sposobilost’ slovnych oznaceni

»SKY*“ a nemeni ju. S ohl'adom na uvedené mozno konstatovat’, Ze pouzivanie oznaceni ,,SKY*, resp. ,,sky*,

,~ "= ato aj spolu s opisnymi slovnymi prvkami, ¢ v grafickej Gprave pisma a farbe, ked’ze aj napriek
uvedenym rozdielom vo forme pouzivania slovo ,,SKY* zostava vzdy zretelne CitateIné a zachované, je
potrebné uvedené zmeny povazovat' len za nepodstatné a nemeniace rozliSovaciu spdsobilost’ starSich
ochrannych znamok.

Po preskimani dokaznych materialov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej stuvislosti, mozno dospiet’ k zaveru,
ze navrhovatelia preukazali dlhodobé, rozsiahle a intenzivne pouZzivanie star§ich ochrannych znamok, pricom
aj s ohl'adom na globalny charakter a prepojenie poskytovanych sluzieb, boli starSie ochranné znamky zname
relevantnej skupine spotrebitel'ov do takej miery, ze ziskali dobré meno na uzemi Europskej unie v oblasti
televizneho vysielania a zabavy, televizneho vysielania prostrednictvom digitalnej, satelitnej televizie
a internetu a pre sluzby suvisiace S prenosom a prijmom televizneho signalu, pre ktoré su tieto ochranné
znamky zapisané v registri, na uzemi ¢lenskych $tatov Eurépskej tinie — najmé Spojeného kralovstva a frska,
a to v rozhodnom obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky.

Bertic do uvahy uvedené na zaklade predloZzenych dbokazov moZno povazovat za preukdzané
dosiahnutie dobrého mena prvej atretej starSej ochrannej znamky, ato najmid vo vztahu k sluzbam
., vysielanie a prenos televiznych programov; prenos zvuku a/alebo obrazu; pocitacovy prenos sprav
a obrazu; komunikacné sluzby prostrednictvom satelitu, televizie alalebo rdadia, vsetko zahrnuté v triede 38
v triede 38, k sluzbam ,,zdbavné sluzby poskytované prostrednictvom televizie; televizna a filmova tvorba;
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poskytovanie informacii tykajucich sa televizie, zabavy, hudby, sportu a rekredcie” v triede 41 (prva starSia
ochranna znamka) a k sluzbam ,, televizne vysielanie; prenosové a komunikacné sluzby; vysielanie a/alebo
prenos televiznych programov alalebo filmov; satelitné, digitilne terestridlne televizne, kdablové, DSL a
Sirokopasmové vysielanie a/alebo prenos audio a/alebo audiovizudlnych programov; prenos audio, video
alalebo audiovizualnych programov (akymikolvek prostriedkami); vysielanie a prenos  televiznych
programov a filmov do osobnych pocitacov; komunikacny prenos a/alebo vysielanie audiovizudlneho
obsahu; komunikacné sluzby prostrednictvom satelitu, televizie, sluzby tlacovej kanceldrie; poskytovanie
pristupu K spravodajstvu, aktudlnym udalostiam a Sportovym informdciam, interaktivne televizne sluzby
v podobe vysielacich alalebo telekomunikacnych alalebo prenosovych sluzZieb, interaktivne televizne sluzby v
podobe vysielacich alalebo telekomunikacnych alalebo komunikacnych sluzieb pre televiznych divikov
vrdtane divikov na mobilnych telefonoch a osobnych pocitacoch; sluzby televizneho vysielania zahriujiice
interaktivne sluzby v oblasti prezerania televiznych priruciek (programov) a inteligentny automaticky vyber
programov urcenych Nna nahrdavanie, interaktivne sluzby pre televiznych divakov, umoznujiuce nahravanie
programov, ktoré sa spusta automaticky na zdklade zvykov/preferencii zdakaznikov, vsetky ako vysielacie
alalebo telekomunikacné alalebo komunikacné alalebo prenosové sluzby,; sluzby interaktivnych televiznych
portdlov v oblasti pristupu K internetovym strankam pre televiznych divakov prostrednictvom ich televiznych
prijimacich zariadeni, vratane zariadeni na prijem digitilnej televizie; informacné sluzby tykajice sa
televizneho vysielania; komunikacny prenos a/alebo vysielanie televiznych programov a filmov; prenos
televiznych programov, filmov* v triede 38 a k sluzbam ,, sluzby v oblasti vzdeldvania a zdbavy poskytované
prostrednictvom televizie, vyroba a prezentdcia programov prendsanych prostrednictvom televizie, internetu
alebo inych telekomunikacnych kandlov za uicelom interaktivneho prezerania, vyberu a zakupenia tovarov;
produkcia, prezentacia a distribucia televiznych programov, interaktivnej televizie; interaktivne zabavné,
vzdeldavacie, Sportové a kultirne sluzby pre televiznych divikov; sluzby programovej prirucky v oblasti
zaznamendvania a prendjmu programov a filmov na wrcitu dobu; sluzby nahrdvania televiznych programov,
ktoré sa automaticky aktivujui na zdklade preferencii/zvykov divikov; zdbavné, vzdelavacie, Sportové
a kulturne sluzby v podobe sluzieb virtudalnej videopozZicovne,; poskytovanie spravodajskych a sSportovych
informacii; spravodajské a informacné sluzby 0 aktudlnych udalostiach; poskytovanie televiznych
programov, filmov, zvukovych alalebo obrazovych materidlov alebo hranych filmov online
(nestiahnutelnych) “ v triede 41 (tretia starSia ochranna znamka).

Co sa tyka druhej starSej ochrannej znamky, sluzby, vo vztahu ku ktorym bolo preukézané dobré meno,
nepatria do rozsahu jej ochrany, a hoci je zapisana pre S$iroké sluzby Udrzby a oprav, ktoré suvisia
s poskytovanim sluzieb televizneho vysielania, vo vztahu k nim nebola preukazana dostato¢na znamost
v o¢iach relevantnej spotrebitel'skej verejnosti. Z uvedeného dévodu bude predmetom postdenia d’alSich
podmienok len prva a tretia starSia ochranna znamka.

K argumentu majitel'a, Ze prebiehaji rokovania o vystipeni Spojeného kralovstva z Eurdpskej tnie (pozn.
v Case vydania tohto rozhodnutia uz Spojené kral'ovstvo nie je sucastou Eurdpskej Gnie), mozno povazovat
za irelevantny, pretoze dobré meno starSich ochrannych znamok sa v danom pripade posudzuje vo vztahu
k obdobiu pred 7.7.2008.

Porovnanie oznaéeni

Napadnuta ochranna znamka (OZ ¢. 235244) Prva starSia ochrannd zndmka
(ochranna znamka EU ¢. 126425)

kylink :: e
S y In of-+-4 Tretia starSia ochrannd znamka

(ochranna znamka EU ¢. 5709951)

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizudlne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a moézu vyvolat' s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znamky sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej st prihlasené, resp. zapisané.
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Napadnuta ochrannd znamka je obrazova, tvorena jednym slovnym prvkom ,skylink“, napisanym ¢iernymi
pismenami malej tlaenej abecedy a obrazovym prvkom vytvorenym z 6smich sivych bodiek usporiadanych
do $tvorca, umiestenym za slovnym prvkom.

Prva starSia ochranna znamka je slovna, tvorena jednym slovnym prvkom ,,SKY*. Na rozdiel od nazoru
majitela je nutné uviest, ze predmetom jej ochrany je slovo samotné a nie jeho grafické ¢i Stylistické
zobrazenie, preto nie je podstatné, ¢i je znazornena velkymi alebo malymi tlacenymi pismenami.

Tretia starSia ochranna znamka je obrazova, Ciernobiela, tvorend jednym slovnym prvkom ,sky*, ktorého
pismena st svetlé, oramované, mierne tienované a graficky upravené tak, ze vytvaraju plasticky dojem.

Z vizualneho hPadiska ide v pripade porovnania napadnutej ochrannej znamky S prvou starSou ochrannou
znamkou O porovnanie obrazového oznacenia SO slovnym oznacenim. Porovnavané ochranné znamky
zdielaji rovnaké prvé tri pismena ,,sky®, priCom tato Cast’ v podstate tvori prvu starSiu ochrannti znamku.
Napadnuta ochranna znamka je tvorena dlh§im slovom, od starSej ochrannej znamky sa lisi tym, ze za
prvymi troma pismenami, ktoré sa zhodujt So starSou ochrannou znamkou, nasleduju d’al$ie $tyri pismena ,,-
link*. Slovny prvok napadnutej ochrannej znamky je teda dlhsi, tvoreny zo siedmich pismen. K jej slovnému
prvku je pripojeny obrazovy prvok, ktory nie je vizualne nevyrazny. Napadnuta ochranna znamka sa od prvej
star$ej ochrannej znamky vizudlne 1isi dizkou slovného prvku a pritomnostou obrazového prvku. Aj napriek
uvedenym rozdielom, bertic na zretel’ zasadu, Ze spotrebitelia zaciatkom oznaceni prirodzene venuju vysSiu
mieru pozornosti, je nutné konStatovat, Ze porovnavané ochranné znamky zhodne obsahuji pismena

»SKY*“/, sky-“, ktoré tvoria starSiu ochranni znamku a zaroven prva ¢ast’ slovného prvku napadnutej
ochrannej znamky ,skylink“, ktort spotrebitelia neprehliadnu, apreto su porovnavané oznacenia
z vizualneho hladiska podobné aspori v nizkej miere.

Pri porovnani napadnutej ochrannej znamky s tret'ou starSou ochrannou znamkou z vizualneho hPadiska ide
0 porovnanie obrazovych oznaéeni. V tomto pripade mozno rovnako konstatovat’, Ze porovnavané oznacenia
zdielaji prvé tri pismena, tvar pismen je vel'mi podobny a lisia sa len tym, Ze pismena slovného prvku
v napadnutej ochrannej znamky sa Cierne a V starSej ochrannej znamke st svetlé S tmavym oramovanim.
Napadnuta ochranna znamka je teda tvorena dlhsim slovnym prvkom, za ktorym je eSte obrazovy prvok,
avSak napriek zistenym rozdielom s odvolanim sa na argumenty tykajuce sa zhody na ich zaciatku uvedené
pri porovnani napadnutej ochrannej znamky s prvou starSou ochrannou znamkou, mozno aj v tomto pripade
uviest, ze porovnavané ochranné znamky su z vizualneho hl'adiska podobné v nizkej miere.

Z fonetického hPladiska budu napadnutda ochrannd znamka aj starSie ochranné zndmky reprodukované
prostrednictvom slovnych prvkov, pretoze oznaenia obsahujuce obrazové aj slovné prvky spotrebitelia
zvukovo realizuji len prostrednictvom ich slovnych prvkov. Napadnutd ochrannid znamka je tvorena
dvojslabi¢nym slovnym prvkom ,,sky-link* a bude s najvd¢Sou pravdepodobnostou reprodukovana v stlade
s anglickou vyslovnostou ako ,skajlink®. Pritomnost’ obrazového prvku napadnutej ochrannej znamky
neovplyvni jej zvukova reprodukciu. Rovnako sa spotrebitelia pri vysloveni star§ich ochrannych znamok,
ktoré su jednoslabi¢né a tvorené slovom ,sky“, budi pravdepodobne drzat’ ich anglickej vyslovnosti
a vyslovia ich ako ,skaj“. V pripade spotrebitel'ov neovladajicich anglicky jazyk mozno vyslovit
predpoklad, ze napadnuta ochrannti znamku vyslovia tak, ako sa pise, teda ako ,,skilink, pricom v takomto
pripade budu reprodukované doslovne aj starSie ochranné znamky ako ,,ski“. Napriek tomu, ze celkovy
zvukovy vnem napadnutej ochrannej znamky ovplyvni jej druha slabika ,,link®, je neprepocutel’né, ze v prvej
slabike slovného prvku napadnutej ochrannej znamky je obsiahnuty cely foneticky vnem starSich ochrannych
znamok. S ohladom na uvedené je nutné konstatovat existenciu strednej miery fonetickej podobnosti
porovnavanych ochrannych znamok, ktora je zalozena na totoznej reprodukcii zhodného zaciatoéného
slovného prvku, resp. slovnej ¢asti ,,sky*.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané ochranné znamky povazuju za zhodné a podobné vtedy, ak su
relevantnou verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i
prvky tvoriace porovnavané ochranné znamky maji konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri
orientacii na trhu a identifikacii nimi oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Treba tiez vziat’ do Gvahy aj
skuto¢nost’, ze sémanticky obsah obrazovych znamok je dany oakavanym chapanim celkového vyznamu
slovnych aj obrazovych prvkov vo vzajomnej Spojitosti.

Napadnuta ochranna znamka je tvorena slovnym prvkom ,skylink® a obrazovym prvkom pozostavajucim
z 6smich sivych bodiek. Slovny prvok ,,skylink nie je mozné do slovenského jazyka presne a jednoznacne
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prelozit. Mozno vyslovit' predpoklad, ze spotrebitelia ovladajuci anglicky jazyk ho dokazu identifikovat’ ako
spojenie dvoch anglickych slov ,,sky*“ a “link”, comu napomaha aj fakt, ze kazdé toto anglické slovo tvori
sucasne aj jednu slabiku slovného prvku ,skylink®. Anglické slovo ,,sky* v slovenéine znamena obloha
a slovo ,link“ ma v slovencine vyznam linka, spojenie, (elektronicky) odkaz. V oboch pripadoch ide
0 anglické slova zo zakladnej slovnej zasoby, preto mozno predpokladat, ze priemerny slovensky
spotrebitel’, ktory ovlada anglicky jazyk aspon na zakladnej Grovni, im bude rozumiet’, avsak aj tak slovu
,»skylink* ako celku nedokaze priradit’ jednozna¢ny a zmysluplny vyznam a bude ho vnimat’ ako spojenie
dvoch slov. Obrazovému prvku napadnutej ochrannej zndmky nemozno pripisat’ ziadny sémanticky obsah.
StarSie ochranné znamky su tvorené anglickym slovom ,,SKY*, ktorého vyznam v slovenskom jazyku bude
pre priemerného slovenského spotrebitel’a, ktory ovlada anglicky jazyk aspon na zakladnej trovni, znamy
ako ,,obloha‘“. Majitel' okrem iného poukazal aj na to, ze starSie ochranné znamky maja nizsiu, resp. nemajt
ziadnu rozlisovaciu spdsobilost’, z dovodu, Ze ich tvori slovo beZnej slovnej zasoby. Mozno zdoéraznit, Ze
hoci v pripade slovného prvku ,,sky* ide o slovo beznej (anglickej) slovnej zasoby, z tohto dévodu nemozno
hovorit' 0 jeho nizkej, ¢i dokonca Ziadnej rozlisovacej sposobilosti. Slovny prvok ,,SKY* vo vztahu
k zapisanym tovarom a sluzbam starSich ochrannych zndmok nevyvolava ziadnu okamzita asociaciu, preto je
potrebné ho vo vzt'ahu k nim povazovat’ za dosahujici priemerny stupeii rozliSovacej sposobilosti.

Pri zohl'adneni vsetkych uvedenych skuto¢nosti mozno konstatovat, ze porovnavané oznacenia buda pre
slovenského priemerného spotrebitel’a, ktory ovlada aspon zaklady anglického jazyka, sémanticky podobné
do tej miery, e rovnako obsahuji slovo ,,sky* so zhodnym vyznamom. Co sa tyka spotrebitelov na tzemi
Slovenskej republiky, ktori vobec neovladajt anglicky jazyk, v ich pripade sémantické hl'adisko nebude mat’
vplyv na vnimanie porovnavanych ochrannych znamok.

Porovnanie koliznych ochrannych znamok mozno uzavriet tym, Ze bola konstatovana rdzna miera
podobnosti z vizualneho, fonetického aj sémantického hl'adiska. Uvedené skutocnosti davaji dostatoény
priestor na to, aby boli preskimané d’alSie podmienky uplatneného doévodu podl'a § 7 pism. b) zakona
0 ochrannych znamkach.

Sucasne je potrebné poukazat' na to, Ze uvedené zavery O miere vizualnej, fonetickej a sémanticke;j
podobnosti koliznych ochrannych znamok nie st v rozpore so zavermi odvolacieho organu uvedenymi
v skorSom rozhodnuti zn. POZ 5852-2008 11/58-2013 z 28.11.2013, v ktorom bola skimana miera
podobnosti starSej slovnej ochrannej znamky ,SKY* (medzinarodnd ochranna znamka ¢. 828572A)
s napadnutou ochrannou znamkou ,,skylink® (v tom ¢ase prihlasené oznacenie) a na ktoré poukazal majitel’
v odévodneni rozkladu.

Majitel' na podporu svojich tvrdeni 0 neexistencii podobnosti medzi koliznymi ochrannymi znamkami
poukazal na rozsudky Vseobecného sudu vo veciach T-175/06 ,MEZOPANNE* z 18.6.2008, T-117/02
,,CHUFAFIT* z0 6.7.2004, T-6/01 ,MATRATZEN* z 23.10. 2002. Vo vztahu k prvym dvom rozsudkom
mozno uviest, ze tieto sa tykali odlinych skutkovych okolnosti ako preskumavany pripad, resp. uvedené
postdenie koliznych ochrannych znamok nie je v rozpore s tymito rozsudkami. Co sa tyka rozsudku vo veci
T-6/01 ,MATRATZEN* z 23.10.2002, predmetné rozhodnutie sa tykalo namietok podanych proti zapisu
oznacenia ,MATRATZEN Markt CONCORD®, ktoré boli zalozené na slovnej Spanielskej ochrannej
znamke ,,MATRATZEN®. Vseobecny sud potvrdil rozhodnutie odvolacieho senatu EUIPO, na zaklade
ktorého bola prihlaska ochrannej znamky ,MATRATZEN Markt CONCORD® zamietnutd pre vsetky
narokované tovary z dovodu existencie pravdepodobnosti zameny so starSou ochrannou znamkou. Std
v predmetnom rozsudku o. i. konstatoval, ze slovny prvok ,MATRATZEN® nie je z hl'adiska prislusnej
verejnosti opisny, pokial’ ide o tovary, na ktoré sa vztahuje prihlasené¢ oznacenie (bod 38 rozsudku), ide
0 dominantny prvok prihlaseného oznacenia (bod 43 rozsudku) a z hl'adiska prislusnej skupiny verejnosti
existuje medzi obidvomi oznaceniami vizudlna a fonetickd podobnost’ (bod 44 rozsudku). Sud dospel
k zaveru, ze stupeni podobnosti medzi predmetnymi oznaeniami a stupeni podobnosti medzi tovarmi, na
ktoré sa vztahuju (podobnost’ tovarov nebola odvolanim prihlasovatel'a napadnutd), si dostatocne vysoke,
a odvolaci senat spravne rozhodol, ze medzi predmetnymi oznaceniami existuje pravdepodobnost’ zameny
(bod 48 rozsudku). Na zaklade uvedeného nie je mozné zistit' rozpor so zavermi, ktoré su uvedené pri
posudeni podobnosti napadnutej ochrannej znamky SO star§im ochrannymi znamkami. Vzhladom na
uvedené je potrebné odkaz majitela na uvedené rozsudky Vseobecného sudu povazovat vo vztahu
k spochybneniu zaverov tiradu pri porovnani koliznych oznaceni za bezpredmetny.
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Existencia suvislosti medzi ozna¢eniami

Vznik suvislosti medzi koliznymi ochrannymi znamkami je ako nevyhnutnu podmienku pre zasah do prav
k starSej ochrannej znamke s dobrym menom v zmysle § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach potrebné
posudzovat’ z celkového hladiska S prihliadnutim na vSetky relevantné faktory v danej veci. V zmysle
uvedeného je potrebné posudit’, ¢i Si relevantny okruh verejnosti zblizi kolizne ochranné znamky, t. j. vytvori
si medzi nimi uréitt suvislost’ (asociaciu, prepojenie), pricom existencia suvislosti medzi porovnavanymi
oznaCeniami sice nevyplyva priamo zo znenia zakonného ustanovenia, ale je vyjadrena v rozsudkoch
Studneho dvora EU (napr. C-40/01 Adidas, C-487/07 a C-252/07 Intel) a ma sa posudzovat celkovo so
zohl'adnenim vsetkych rozhodujucich okolnosti danej veci.

Medzi tymito okolnostami si:

- stupen podobnosti medzi koliznymi ochrannymi znamkami, pricom plati, ze ¢im viac st si podobné,
tym je pravdepodobnejsie, Ze neskorsia ochranna znamka vyvola vo vnimani prislusnej Casti verejnosti
star§iu ochrannt znamku s dobrym menom,

- povaha tovarov alebo sluzieb, pre ktoré starSia ochrannd znamka ziskala dobré meno a pre ktoré je
neskorSia ochrannd znamka zapisand, pricom predmetné tovary alebo sluzby moézu byt natolko
rozdielne, Ze neskorS$ia ochranna znamka nebude moct vo vnimani prislusnej skupiny verejnosti
vyvolat’ stivislost’ S0 star§ou ochrannou znamkou,

- sila dobrého mena starSej ochrannej znamky, aby bolo mozné urcit’, ¢i toto dobré meno presahuje
skupinu verejnosti, ktorej je tato ochranna znamka urcena,

- vnutorny alebo pouzivanim nadobudnuty stupen rozliSovacej spdsobilosti star§ej ochrannej znamky,

- existencia nebezpecenstva zameny VO vnimani verejnosti, t. j. ked’ sa prislusna skupina verejnosti
domnieva alebo méze domnievat, Ze tovary alebo sluzby uvadzané na trh pod starSou ochrannou
znamkou a pod neskorSou ochrannou znamkou pochadzaji od toho istého podniku alebo
od ekonomicky prepojenych podnikov.

Mozno pripomenut’, ze aj niz$i stupeit podobnosti medzi koliznymi ochrannymi znamkami [ktory nemusi
byt dostato¢ny na zistenie pravdepodobnosti zameny v zmysle § 7 pism. a) bod 2. zékona 0 ochrannych
znamkach] moZe pri zohladneni vSetkych prislusnych faktorov viest k zaveru, ze medzi ochrannymi
znamkami VO vnimani prislusnej skupiny verejnosti vznikne suvislost’.

Uvedeny zoznam okolnosti pritom nie je vycerpavajuci, priCom suvislost medzi koliznymi ochrannymi
znamkami moze byt preukazana alebo vylicena aj iba na zaklade niektorych z tychto kritérii. Otazka, ¢i Si
prislusna skupina verejnosti vytvori stvislost medzi koliznymi ochrannymi znamkami, je otazkou, na ktoru
je potrebné odpovedat’ so zretelom na skutkové okolnosti konkrétneho pripadu.

V predmetnom pripade bola kon$tatovana podobnost’ koliznych ochrannych znamok V nizkej miere
z vizualneho hladiska, podobnost’ v strednej miere z fonetického hladiska, a to na zaklade pritomnosti
slovného prvku ,,sky* v zaliato¢nej Casti napadnutej ochrannej znamky, ktory je zhodny SO star$imi
ochrannymi znamkami S dobrym menom. Aj v pripade porovnania zo sémantického hl'adiska bola
konstatovana podobnost’ koliznych ochrannych znamok, avSak len v pripade spotrebitelov ovladajucich
anglicky jazyk a opat’ do tej miery, ze rovnako obsahuju slovo ,,sky s rovnakym vyznamom.

Pokial’ ide 0 povahu tovarov a sluzieb porovnavanych oznaceni, je potrebné uviest’, Ze v pripade uplatnenia
namietkového dovodu podla § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach sa ochrannej znamke s dobrym
menom poskytuje ochrana nielen v pripade pouzivania pre zhodné alebo podobné tovary a sluzby, ale aj pre
tovary a sluzby, ktoré nie st podobné.

V predmetnom konani bolo preukdzané ziskanie dobrého mena starSich ochrannych zndmok vo vztahu
k sluzbam v oblasti televizneho vysielania a zabavy, televizneho vysielania prostrednictvom digitalne;j,
satelitnej televizie a internetu a pre sluzby stvisiace s prenosom a prijmom televizneho signalu, pre ktoré st
tieto ochranné znamky zapisané v triedach 38 a 41. Mozno zdoéraznit’, ze na zaklade predlozenych dokazov
0 preukazani dobrého mena bolo zistené, ze starSie ochranné znamky ,,SKY* su spajané s dlhoroénym
poskytovanim satelitnych televiznych sluzieb, zahffiajucich moznost’ sledovat’ Sirokti Skalu televiznych
stanic, ich vytvoreny obraz vo vnimani spotrebitel'skej verejnosti je spajany s kvalitou, poskytovanim
neustale sa zlepSujucich sluzieb, ¢o sa tyka kvality prenosu obrazu, ¢i poskytovani interaktivnych sluzieb,
inovaciami.
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Napadnuta ochranna znamka je zapisana pre rézne tovary a sluzby v triedach 9, 37, 38 a 41, ide 0 rozne
pristroje a zariadenia patriace do telekomunika¢nej, komunikaénej, vypoétovej techniky, pocitaée, pristroje
na zaznam, prijem, reprodukciu, prenos, vysielanie, nosi¢e udajov; set-top boxy; poéitacové programy,
dekddovacie karty, pocitatovy softvér na umoznenie pripojenia k bazam dat a k internetu; kopirovatel'na
digitalna hudba poskytovana z pocitacovych baz dat, internetu alebo z internetovych webovych stranok,
kopirovatel'né elektronické publikacie poskytované online z pocitacovych baz dat alebo z internetu, sluzby
suvisiace S inStalaciou, udrZzbou, opravami a rekonstrukciou telekomunikaéného vybavenia, vystavbou
telekomunikaénych zariadeni a sieti, stavebna ¢innost’ v oblasti telekomunikacii, stavebny dozor, montaz,
udrzba a opravy pocitacov, telekomunika¢nych a komunikacnych sluzieb, sluzby prenosu signalu, prijem,
vysielanie a prenos rozhlasovych, televiznych a ostatnych komunika¢nych a telekomunikaénych signalov
a sprav, pocitatovd komunikacia, prevadzkovanie rozhlasového a televizneho vysielania v sietach
elektronickych komunikacii; prenajom telekomunikaénych zariadeni; informaéné kancelarie a poskytovanie
elektronickych publikacii online, poéitacovych hier; sluzby video- a audioprenajmu; organizovanie a vedenie
online konferencii, seminarov a workshopov; publikacia textov; poskytovanie nekopirovatelnej digitalnej
hudby z internetu a z internetovych webovych stranok; informacie 0 moznostiach rekreacie, zabavy, vychove
a vzdelavani poskytované online z pocitacovych baz dat alebo z internetu.

Z uvedeného je zrejmé prekryvanie sa segmentov trhu alebo dotknutej verejnosti vo vztahu k zapisanym
tovarom a sluzbam napadnutej ochrannej znamky a sluzbam, pre ktoré ziskali starSie ochranné znamky dobré
meno. Mozno uviest’, ze dotknuté tovary a sluzby sa vo velkej miere prekryvaji alebo priblizuju sluzbam,
ktoré st poskytované pod star$imi ochrannymi znamkami S dobrym menom, ked’ze ide o tovary a sluzby
suvisiace s prenosom televizneho signalu, sluzby prenosu zvuku a obrazu a sluzby poskytovania televiznych
sluzieb, prenosu signalu. Ide o pribuzné oblasti, ktoré spolu tzko suvisia, ked’ sluzby televizneho vysielania
st poskytované prostrednictvom rovnakych prostriedkov ako telekomunikac¢né sluzby, resp. ako vyplynulo aj
z dokazov, navrhovatelia poskytovali televizne sluzby aj prostrednictvom internetu, a to pristupom K ich
webovych lokalitam. Sucasne je zrejmé, ze predmetné tovary a sluzby st rovnako uréené Sirokej
spotrebitel'skej verejnosti, pricom ide 0 verejnost’, ktora ich vyberu venuje zvysena pozornost’, ked’ze nejde
0 produkty dennej spotreby, ale technicky a finan¢ne naro¢nejsie tovary a sluzby.

Pri hodnoteni mozného vzniku suvislosti je ako jeden z faktorov potrebné zohladnit’ aj vnttorny alebo
pouzivanim nadobudnuty stupen rozliSovacej spdsobilosti star§ich ochrannych znamok. Majitel' v konani
argumentoval tym, Ze starSie ochranné znamky maja niZ§iu, resp. nemaju ziadnu rozliSovaciu sposobilost’,
pretoze ich tvori slovo beznej slovnej zasoby a navyse je slovo ,,SKY* sucastou mnohych ochrannych
znamok inych majitelov a tiez obchodnych mien spolo¢nosti zapisanych v obchodnom registri. Tiez
poukazal na to, ze bolo udelenych mnozstvo licencii na pouZzivanie starSich ochrannych znamok réznym
nadobudatel'om, ¢o mdze viest’ k rozdrobovaniu ich rozliSovacej sposobilosti.

S uvedenymi argumentmi majitela nemozno suhlasit. Ako bolo uvedené, samotny fakt, Ze slovo, ktoré tvori
ochrannt znAimku ma svoj vyznam, automaticky neznamena, Ze nema rozliSovaciu sposobilost. RozliSovacia
sposobilost’ ochrannych znamok je posudzovand vzdy S ohl'adom na charakter prihlasovanych tovarov
a sluzieb, pri¢om slovo ,,SKY*, ktoré tvori starSie ochranné znamky, nevyvolava ziadnu okamziti asociaciu
s predmetnymi tovarmi ¢i sluzbami, preto je potrebné starSie ochranné znamky povazovat' za distinktivne.
K argumentu majitela 0 mnozstve ochrannych znamok ¢i obchodnych mien obsahujtcich slovo ,,SKY*
mozno uviest, Ze tato okolnost’ by mohla byt’ relevantna len v pripade, ak by v konani bolo preukdzané, ze
relevantny spotrebitel’ toto slovo vo vzt'ahu k ur¢itym sluzbam a tovarom vnima ako bezné, a to kvoli jeho
vel’kej saturacii na relevantnom trhu. Uvedeny zaver vyplyva aj z rozhodnutia tradu zn. POZ 5852-2008
11/58-2013 z 28.11.2013, v ktorom odvolaci organ vo vztahu k argumentu majitel’a, ze existuje mnozstvo
ochrannych znamok, ktoré obsahuju na svojom zaciatku slovny prvok ,,SKY* a rovnako v obchodnom
registri je zapisanych mnozstvo firiem, ktorych obchodné meno zac¢ina tymto slovnym prvkom, konstatoval,
7e ,,0 znizenej rozliSovacej spésobilosti mozno usudzovat najmd V pripade, ak je v konani preukdzané, Ze
relevantny spotrebitel’ je na trhu vystaveny takému velkému mnoZstvu ochrannych zndmok obsahujiicich
urcity prvok, ze tento nebude vnimat ako distinktivny, ale ako bezny . Ked’ze majitel' v predmetnom konani
0 navrhu na vyhlasenie napadnutej ochrannej zndmky za neplatnii dokazmi uvedenti skutocnost’ nepreukazal,
ale len poukazal na existenciu inych zapisov ochrannych znamok a obchodnych mien obsahujucich slovo

,»SKY*, ¢o nevyhnutne nemusi odrazat’ skutoénu situaciu na trhu s dotknutymi sluzbami, je potrebné tento
argument povazovat za bezpredmetny. Neobstoji ani argument majitela, ze velké mnozstvo licencii
udelenych na pouzivanie starSich ochrannych znamok ré6znym nadobudatelom moze viest' k rozdrobovaniu
ich rozliSovacej spdsobilosti. Je potrebné poukazat’ na skuto¢nost, Ze pouzivanie ochrannej znamky so
stihlasom majitel'a, vtomto pripade na zaklade licencnej zmluvy, sa povazuje za pouzivanie samotnym
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majitel'om, preto tato informacia sama osebe nemdze ni¢ vypovedat 0 rozdrobeni rozliSovacej spdsobilosti
star§ich ochrannych znamok ,,SKY*, ani o kvalite licen¢nej politiky navrhovatel'ov. Majitel’ v tomto smere
nepredloZil ziaden dokaz, na zaklade ktorého by bolo mozné dospiet’ k zaveru, Ze relevantna verejnost
v dosledku udelenych licencii vnima slovny prvok ,,SKY* ako prvok bez rozlisSovacej spdsobilosti, prip. ako
prvok so znizenou rozlisovacou spdsobilost’ou.

Mozno teda konstatovat, ze vnutornd rozliSovacia spoOsobilost’ starSich ochrannych znamok ,,SKY* je
priemerna a sucasne V konani bolo preukazané, Ze intenzivnym a dlhodobym pouZzivanim, S primeranou
marketingovou podporou a propaga¢nou ¢innostou stupefi rozliSovacej spdsobilosti starSich ochrannych
znamok dosiahol troven ochrannych znamok s dobrym menom.

Majitel’ tiez v konani namietal, Zze slovenski spotrebitelia starSie ochranné znamky ,,SKY*“ nepoznaju,
preto tieto nemaju na uzemi Slovenskej republiky dobré meno, pricom navrhovatelia nezacali ponukat’ svoje
tovary alebo sluzby na tizemi Slovenskej republiky a nemohlo tak dojst’ k stretu koliznych ochrannych
znamok, na podporu ¢oho predlozil zavereéni spravu tykajucu sa vysledku prieskumu verejnej mienky
0 vnimani znacky ,,SKY* na Slovensku, ktory v roku 2016 uskutocnila spolo¢nost’ Millward Brown Czech
Republic.

V tejto suvislosti z rozsudku krajského sudu (bod 29) 24S/165/2019-232 z 10.9.2020, ktorym boli
predchadzajtiice rozhodnutia uradu v tejto veci zrusené a vec bola vratena na d’al§ie konanie a ktorym je arad
v konani viazany, vyplynulo, ze v konani bolo jednou z rozhodnych skutkovych okolnosti preukazanie
poznania starSich ochrannych znamok ¢ast'ou slovenskej verejnosti, ktora nie je z obchodného hl'adiska
nepodstatna a ktora si ich dava do suvislosti s neskorSou (napadnutou) ochrannou znamkou. Krajsky sud
vyslovil nazor, ze splnenie jednej z podmienok na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnu
podla § 35 ods. 3 zakona 0 ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 7 pism. b) citovaného zakona,
konkrétne podmienky dobrého mena ochrannej znamky EU na tizemi Eurépskej tnie, sa v pripade kolizie
ochrannej znamky EU s neskor§ou narodnou ochrannou znamkou interpretuje stiladne s vykladom SD EU
poskytnutym v rozsudku C-125/14 ,Iron & Smith“ z 3.9.2015. Podl'a uvedeného rozsudku ,,ak skorsia
ochrannd zndmka Spolocenstva (pozn. ochranna znamka EU) uz md na podstatnej casti tizemia Unie dobré
meno, ale nie u prislusnej skupiny verejnosti clenského statu, v ktorom bola podand prihlaska neskorsej
narodnej ochrannej zndmky, ktora bola dotknutd ndamietkou, majitel’ ochrannej zndmky Spolocenstva méze
pozivat' ochranu podla clanku 4 ods. 3 smernice 2008/95 [pozn. ¢lanok 5 ods. 3 pism. a) smernice
2015/2436], ak sa ukdze, ze cast’ uvedenej verejnosti, ktora nie je z obchodného hladiska nepodstatna, pozna
tuto ochranni zndamku, pricom ju ddva do suvislosti S neskorSou ndrodnou ochrannou zndmkou, a Ze
vzhladom na vsetky rozhodujice okolnosti prejedndvanej veci existuje bud’ skutocny a bezprostredny zdsah
do ochrannej zndmky Spolocenstva v zmysle tohto ustanovenia, alebo aspori vazne riziko, Ze by Kk takému

) <

zasahu mohlo v budiicnosti dojst.

Krajsky sud sa stotoznil s tvrdeniami majitel'a, Ze zistenie skutkového stavu z predlozenych dokazov bolo
nedostacujtice na riadne posudenie veci, pretoze navrhovatelia nepredlozili ani nenavrhli dokazy, z obsahu
ktorych by bolo mozné bez dévodnych pochybnosti dospiet’ k rozhodnym skutkovym a nasledne aj pravnym
zaverom potrebnym na riadne posudenie veci. Podla nazoru krajského sudu na preukazanie dostatocnej
znamosti star§ich ochrannych znamok u relevantnej skupiny verejnosti na tizemi Slovenskej republiky, ktora
nebola z obchodného hladiska nepodstatna, predlozili navrhovatelia len nimi spracované tabulky v dokaze
¢. 22 a vylucne na ich zaklade urad uzavrel tato doleziti skutkovu otazku. Krajsky sud vyslovil zaver, ze
konStatovanie, ze udaje nemozno povazovat za zanedbatelné z hladiska rozsahu pouzivania starSich
ochrannych znamok na tizemi SR nedava odpoved’ na otazku, ¢i predlozené dokazy poskytli (kvantifikovali)
informacie o pocte navstevnikov tak, ze skutocne islo 0 Cast’ relevantnej skupiny na tizemi SR, ktora nebola
Z obchodného hladiska nepodstatna a tento skutkovy predpoklad zostal nejasny.

S prihliadnutim na zavery krajského studu je potrebné opitovne vyhodnotit’ predlozené dékazy, ktoré maja
preukazat’ mieru poznania star§ich ochrannych znamok u prislusnej skupiny verejnosti na uzemi Slovenskej
republiky, resp. s prihliadnutim na novo predlozené dokazy je potrebné posudit, ¢i Si relevantny okruh
verejnosti na tizemi Slovenskej republiky zblizi kolizne ochranné znamky, t. j. vytvori si medzi nimi urcit
suvislost’.

Ako uz bolo uvedené pri hodnoteni dokazov predlozenych na preukdzanie dobrého mena, na zaklade

dokazov €. 29 az 31 mozno konstatovat, ze sluzby navrhovatel'ov v oblasti sluzieb tykajucich sa televizneho
vysielania boli v rozhodnom obdobi poskytované a dostupné aj pre spotrebitelov na uzemi Slovenskej
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republiky. Po zhodnoteni predmetnych dokazov jednotlivo aj vo vzajomnych suvislostiach bolo zistené, ze
slovenska verejnost’ pri§la do styku s ochrannymi znamkami ,,SKY* prostrednictvom pristupu K sluzbam
televiznej stanice ,,.SKY News*/ ,,SKY News International. Z predlozenych dbkazov je mozné bez
pochybnosti usudit, Ze slovenski spotrebitelia vyuZzivali, resp. boli im spristupnené informacie 0 moznosti
vyuzivat predmetné sluzby televizneho vysielania ,SKY News®, ¢o vyplyva 2z ¢lanku
z www.satcentrum.com z roku 2002, ktory poskytoval odberatelom sluzieb televizneho vysielania
prostrednictvom satelitu relevantné informacie 0 tom, ako predmetné sluzby vyuzivat. Zo spravy spolo¢nosti
satelitného operatora SES vyplyva, Ze v roku 2002 bolo na Slovensku 417. tis domacnosti so satelitnou TV
v dosahu satelitu Astra, prostrednictvom ktorého bolo mozné bezplatne sledovat’ televiznu stanicu ,,SKY
News®. Predlozené vytlacky potvrdzuju, ze pri vyuzivani sluzieb satelitnej televizie spotrebitelia na
Slovensku mali dostupnti podporu zo strany poskytovatel'ov, napr. zoznam vsetkych kanalov dostupnych na
tej - ktorej pozicii satelitu, a mali tak moznost’ stretnat’ sa s ponukou bezplatného kanalu ,,SKY News* ¢&i
,»SKY News International“. Mozno tiez vyslovit' predpoklad, ze hlavnou motivaciou spotrebitel'ov pri kupe
satelitu a vyuzivani sluzieb satelitnej televizie, ktorej zriadenie vyzadovalo vysSiu investiciu, bolo ziskanie
Sirokej ponuky televiznych kanalov, a to aj zahrani¢nych, 0 ktorych tito spotrebitelia mali a chceli mat
prehl'ad. MozZno tiez podotknut’, ze v rozhodnom obdobi pred rokom 2008 prave vysielanie cez satelit
umoziovalo spotrebitelom sledovanie zahraniénych stanic, pretoze Sirenie vysielania zahrani¢nych
televiznych stanic cez kabel nebolo operatormi poskytované v Sirokom meradle. Mozno teda dovodne
predpokladat’, ze spotrebitelia pri vyuZivani sluzieb satelitného prijmu televizneho vysielania boli
s prihliadnutim na uvedené oboznameni S ponukou poskytovanych televiznych stanic, aki im sledovanie
satelitnej televizie umoziiovalo. Predlozeny ¢lanok, ktory sa, ako z neho vyplyva, téme ,,SKY News"
nevenoval jediny, poukazuje na to, ze aj divaci na Slovensku televizny kanal ,,SKY News® poznali a boli
0 jeho sluzbach priebezne informovani po slovensky, z ¢oho mozno dévodne usudzovat’, ze existoval dopyt
po tychto informaciach. Aj ked’ z ¢lanku z www.satcentrum.com z roku 2002 vyplyva, ze na poskytovanie
sluzby ,,SKY News Active* bolo nutné mat’ satelitny prijima¢ uréeny na prijem britského digitalneho balika
,»SKY Digital“ s podporou softvéru, mozno opravnene usudzovat, ze Cast’ spotrebitelov v domacnosti SO
satelitnou TV tato moznost mala. O vyuzivani sluzieb navrhovatelov poskytovanych pod ochrannymi
znamkami ,,SKY* slovenskymi spotrebiteI'mi mozno usudzovat’ aj na zaklade dokazu ¢. 17, ktory poukazuje
na navstevnost” webovych stranok sky.com, sky.news.com a skysports.com. Aj ked’ z uvedeného dbkazu je
zrejmé, ze predmetné stranky boli navstevované z velkej vaéSiny spotrebitelmi z domovského Spojeného
kralovstva, pripadne Irska, bol zaznamenany aj uréity pocet navitev zo Slovenska, o tiez poukazuje na to,
ze spotrebitelia na Slovensku poznali a vyuzivali sluzby oznacované ochrannymi znamkami ,,SKY*. V tejto
suvislosti mozno spomentt’ aj udaje ziskané z vytlatku www.slovenskecentrum.sk, ktoré preukazuja, ze
v obdobi pred podanim prihlagky, konkrétne od 1.5.2004, kedy sa Slovenska republika stala ¢lenom EU, bol
zo strany Slovakov dopyt po praci v Spojenom kralovstve vysoky, podl'a udajov v ¢lanku bola v tom case
slovenska komunita v Spojenom kralovstve druha najvacsia. Aj tento fakt poukazuje na to, ze slovenska
verejnost’ vstupom do EU 1.5.2004 ziskala moznosti, ktoré viedli jednak k rozvoju zahraniénych pracovnych
prilezitosti, cestovania, turizmu, a s tym spojenym rozvojom znalosti a Stadia cudzich jazykov,
predovsetkym anglického jazyka.

Napriek argumentom majitel’a, tykajiicim sa vysledkov prieskumu verejnej mienky o vnimani znacky ,,Sky*
na Slovensku, ktory v roku 2016 uskuto¢nila spolo¢nost’ Millward Brown Czech Republic, mozno uviest, ze
vysledky prieskumu nespochybiiuji zistenie, ze v rozhodnom obdobi ¢ast’ verejnosti poznala starSie
ochranné znamky, a to na zaklade sledovania televizneho kanalu ,,SKY News International* cez satelit. Aj
ked’ vysledky prieskumu poukazuji na to, ze spotrebitelia 0 7 rokov neskér poznali slovensky vyznam slova
SKY a napr. 38 % z 1 010 opytanych pozna znacku ,,SKY*, 11 % z nich si ju spéja s televiziou, 5 % so
satelitnym vysielanim, 3 % s internetom, 2 % s telekomunikaciami, 1 % so $portom a 1 % s cyklistickym
timom ,,SKY*, nie je adekvatne interpretovat’ ich tak, ze spotrebitelia si nespajaju slovo ,,SKY* priamo
s navrhovatel'mi a ich ¢innost'ou.

Majitel’ v reakcii na dokazy ¢. 27 az 31 argumentoval, ze nie st relevantné z hl'adiska rozsahu navstevnosti
televiznych stanic SKY cez satelit na uzemi SR v rozhodnom obdobi pred podanim prihlasky napadnutej
ochrannej znamky. Uviedol okrem iného, ze spravodajské kanaly mohli mat’ vyznam len pre divakov
s plynulou anglictinou a ze pristup k satelitnému signalu programov SKY nebol mozny cez akykol'vek
satelitny prijimac, ked’ze pristup bol viazany na satelitny prijima¢ uréeny na prijem britského digitalneho
balika ,,SKY Digital“ s podporou softvéru ,,SKY Active”. TaktieZ viacerymi spdsobmi spochybmoval
predlozenu spravu SES a uviedol, Ze tabulka 0 dosahu SES na Slovensku uvadza len priblizny pocet
vSetkych domacnosti pokrytych signalom ASTRA, Ze neuvadza pocet domacnosti vlastniacich satelit, nema
ziadnu hodnotu vo vztahu k zisteniu aspon relevantného odhadu rozsahu navstevnosti televiznych stanic
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SKY. Vyslovil tiez pochybnosti ohl'adne spravnosti tidajov, ked’ze odhadovany poc¢et domacnosti na izemi
SR pokrytom signalom SES ASTRA sa v porovnani s rokom 1995 znizil, a to od roku 2008 zo 665 tis. na
349 tis., pricom poukazal na to, Ze celkovy pocet spolo¢ne hospodariacich domacnosti v SR bol v roku 2001
1 900 344 (https://slovak.statistics.sk). Ako nelogicky sa podla neho javil aj udaj o poéte domacnosti
pokrytych v roku 1995 signalom v SR - 665 tis. a 0 po¢te domacnosti pokrytych signalom v CR - 585 tis.,
ked CR ma dvojnasobnt populaciu. Poukazal tiez na dévodné pochybnosti o legalite pouzitia predlozeného
dokazu bez vyslovného stihlasu spolocnosti SES, kedze ide o material oznaceny ako interny a doverny
material spolo¢nosti SES.

K uvedenym namietkam majitela mozno uviest’, Ze predlozené dokazy je nutné hodnotit’ aj vo vzajomnych
stvislostiach, pricom tieto dovodne umoziuju konstatovat, ze Cast’ spotrebitelov na Slovensku mala pristup
k sluzbam navrhovatelov v oblasti televizneho vysielania, a to prostrednictvom mozZnosti sledovania
televiznej stanice SKY News, ako aj moznosti za urcitych podmienok vyuzivat’ dalSie sluzby SKY (pristup
k webovym strankam). Ohl'adne pochybnosti 0 sprave SES je potrebné uviest, Ze ide 0 dokaz pochadzajuci
od tretej osoby, vyplyva to z udajov, ktoré su v sprave uvedené, pricom je zrejmé, ze tdaje boli vypracované
na zéklade poziadavky spolo¢nosti Sky. Co sa tyka identifikacie subjektu, od ktorého tdaje pochadzaji,
mozno ich akceptovat’ aj v spojeni S udajmi obsiahnutymi vo vytlacku z www.onastra.sk (dokaz ¢. 22), kde
sa spolo¢nost SES ASTRA spomina. PredloZzené udaje v sprave umoziuji vyvodit zaver 0 ich
hodnovernosti, pricom trad pri hodnoteni dokladov vychadza aj z prezumpcie ich spravnosti, pokial’ nie je
preukazany opak. Argumenty majitel'a z tohto ohl'adu neboli konkrétne, je z nich zjavné, Ze len nesuhlasi
S ich interpretaciou navrhovatelmi. Mozno uviest, Ze udaje V tabulke 0 pocte domacnosti s dosahom
ASTRA uvadzaju pocet domacnosti so satelitnou TV, ktoré dosahoval svojim signalom satelit ASTRA.
Majitel’ tieto tdaje interpretoval ako udaje o celkovom poéte domacnosti s pokrytim signalu ASTRA na
uzemi SR. S ohl'adom na informacie uvedené vo vytlatku www.onastra.sk, podl'a ktorého dosah satelitu
ASTRA pokryval celé Slovensko, je zrejmé, Zze predlozené tidaje v tabulke zahffiaji domacnosti na nasom
uzemi, ktoré mali satelitnd TV, napokon je to v tabulke aj uvedené. Hoci poc¢et domacnosti v SR v roku
2001 bol cez 1,9 mil. (podla udajov od majitela) v tom istom roku bol podla tabulky v sprave SES pocet
domacnosti so satelitnou TV s dosahom SES 497 tis., ¢o je priblizne 26 % z celkového poctu domacnosti v
SR. Co sa tyka klesajiceho poctu domacnosti so satelitnou TV v priebehu rokov 1995 az 2008, tu mozno len
uviest’, Zze napriek vyhradim majitela 0 nelogickosti tychto udajov ide prave o logicky désledok trendu,
sposobeny rozsirenim ponuky televiznych sluzieb aj na iné moznosti okrem satelitu, takze pri ich postudeni
tento aspekt nemoze vzbudzovat’ pochybnosti o ich pravdivosti. Majitelove argumenty ohl'adne nedostatkov
predloZzenych dokazov teda nemaju taky charakter, na zaklade ktorych by bolo mozné dospiet’ k zaveru o ich
nepravdivosti ¢i nepravosti.

Mozno zhrnat', 7e s ohl'adom na zisteny po¢et domacnosti so satelitnou TV, na ktoré mal dosah satelit
ASTRA, ktory poskytoval pristup k bezplatnej televizii ,,SKY News“ a ,,SKY News International®,
slovenska verejnost’, resp. jej ¢ast’ poznala v obdobi pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky
star§ie ochranné znamky ,,SKY*“. Mozno tieZz poznamenat, Zze S ohladom na charakter poskytovania
televiznych sluzieb prostrednictvom satelitu by bolo neprimerané vyZzadovat' presny dokaz 0 pocte
spotrebitel'ov a kvantifikovat’ pocet uzivatel'ov, ktori naozaj pozerali a sledovali program televiznej stanice
»SKY News*. Zistenie, na zaklade predlozenych dbkazov, Ze spotrebitelia na slovenskom uzemi taktto
moznost’ realne mali a zrejme ju aj vyuzivali je nutné povaZzovat’ pre potreby tohto konania za postacujuce.
Hoci z predloZzenych dokazov nevyplyva, ze aktivity navrhovatelov by boli cielene smerované na
slovenskych spotrebitelov, stfasne nemozno opomentt’ bezpochyby globalny charakter poskytovania
sluzieb v oblasti televizie prostrednictvom satelitného vysielania, ¢i internetu, a preto na zaklade uvedenych

dokazov mozno doévodne konstatovat, ze SO starS§imi ochrannymi znamkami ,,SKY* a H bola
v rozhodnom obdobi oboznamena potrebnd skupina spotrebitel'ov Slovenskej republiky, ktort nemozno
hodnotit’ z obchodného hladiska ako nepodstatni. V tejto cCasti teda mozno povazovat podmienku
definovanu v rozsudku SD EU z 3.9.2015 vo veci C-125/14 , Iron & Smith* za naplnenu.

V tejto suvislosti je mozné upozornit, ze aj zo zaverov rozsudku krajského siudu vyplyva, ze poziadavka
definicie ,,obchodne nie nepodstatnej verejnosti, ktorej sa domahal majitel’ nebola déovodna a postacovalo sa
s touto skutkovou otazkou dostatoéne argumenta¢ne vysporiadat’ s uplatnenim spravnej uvahy a na zaklade
konkrétnych skutocnosti prejednavanej veci, najméa s oporou v obsahu aj vo forme predlozenych dokazov, ¢o
podl'a stidu z napadnutého rozhodnutia nevyplyvalo.
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Mozno zdéraznit', Ze judikatara EU podava vykladové usmernenia pre prislu$né ustanovenia predpisov EU,
av8ak nemeni ich tym, ze by do jednotlivych skutkovych podstat vkladala nové podmienky a uz vobec
nesmie byt’ interpretovana tak, ze by stanovovala nové zakonné podmienky v ramci ustanoveni narodnych
predpisov. Primarnym vychodiskom pre postdenie predmetného pripadu je znenie prislu$ného ustanovenia
zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach, pricom ako zavdzné vykladové usmernenie je
aplikovatelna judikatira ESD. Dalej je Vv tejto savislosti potrebné poznamenat’, e aj ked’ rozsudok ESD C-
125/14 Jron & Smith* z 3.9.2015 predstavuje relevantné usmernenie aplikovatelné na tento pripad,
z prislusného ustanovenia § 7 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach nie je zrejma
existencia podmienky, v zmysle ktorej by dokazné bremeno navrhovatel'ov zahffialo v ramci preukazovania
dobrého mena aj nutnost’ preukazat’ navyse aj tzv. znamost’ starSej ochrannej znamky v krajine, v ktorej je
napadnuté oznaCenie prihlasené. Okolnost, ¢i relevantnd verejnost’ prislusného Statu starSiu ochrannu
znamku pozna, moze byt zohl'adnena az v ramci skiimania existencie realneho ¢i potencialneho a logicky
o¢akavaného konkrétneho zasahu do prav navrhovatelov, avSak spolu s ostatnymi relevantnymi faktormi
(povaha sluzieb, ich medzinarodny charakter, podobnost’ oznaceni, potencialne Siroka spotrebitel’ska
verejnosti), teda ide len o jeden z relevantnych faktorov, pricom je potrebné zohladnit’” d’alSie okolnosti.
Vyklad konkrétneho rozsudku ESD, v tomto pripade C-125/14 vo veci Iron & Smith totiz nemoéze ist” proti
principom institatu dobrého mena, ktorych sa tyka aj ina judikatara, predovsetkym rozsudok ESD C-252/07
vo veci ,,INTEL®, ktory stanovuje zakladné principy v oblasti ochrannych znamok s dobrym menom.

Nie je teda mozné aplikovat’ na toto konanie vylu¢ne jeden konkrétny rozsudok bez riadneho zohl'adnenia
vSetkych relevantnych okolnosti daného pripadu, pri¢om aj ked’ predmetny rozsudok je bezpochyby nutné
vnimat’ ako pouzitel'né aplikaéné usmernenie, z jeho téz/zasad nie je mozné vyrobit’ de facto d’al$iu zakonnt
podmienku § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach, ktora bude uplatiiovana mechanicky a bez riadneho
zohl'adnenia relevantnych okolnosti pripadu.

V tomto pripade mozno na zaklade dokazovych materialov zhrntit, ze navrhovatelia aj majitel’ prakticky
posobia Vv rovnakom a suvisiacom segmente trhu, tzn. v oblasti poskytovania televiznych sluzieb
prostrednictvom digitalneho ¢i satelitného vysielania alebo prostrednictvom internetu, ¢o znamena, ze
pravdepodobnost’ stretu koliznych ochrannych znamok je vysoka. Bol pritom zisteny uréity stupen
podobnosti napadnutej ochrannej znamky so star$§imi ochrannymi znamkami z kazdého posudzovaného
hladiska v réznej miere, zaloZzeny na prvku ,,sky“, ktory je integralnou sucastou napadnutej ochrannej
znamky a sucasne tvori starSie ochranné znamky. Je nesporné, Ze relevantna spotrebitel'skd verejnost’ tovarov
a sluzieb napadnutej ochrannej znamky sa zhoduje, resp. sa prekryva s relevantnou verejnost'ou tovarov
a sluzieb, pre ktoré bolo preukazané dobré meno starSich ochrannych znamok a v obidvoch pripadoch ide o
tovary a sluzby urcené Sirokej spotrebitel'skej verejnosti, navySe dobré meno star§ich ochrannych znamok
bolo preukazané pre televizne vysielanie a suvisiace tovary a sluzby, ktoré maji vzhladom na svoju povahu
(segment médii) a popularitu (vysielanie sprav, Sportové vysielanie, filmové kanaly) dosah na velmi Siroku
skupinu obyvatel'stva, ¢o svedéi v prospech sily dobrého mena. Sucasne bolo preukazané, Ze aj cast
verejnosti na uzemi Slovenskej republiky, ktort z obchodného hl'adiska nemozno povazovat’ za nepodstatnu
prichadzala do kontaktu so star§imi ochrannymi znamkami ,,SKY*, a to uz v obdobi pred podanim prihlasky
napadnutej ochrannej znamky. Bertac do uvahy uvedené, nie je v posudzovanom pripade mozné vylucit,, ze
relevantna spotrebitel'ska verejnost’ si medzi napadnutou ochrannou znamkou a star§imi ochrannymi
znamkami vytvori suvislost’ (prepojenie) a pri strete s sluzbami oznaenymi napadnutou ochrannou
znamkou, ktoré patria do rovnakého segment trhu, si moze asociovat’ starSie ochranné znamky.

Neopravneny zasah do prav majitel’a starSej ochrannej znamky s dobrym menom

V zmysle uplatneného ustanovenia samotna skutocnost’, Ze starSia ochranna znamka S dobrym menom je
zhodna alebo podobna s napadnutou ochrannou zndmkou nepostacuje na to, aby bolo navrhu na vyhlasenie
napadnutej ochrannej znamky za neplatni vyhovené. Zaroven musi existovat’ realne riziko, Ze pouzitie
napadnutej ochrannej znamky povedie K vyuzitiu alebo naruSeniu rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého
mena starSej ochrannej znamky. V tejto stvislosti je potrebné uviest’, ze majitel’ starSich ochrannych znamok
nie je povinny preukazat existenciu skutoéného a bezprostredného zasahu do svojich ochrannych znamok,
musi vSak uviest’ skutocnosti, na zaklade ktorych je mozné dospiet’ k zaveru, ze existuje vazne riziko, ze by
k takému zasahu mohlo v budicnosti dojst’.

K neopravnenému zasahu do prav majitela starSej ochrannej znamky s dobrym menom moéze dojst

v pripade, ak by pouzitim oznacenia (napadnutej ochrannej znamky) bez nalezitého dovodu doslo
k neopravnenému tazeniu z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena starsej ochrannej znamky, alebo
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by to bolo na ujmu rozliSovacej spdsobilosti starsej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu. Pre Gplnost’
je potrebné uviest’, Ze pre uspesné uplatnenie navrhu v savislosti $ nimietkovym dévodom podla § 7 pism.
b) zékona 0 ochrannych znamkach je postacujuca existencia ¢o i len jednej z uvedenych situacii. Zasah do
prav majitel'a starSej ochrannej znamky s dobrym menom je dosledkom urcitého stupiia podobnosti medzi
ochrannou znamkou a ozna¢enim, kvoli ktorému Si prislusna skupina verejnosti ochranni znamku
a oznacenie priblizi, t. j. vytvori si medzi nimi stvislost,, hoci si ich priamo nezamiena.

Navrhovatelia oddvodnili pravdepodobnost’ zasahu do ich prav plyntacich z dobrého mena starSich
ochrannych znamok ,,SKY* tym, Ze pouzitie napadnutej ochrannej znamky sposobi ujmu na povesti
ochrannych zndmok ,,SKY*, pretoze nebudt schopni kontrolovat’ sposob, akym majitel’ pouziva napadnuta
ochranni znamku, a ktory moéze byt nepriaznivy pre obraz vytvoreny ochrannymi znamkami ,,SKY*.
Pouzivanie napadnutej ochrannej znamky bude spdsobovat’ ujmu rozliSovacej sposobilosti ochrannych
znamok navrhovatel'ov prostrednictvom ,,rozdrobenia“, pretoze sa znizuje schopnost” ochrannych znamok

,»SKY* odlisit’ tovary a sluzby a ma vplyv na silu pritazlivosti ochrannej znamky majitela. Navrhovatelia
konstatovali, ze ujma sposobena majitelom na rozliSovacej sposobilosti a dobrom mene ochrannej znamky

»SKY*“ ma vplyv na schopnost’ efektivne ju licencovat, bude mat’ ekonomicky dopad, aj na reklamné
funkcie ochrannych znamok ,,SKY* v Europskej tnii. Tiez uviedli, ze vzhl'adom na dobré meno ochrannych
znamok ,,SKY* bude pouzivanie podobnej ochrannej znamky pre rovnaké a podobné tovary a sluzby
nevyhnutne neopravnene tazit z povesti ochrannych znamok navrhovatel'ov, lebo spotrebitelia si budu
vytvarat’ asociacie medzi napadnutou ochrannou znamkou a ochrannou znamkou ,,SKY* s dobrym menom a
v ich mysli sa pri priamom kontakte s napadnutou ochrannou znamkou buda okamzite vynarat’ ochranné
znamky ,,SKY*,

Pojem neopravnené t’aZenie z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena sa vztahuje na pripady,
Vv ktorych prihlasovatel’ (v predmetnom pripade majitel’ napadnutej ochrannej znamky) vyuZiva atraktivnost’
starSicho prava tym, Ze na svojich tovaroch alebo sluzbach pouZiva oznacenie, ktoré je podobné alebo
zhodné so starSou ochrannou znamkou, ktora je na trhu znama a ma dobré meno, a teda zneuzije silu jej
atraktivnosti a reklamnti hodnotu alebo vyuZije jej dobré meno, imidz a prestiz. Moze to viest
k neprijatelnym situdciam neopravneného obchodného prospechu, v ktorych sa umozni  majitelovi
napadnutej ochrannej znamky ,,parazitovat™ na investiciach vynalozenych majitefom starSej ochrannej
znamky na propagaciu a budovanie dobrého mena pre svoju ochranni znamku, ked’ze moéze podporit’ predaj
vyrobkov majitela napadnutej ochrannej znamky v rozsahu, ktory je neprimerane vysoky V porovnani
s vel’kostou jeho investicie do propagacie vlastného oznacenia.

Napadnuta ochranna znamka a starSie ochranné znamky boli posudené ako ¢iastoéne podobné z vizualneho,
fonetického i sémantického hl'adiska (aspon pre ¢ast’ spotrebitel’skej verejnosti) a je dovodné konstatovat’, ze
na zaklade uréitého stupnia podobnosti zalozenej na pritomnosti diStinktivneho prvku ,,sky*/,,SKY* vo
v8etkych porovnavanych ochrannych znamkach by si spotrebitelia realne mohli medzi tymito ochrannymi
znamkami vytvorit’ spojitost. V preskimavanom pripade navrhovatelia dokazovymi materialmi preukazali
znamost’ a dobré meno star§ich ochrannych znamok ,,SKY* vo vztahu k sluzbam digitalneho, satelitného
a internetového televizneho vysielania a sluzbam suvisiacim s prenosom a prijmom televizneho signalu,
pri¢om preukazany rozsah sa tykal izemia Eurdpskej tnie, najmé Spojeného kralovstva a frska, su¢asne bola
v konani preukazana aj znamost' starSich ochrannych znamok u relevantnej spotrebitel’skej verejnosti na
tizemi Slovenskej republiky, ¢o je v zmysle judikatiry Stdneho dvora EU postatujiice na uspesné splnenie
podmienok uplatnené¢ho dovodu podla § 7 pism. b) zdkona 0 ochrannych znamkach. Okrem toho je potrebné
zdoraznit, ze riziko zbliZzenia koliznych ochrannych znamok sa zvySuje aj s ohl'adom na to, ze tieto patria
do rovnakej oblasti trhu a suvisiacich segmentov trhu. V neposlednom rade je potrebné poukazat na
skutocnost’, ze majitel' a navrhovatelia predstavuju priamo si konkurujuce spolo¢nosti pdsobiace na trhu
televiznych médii v rovnakom priestore Eurdpskej unie, pricom prijem televizneho signalu (satelitného,
digitalneho alebo cez internet) nemozno obmedzit’ hranicami statu.

S ohl'adom na uvedené v danom pripade nie je mozné popriet’ realne riziko, Zze majitel’ bude t'azit’ z dobrého
mena star§ich ochrannych znamok, z ich pritazlivosti a prestize. Je dovodné predpokladat’, ze spotrebitelia
mozu napadnutt ochrannu znamku vnimat’ ako priame prepojenie na televiznu stanicu ,,SKY*. V dosledku
prenosu imidZu tovarov a sluzieb oznaCovanych star§imi ochrannymi znamkami alebo vlastnosti S nimi
spojenych na tovary a sluzby majitel'a, ktory bez vynaloZenia primeranych finanénych prostriedkov, nie
vlastnymi zasluhami a intenzivnou obchodnou angazovanostou, moze Cerpat’ zO znamosti a atraktivity
star§ich ochrannych znamok. Majitel' tak moze pozivat' vyhody, ktoré by inak ziskal len vynalozenim
zvySenej miery vyluéne vlastného usilia, a to pocas dlhsieho ¢asového obdobia. Jeho pozicia na trhu by tak

43



mohla byt zvyhodnena v porovnani S inymi subjektmi, a to aj na tkor navrhovatel'ov ako majitel'ov starSich
ochrannych znamok. Prenos imidzu starSich ochrannych znamok na napadnuti ochranni zndmku modze
pomdct’ tejto ochrannej znamke ziskat’ lepSie postavenie na trhu.

Okrem toho navrhovatelia nemajii moznost’ kontrolovat’ sposob, akym majitel’ pouziva napadnuti ochranna
znamku, pri¢om toto pouzivanie by mohlo viest k vytvoreniu nepriaznivého obrazu o starSich ochrannych
znamkach ,,SKY*, pretoze nemozno vylucit, ze kvalita tovarov a sluzieb majitel'a nebude spiﬁat’ kvalitativne
poziadavky navrhovatelov, v dosledku ¢oho schopnost’ spotrebitelov vybavit' si pozitivny obraz starSich
ochrannych znamok by mohla byt negativne ovplyvnena napadnutou ochrannou znamkou, ¢im by utrpelo
ujmu aj dobré meno star$ich ochrannych znamok.

Zaroven plati, Ze ¢im viac subjektov bude na trhu, navyse v rovnakom segmente trhu, pouzivat’ oznacenie
,»SKY*, tym skor si spotrebitel’ prestane toto oznacenie spajat’ S konkrétnym subjektom — navrhovatel'mi, na
zaklade coho dochadza taktiez kujme na rozliSovacej spdsobilosti starSich ochrannych znamok.
Z dokazovych materidlov predlozenych navrhovatelmi (zoznam sporov vedenych proti prihlaskam
ochrannych znamok, v ktorych bolo namietané star§imi ochrannymi znamkami, rozsudky sudov) je zrejmé,
ze prave proti tomuto stavu navrhovatelia aktivne bojuju s cielom ochranit’ svoje prava K star§im ochrannym
zndmkam.

Je este potrebné doplnit’, Ze urad v tomto konani nehodnoti tmysel majitel’a, ktory ma so svojou ochrannou
znamkou, ale na zaklade objektivnych kritérii hodnoti, ako moze byt napadnutd ochranna znamka vnimana
spotrebitelmi a ¢i jej pouzitim neddjde Kk zasahu do prav tretich osdb, ktoré proti jej existencii vzniesli
namietky. V tejto suvislosti je potom pri postdeni opodstatnenosti podaného navrhu, a to bez snahy
akokol'vek znizit' ¢i znevazit' vynalozené usilie majitel'a, namieste polozit’ otazku, preco si majitel, ktory Si
podal ochrannti znamku na tizemi Slovenskej republiky s cielom poskytovat’ pod fiou svoje sluzby na uzemi
Slovenskej republiky, prihlasil oznacenie obsahujice slovo ,sky®, ktoré je podla jeho nazoru pre
slovenskych spotrebitel'ov cudzie, avSak ktoré tvori nazov spolo¢nosti — vyznamného poskytovatela
televiznych sluzieb, a aj nazvy vel'mi znamych televiznych stanic, dostupnych v rozhodnom obdobi v ramci
Sirokého uzemia Eurdpy a aj na Slovensku. Ako pritom z jeho vyjadreni vyplyva, zdoraziioval, ze v pripade
napadnutej ochrannej znamky ide 0 slovensku ochranni znamku a 0 vnimanie slovenského spotrebitel’a,
ktory slovo ,,sky* nepozna, pri¢om starSie ochranné znamky, ktoré st nim tvorené, nemaji silna rozliSovaciu
sposobilost’ a na Slovensku nie su rozoznatel'né v Ziadnom kontexte. Predmetné argumenty, pri zohl'adneni
faktu, ze sam vo svojom oznaceni vyuzil slovo ,,sky*, ktoré nie je slovenské a podl'a neho nema rozlisovaciu
sposobilost, potom vyznievaju paradoxne. Majitel’ pritom pri tvorbe ozna¢enia danych sluzieb s vidzbou na
Slovensku republiku mal k dispozicii obrovské mnozstvo moznosti a pravdepodobnost, Ze by integrovanie
slova ,,sky“ do svojho oznacenia zvolil len uplnou nahodou sa zdd minimalna. Naopak mozno takmer
s istotou vylucit, Zze by majitel, a to pri zohl'adneni skutoCnosti, Ze okruh televiznych operatorov, najma
vel'kych celonarodnych, pripadne nadnarodnych, nie je velky, nevedel, Ze volbou takéhoto oznacenia sa
minimalne priblizi star§im ochrannym znamkam, ktoré uz boli v tom &ase na izemi EU velmi zname.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat’, Ze tazenie z rozliSovacej spdsobilosti a dobrého mena starSich
ochrannych znamok s cielom ulah¢it’ a zvysit” dopyt po tovaroch a sluzbach majitel’a, je v danom pripade
realne. Aj poslednii podmienku vyplyvajicu z ustanovenia § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach je
preto potrebné povazovat za naplnenu.

Majitel na potvrdenie svojich tvrdeni predlozil aj rozhodnutie Uradu priemyselného vlastnictva Ceskej
republiky zn. 0-460715 (&. j. 0-460715/D040613/2014/UPV) z 27.7.2018, ktoré sa tykalo navrhu
spolo¢nosti Sky International AG (v posudzovanej veci jeden z navrhovatel'ov) na vyhlasenie kombinovanej
ochrannej znamky ¢ 312695 SkVlink: majitera M77 Link S.A. (v posudzovanom pripade majitel’) za
neplatnu a ktorym bol navrh zamietnuty. V suvislosti s uvedenym je potrebné uviest’, Ze toto sa (okrem
hodnotenia pravdepodobnosti zameny, pri ktorej je, ako uz bolo uvedené, potrebna taka miera podobnosti
oznaceni, na zaklade ktorej si spotrebitel’ kolizne oznacenia zameni) tykalo skimania naplnenia rovnakych
podmienok ako st podmienky uplatneného navrhu na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatni,
aviak Urad priemyselného vlastnictva Ceskej republiky na zéklade postdenia tychto podmienok dospel
k zaveru 0 ich nenaplneni, a preto predmetny navrh spoloc¢nosti SKy International AG zamietol. Mozno
zdoraznit, Ze trad pri rozhodovani v konaniach vo veciach ochrannych znamok postupuje vyluéne na
zaklade zadkona 0 ochrannych znamkach a v jeho medziach, ¢o znamena, Ze pri vykone tejto posobnosti je
urad autonémny a nie je viazany rozhodnutiami inych znamkovych tradov alebo institucii v rovnakych ¢i
obdobnych veciach. Kazdé konanie o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni je samostatnym
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konanim a pri rozhodovani v iom zohrava tlohu rad konkrétnych skutkovych okolnosti daného pripadu,
ktoré musia byt zobrané do tuvahy, pricom vyznamni tlohu majacu vplyv na vysledok konania mézu
zohravat’ aj drobné rozdiely. S ohladom na uvedené je zrejmé, Ze aj otazka naplnhenia kumulativnych
podmienok ustanovenia § 7 pism. b) zdkona 0 ochrannych znamkach sa musi posudzovat’ v kazdom jednom
konani zvlast, s prihliadnutim na okolnosti a faktory danej veci. Rozhodnutie Uradu priemyselného
vlastnictva Ceskej republiky, na ktoré poukézal majitel’ v podani z 2.8.2018, nemozno preto povazovat' za
taky dokaz, ktory by bol spdsobily v tomto konani zvratit zaver 0 naplneni podmienok predmetného
zakonného ustanovenia v predmetnej veci.

Vzhl'adom na vsetky uvedené skutocnosti mozno konstatovat, Zze boli naplnené podmienky vyplyvajice
z ustanovenia § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach, tzn. podobnost’ oznaceni, dobré meno starSich
ochrannych zndmok a taZenie z ich dobrého mena, a to vo vztahu k vSetkym tovarom a sluzbam napadnutej
ochrannej znamky. Navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnti v zmysle § 35 ods. 3
zakona 0 ochrannych znamkach v nadviznosti na tento namietkovy dovod preto mozno povazovat za
opodstatneny.

Uplatneny dovod § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. a) bod 2. a § 7 pism. d) zakona 0 ochrannych
znamkach

Navrhovatelia podali navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatna v zmysle § 35 ods. 3 v spojeni s § 7
pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni G¢innom do 13. januara 2019, ktory bol
s tginnostou od 14. januara 2019 zmeneny a doplneny zikonom &. 291/2018 Z. z., ktorym sa meni a doplia
zakon ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopifiajt
niektoré zakony.

Uvedenymi zmenami zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov doslo
okrem iného k zmene oznacenia ustanovenia upravujiceho uplatneny namietkovy dovod, ktory je v ucinnom
zneni upraveny V ustanoveni § 7 pism. a) bod 2.

Beruc do uvahy vysledok preskiimania navrhu na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatnu
v zmysle § 35 ods. 3 v nadvédznosti na § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach je posudzovanie d’alsieho
uplatneného ustanovenia na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatni podla § 35 ods. 3
v nadvéznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona 0 ochrannych znamkach bezpredmetné, pretoze by nemalo vplyv
na vysledok predmetného rozhodnutia.

Pre uplnost’ je eSte potrebné doplnit’, ze navrhovatelia v tvode predmetného navrhu uviedli, Ze navrh
podavajt podla ustanovenia § 35 ods. 1 a 3 v spojeni S ustanovenim § 7 pism. a), b) a d) zakona ¢. 506/2009
Z. 2. 0 ochrannych znamkach, ale z obsahu podania vyplyva, Ze navrh bol odévodneny len v zmysle
ustanovenia § 35 ods. 3 v spojeni S ustanovenim § 7 pism. a) a b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach.

Navrhu na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky za neplatna bolo vyhovené v plnom rozsahu, v salade
s tym by podl'a § 37 ods. 9 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach mala byt navrhovatelom
vratena kaucia. Vo veci podaného navrhu vsak uz bolo 25.8.2016 vydané rozhodnutie POZ 5852-2008/0Z
235244/1-84-2016, ktorym bola napadnutd ochrannd znamka vyhlasena za neplatna v plnom rozsahu
a rozhodnutie obsahovalo aj vyrok 0 vrateni kaucie. Prvostupriové rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost,
pretoze zaloba, ktora bola proti nemu podana, nema odkladny u¢inok a kaucia bola navrhovatelom vratena
30.5.2019, preto uz nebolo v predmetnom konani dovodné zaoberat’ sa vratenim kaucie.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.
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Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V&as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’
spravnym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.
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