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Banska Bystrica 29. 9. 2021
POZ 1049-2021/2-379-2021

ROZHODNUTIE
Prihladka ochrannej znamky POZ 1049-2021 z 15.4.2021 prihlasovatel'a PROFIPAINT s.r.0., Budmeri-
ce 161, 900 86 Budmerice, ktorého v konani zastupuje MG LEGAL s.r.0., Hlavna 6, 040 01 KoSice-Staré
Mesto (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihla-
sovatel'ovi s prisluSnym odovodnenim z 27.4.2021 oznamené, Ze prihlasené oznaCenie nie je spOsobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
Vv zneni neskor$ich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych zndmkach*), pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢)
zakona 0 ochrannych znamkach, za ochrannii znaimku nemozno uznat' oznacenie, ktoré neméa rozliSovaciu
sposobilost, a ktoré je tvorené vylucne oznaCeniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’
na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, Gc¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 1049-2021 je vylu¢ne slovné oznacenie bez akychkol'vek gra-
fickych prvkov ,,PROFIPAINT* prihlasené pre sluzby ,,stavebnictvo, stavebnictvo (stavebnd cinnost), sta-
vebny dozor, antikorozne upravy, dezinfekcia, malovanie a opravy reklamnych tabul; izolovanie proti vih-
kosti (stavebnictvo); Cistenie okien, izolovanie stavieb; murarske prace; tapetovanie; tapetovanie (papierové
tapety), interiérové a exteriérové malovanie a natieranie, sadrovanie, Stukovanie; klampiarstvo a instalatér-
stvo, lakovanie, glazovanie; montovanie leseni; murovanie, murdrske prace; chemické cistenie; stavebné in-
formadcie, informdcie o opravach; cistenie exteriérov budov; stavebné poradenstvo; tesdarske prdce* V triede
37 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihlasené oznacenie® alebo ,,predmetné oznacenie*).

Spréavou Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) z 27.4.2021 bolo prihlasovatel'ovi ozndme-
né, ze predmetné oznacenie ako celok nema vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triede 37 rozliSovaciu spo-
sobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, pretoZze podla § 5 ods. 1 pism. c¢) zakona
0 ochrannych znamkach pozostava vylucne z tdajov, ktoré opisuju zameranie, ucel, kvalitu a charakter takto
oznacovanych sluzieb. Uvedené vyplynulo z toho, Ze predmetné oznacenie predstavuje pre relevantnii spo-
trebitel’'ska verejnost’ iba jednoduchu informaciu o prihlasenych sluzbach, ktora vSak nie je ni¢im originalna
a nedokaze zabezpecit’ odlisenie narokovanych sluzieb prihlasovatela, od rovnakych sluzieb inych osob. Re-
levantna spotrebitel'ska verejnost’ bude predmetné oznacenie v spojitosti s prihlasenymi sluzbami v triede 37,
ktoré mozno hromadne oznacit’ ako sluzby v oblasti povrchovej Upravy a stavebnictva, vnimat’ iba ako jed-
noduch( informéciu, Ze tieto sluzby st svojim G¢elom a charakterom zamerané na povrchovl upravu, mal’o-
vanie, natieranie, lakovanie, striekanie a pod., pricom oznaéenie zaroven poukazuje na profesionalitu,
tzn. vysSiu kvalitu arovne tychto sluZieb. S vySSie uvedenymi sluzbami taktieZ priamo suvisia ostatné prihla-
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sené sluzby v triede 37, ktoré mozno hromadne oznacit' ako sluzby v oblasti Cistenia, a preto predmetné
oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ ani vo vzt'ahu k tymto stvisiacim a doplnkovym prihlasenym sluz-
bam. Urad stcasne konstatoval, Zze prihlasené oznaGenie v dosledku predpony ,profi-, ma ako celok po-
chvalny (laudatorny) charakter. Tym toto oznacenie v spojitosti s prihlasenymi sluzbami zvyhodtiuje prihla-
sovatel’a oproti inym poskytovatel'om takychto sluzieb.

Diia 13.6.2021 bolo uradu dorucené nesihlasné stanovisko prihlasovatela so spravou Uradu,
v ktorom uviedol, Ze predmetné oznacenie prihlasil na zapis do registra ochrannych znamok prostrednictvom
Uradu priemyselného vlastnictva SR na Gzemi Slovenskej republiky, kde tradnym jazykom je slovenéina,
a kde bude pouZivana aj predmetnd ochrannd zndmka. Prihlasovatel’ preto povaZuje oddvodnenie nezaregis-
trovania predmetného oznacenia z dovodu, Ze ide o anglicky vyraz, za irelevantné. Sucasne podotkol,
7e Slovnikovy portal Jazykovedného tstavu . Stara Slovenskej akadémie vied nepozna vyraz ,,PROFIPA-
INT*, a predmetnym vyrazom nie je v slovenskom jazyku oznacovany Ziaden tovar ¢i sluzba. Podla prihla-
sovatel’a, sa tirad vo svojom vyjadreni obmedzil len na anglicky preklad slova ,,PROFIPAINT*. Argument,
podrla ktorého primerane pozorny a obozretny ob¢an SR rozumie tomuto hovorovému vyrazu zauZivanému
v anglicky hovoriacich krajinach, povazuje prihlasovatel’ za ni¢im nepodlozeny nazor Uradu. Prihlasovatel
dalej uviedol, Ze vykonédva od roku 2012 podnikatel'ska ¢innost’ pod obchodnym nazvom ,,PROFIPAINT*,
pri¢om je aj prevadzkovatel'om internetovej stranky www.profipaint.sk. Na zaver svojho vyjadrenia prihla-
sovatel’ skonstatoval, Ze on a jeho produkty si s tymto pojmom dlhodobo spéjané, bezna verejnost’ vnima
tento pojem v savislosti s nim, a preto prihlasované oznacenie ma v ramci Slovenskej republiky rozliSovaciu
sposobilost’.

Urad opitovne preskiimal predmetné oznacenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych zndmkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel’a, a opdtovne musi
konstatovat’, e predmetné oznalenie nespiiia podmienky na zapis podla § 5 ods. 1 pism. b) a c) zakona
0 ochrannych znamkach.

Urad v stlade so svojim predchéadzajicim vyjadrenim opdtovne uvadza, ze prihldsené oznacenie je tvorené
vyluéne zloZzenym slovom ,,PROFIPAINT* v beZnom type pisma, ktoré vzniklo spojenim vyrazu ,,PROFI-*
tvoriacim prvu cast zloZenych slov s vyznamom profesional, profesionalny a pod.* (In.: Slovnik cudzich slov
(akademicky), SPN — Mladé let4, Bratislava, 2005) a anglického vyrazu ,,PAINT*, ktory mozno prelozit’
do slovenského jazyka vo vyzname ,,farba, malba, malovanie, lak, ndter, nalakovat, natriet farbou, malo-
vat, nastriekat, a pod.” (In.: PC Transaltor 2010.21). Aj ked slovo ,,paint™ predstavuje anglické slovo, ide
0 slovo zo zakladnej slovnej zasoby anglického jazyka, resp. slovo, ktoré je Casto pouzivané a jeho vyznam
je velkej Casti slovenskej spotrebitel’skej verejnosti zrejmy. S ohl'adom na uvedené mozno konstatovat, Ze
prihlasené oznacenie ,,PROFIPAINT® bude spotrebitel vnimat’ vo vyzname ,,odborné resp. profesionalne
farbenie, malovanie, natieranie, lakovanie®.

Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti urad v zhode so svojim predchadzajdcim vyjadrenim opatovne kon-
Statuje, ze vo vzt'ahu k ndrokovanym sluzbam ,,antikorézne vupravy; malovanie a opravy reklamnych tabul’;
interiérové a exteriérové malovanie a natieranie; lakovanie, glazovanie* v triede 37 medzinarodného triede-
nia tovarov a sluzieb, bude priemerny spotrebitel’, ktorého predstavuje jednak laicka verejnost’ reprezentova-
na koncovymi spotrebitelmi tychto sluzieb atiez odborna verejnost’ posobiaca v odvetvi stavebnictva
a povrchovej Upravy materidlov, prihldsené oznacenie okamzite a bez zbyto¢ného uvazovania vnimat
ako opisné, Ze ide o sluzby povrchovej Upravy (malovanie, natieranie, lakovanie a pod.), ktoré st vykonava-
né na profesionalnej drovni, tzn. vo vy3Sej kvalite. Spotrebitel’ bude teda prihlasené oznaéenie vo vzt'ahu
k uvedenym sluzbam vnimat’ vyluéne ako informaciu o zamerani, tcéele, charaktere a kvalite tychto sluZieb,
a nie ako udaj o ich obchodnom pbvode v zmysle zndmkového prava. S vysSie uvedenymi sluzbami taktiez
Uzko suvisia dalsie narokované sluzby v triede 37 v oblasti stavebnictva ,,stavebnictvo; stavebnictvo (sta-
vebnd cinnost); stavebny dozor, izolovanie proti vihkosti (stavebnictvo), izolovanie stavieb, murarske prace;
tapetovanie; tapetovanie (papierové tapety); sadrovanie, Stukovanie; klampiarstvo a inStalatérstvo; murova-
nie, murarske prace; stavebné informécie; informacie o opravach; stavebné poradenstvo; tesarske prace*,
ked’Ze ide o sluzby, ktorych beznou stacast’'ou je aj nandSanie vrstiev roznych materialov na povrchy, resp. ide
o sluzby, ktoré poskytuji informacie v oblasti stavebnictva a oprav, suvisiace s povrchovou Upravou.
Aj vo vztahu k ostathnym narokovanym sluzbam ako sU ,, cistenie okien, montovanie leSeni; chemické Ciste-
nie; Cistenie exteriérov budov, dezinfekcia“ v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb mozno
konstatovat, Ze na zéklade prihlaseného oznacenia, spotrebitel nebude schopny predmetné narokova-
né sluzby prihlasovatel'a odlisit" od rovnakych sluzieb poskytovanych inymi subjektmi na trhu, pretoze ide
o sluzby doplnkové, ktoré sa mozu poskytovat' v ramci sluzieb povrchovych uprav. Urad zastava nazor,
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Ze pokial’ sa spotrebitel’ stretne s prihlasenym oznacenim v spojeni s tymito sluzbami, bude ho aj vo vztahu
K nim jednozna¢ne vnimat len ako informéaciu oich zamerani, Gcele, charaktere a kvalite. Vo vztahu
k vymenovanym narokovanym sluzbam nejde o slovné spojenie, ktoré by bolo svojou formou ¢&i obsahom
originalne, teda schopné individualizovat’ takto oznacené sluzby a odlisit’ ich od sluzieb inych subjektov
na trhu.

Zistenie prihlasovatel’a, Ze na Slovnikovom portali Jazykovedného ustavu L. Stara Slovenskej akadémie
vied sa nenachadza vyraz ,,PROFIPAINT*, nie je ddvodom na konStatovanie, Ze v predmetnom pripade ide
o originalne a lexikalne neobvyklé slovné spojenie, ktoré disponuje rozliSovacou spdsobilost'ou potrebnou
na zapis do registra ochrannych zndmok. V tejto stvislosti mozno taktiez poukazat’ na to, Ze v stiGasnosti je
bezné pouZzivanie slova ,,profi“ v kombinacii s d’al§im slovenskym alebo anglickym slovom, ako napriklad
profi kuchar, profi obchod, profi vzdelavanie, resp. profi tuning, profi job, profi garden a pod. V pripade ta-
kychto slovnych spojeni pritom ide o vyjadrenie, Ze konkrétna vec, predmet, objekt dosahuje profesionalnu
uroven, alebo je ur¢ena pre profesionalov, pricom sémanticky obsah takychto slovnych spojeni zostava rov-
naky bez ohl'adu na to, ¢i st napisané ako dve samostatné slova alebo st spojené do jedného slovného prvku.
Z uvedeného vyplyva, Ze spojenie dvoch slovnych prvkov do jedného slova, ako je to v pripade prihlaseného
oznacenia ,,PROFIPAINT*, nie je ni¢im vynimoc¢né, originalne ani lexikalne neobvyklé, pricom je zrejmé,
Ze spotrebitel’ je schopny v nom jasne identifikovat’ nielen dva slovné prvky s jasnym vyznamom, ale jasny
vyznam pre spotrebitel'a ma aj spojenie ako také.

Vo vSeobecnosti plati, Ze kombinécia prvkov, z ktorych kazdy popisuje uréita vlastnost’ samotnych tovarov
alebo sluzieb, predstavuje aj ako celok iba opisny Udaj o tychto vlastnostiach. Len zoskupenie opisnych prv-
kov bez toho, aby iSlo 0 nezvy¢ajni vetnu skladbu alebo kombinaciu, ktord dava oznaceniu ako celku nezvy-
¢ajny vyznam, ma za nasledok, ze kombindcia opisnych prvkov je vo vysledku len opisnym oznacenim.
Urad zastava nazor, Ze prihlasené slovné oznaéenie ,,PROFIPAINT* bude priemerny spotrebitel’ vnimat’ spo-
sobom, ktory vyplyva zvyznamu jeho jednotlivych slovnych prvkov. NemozZno konStatovat),
Ze v predmetnom pripade ide o kombinaciu uvedenych slovnych prvkov neobvyklej povahy, ktora by navo-
dzovala dojem odlisny od dojmu, ktory vytvara obyCajny vyznam slov, z ktorych je oznacenie zlozené. Od-
kaz Sireny prihlasenym oznacenim je jasny, priamy a bezprostredny bez toho, aby mu bolo mozné priznat
nejednoznacnost’, ktora by bolo potrebné vylozit', nepresnost’, naznakovost” alebo sugestivnost. S ohl'adom
na uvedené je nutné konStatovat, ze prihlasené oznacenie ,,PROFIPAINT* nem& zo zndmkovo-pravneho
hladiska vo vzt'ahu k ndrokovanym sluzbam v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb rozliSo-
vaciu sposobilost’, ked’Ze ide o oznaCenie opisujuce podstatné charakteristiky tychto sluzieb (konkrétne ich
charakter, zameranie, ucel a kvalitu).

K vyjadreniu prihlasovatel’a, Ze v slovenskom jazyku nie je predmetnym oznaenim oznacCovany ziaden to-
var ¢i sluzba, je potrebné uviest, ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia sa posudzuje na zaklade toho, ¢i rele-
vantna verejnost’ bezprostredne vnima oznacenie ako distinktivne, t. j. spdsobilé odlisit’ takto oznacené tova-
ry a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov na trhu. Absencia predchadzajuceho pou-
Zivania viacerymi subjektmi nepredstavuje v tomto ohl'ade nevyhnutne tidaj o takom vnimani. Zo znenia 8 5
ods. 1 pism. c) zakona 0 ochrannych znamkach jednozna¢ne vyplyva, Ze je postacujuce, ak znamka ,,moze
slazit™ na pomenovanie vlastnosti tovarov alebo sluzieb. Z tohto dévodu povaZuje Urad uvedeny argument
prihlasovatel’a za irelevantny.

Podl'a § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach dovody zamietnutia uvadzané v § 5 ods. 1 pism. b) az d)
zdkona o0 ochrannych znamkach mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti
VO vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené. V tejto suvislosti tirad povazuje za po-
trebné zdoraznit', Ze oznacenie modze rozliSovaciu spdsobilost’ nadobudnut’ len intenzivnym a dlhodobym po-
uzivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby oznacenia ako tovary alebo
sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacCenie nebude povazovat’ za v§eobecne pouzivané. Uniest’
dokazné bremeno, t.j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat’
(dokazat’), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani,
¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov preukdzal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznaCenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza Grad z okolnosti konkrétneho pripadu
a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie a dobu jeho pouZivania, podiel, v akom je oznaCenie zastipené na trhu, vySku investicii vynaloZe-
nych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe
prihlasovatela a k prihlasenym tovarom alebo sluzbam, pred dilom podania prihlasky ochrannej znamky



a s ohl'adom na uzemny princip, tzn. pouZivanie prihlaseného oznaéenia na Uzemi Slovenskej republiky ale-
bo vo vztahu k tizemiu Slovenskej republiky.

Pokial’ ide o tvrdenie prihlasovatel'a, ze podnikatel'skll ¢innost’ pod obchodnym ndzvom PROFIPAINT vy-
konava od roku 2012, a Ze je prevadzkovatel'om internetovej stranky www.profipaint.sk, je potrebné uviest,
Ze predmetna argumentécia bez doloZenia konkrétnych dokladov preukazujucich tieto tvrdenia, nesvedcia
v prospech konstatovania nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia na zaklade jeho po-
uzivania podl'a § 5 ods. 2 zékona o ochrannych znamkach.

Je potrebné zdoraznit', ze v pripade ochrannej zndmky a obchodného mena ide o dva samostatné pravne in-
Stitaty. Pokial’ ide o posudzovanie zapisnej sposobilosti ochrannej zndmky, toto sa uskutoéiiuje vyluéne pod-
l'a zakona o ochrannych znamkach, pricom zapis obchodného mena do obchodného registra automaticky ne-
svedc¢i o zapisnej sposobilosti rovnakého ozna¢enia ako ochrannej znamky. Na doplnenie je potrebné uviest’,
Ze v pripade ochrannej znamky je zakladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia sposobilost’, te-
da aby oznacenie bolo originalne do takej miery, ze okamzite umozni spotrebitel'ovi na trhu identifikovat’
obchodny povod takto oznacenych tovarov a sluzieb. Na rozdiel od obchodného mena, ochranna znamka
nemozZe obsahovat’ vyluéne opisné udaje, pretoze takéto udaje mozu pouzivat' v obchode aj iné subjekty
pre oznacenie rovnakych tovarov alebo sluzieb. Rovnako tak samotné poukézanie na existenciu web stranky,
ktora mé v nazve doménového mena vyraz ,,profipaint”, samo osebe bez d’al§ich dokazov taktieZ nesved¢i
0 nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia v prospech prihlasovatel’a. Z dolozeného od-
kazu nie je mozné uréit’ navstevnost’ tejto stranky, v stvislosti s akymi sluzbami bola pouZivana, pocet za-
kaznikov, ktori v relevantnom obdobi vyuZivali prislusné sluzby prostrednictvom webovej stranky, podiel
v akom bolo prihlasené oznac¢enie zastipené na trhu, ¢asové udaje, ani skuto¢nost’, Ze toto oznacenie si spo-
trebitel’ spaja prave s prihlasovatel'om ¢i iné rozhodujuce skutocnosti. TaktieZ mozno podotknut’, ze adresa
internetovej stranky, resp. doménové meno, ma odliSna funkciu v porovnani s ochrannou zndmkou, resp. ne-
zapisanym oznacenim tovarov alebo sluzieb urcitého poskytovatela. Pouzivanie urcitého doménového mena
preto samo o sebe nemoze svedCit’ o tom, Ze spotrebitelia spojenie slovnych prvkov, ktorymi je toto tvorené,
vnimaju ako oznacenie sluzieb konkrétneho poskytovatel’a. Z doloZeného odkazu na internetovd stranku tak-
tieZz nie je zrejmé, ako predmetnd stranka v ¢ase pred podanim prihlagky ochrannej znamky vyzerala,
a preto nie je ani mozné tymto samostatnym doloZzenym odkazom preukazat’ pouZivanie prihlaseného ozna-
¢enia v uvedenom obdobi.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, ako aj vzhl'adom na skuto¢nost, ze prihlasovatelom predlozené preukazné
materidly, bez dalSich relevantnych dokazovych materidlov, nepreukazali také pouzivanie prihlaseného
oznacenia vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti a narokovanym sluzbam, na z&klade ktorého by bolo mozné
konstatovat’ prekonanie absolutnych zapisnych vyluk vyplyvajucich z § 5 ods. 1 pism. b) ac) zakona
0 ochrannych znamkach, Grad zotrvava na svojom stanovisku, Ze predmetné oznacenie nemdze byt’ zapisané
do registra ochrannych znamok.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Véas podany rozklad mé od-
kladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Doruéit”:

MG LEGAL s.r.o.

Hlavna 6

040 01 KoSice-Staré Mesto
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