@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 23.9. 2021
POZ 1775-2021/Z-374-2021

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1775-2021 z 1.7.2021 prihlasovatelky Ing. Patricie Crhovej, Smrekova
517/5, 900 42 Dunajska Luzn4,

sa zamieta

podl'a 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odbévodnenim z12.7.2021 ozndmené, Ze prihlasené oznadenie nie je
spbsobilé na zépis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann( znamku
nemozno uznat’ oznacenie, Ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu slizit' na urcenie
druhu, kvality, mnoZstva, tc¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢&i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Skumané ,.Smrnc“ oznaGenie je prihldsené pre tovary v triedach 25, 26 apre sluzby v triede 40
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Vo vysSie spomenutom oddvodneni z 12.7.2021 Urad prihlasovatelovi oznamil, Ze vyluéne slovné
oznadenie ,,.Smrnc® je tvorené jedinym vieobecnym slovnym prvkom, pri¢om ide o plnovyznamové slovo,
ktoré znamena ,,hovor. expr. Svih: to ma Smrnc, chybal mu Smrnc* (vid’ Kratky slovnik slovenského jazyka
SLEX99). Uvedeny slovnik zaroven odkazuje aj na ekvivalentny pojem k pojmu ,,Smrnc*, ktorého znenie je

I

»elegancia“, a ktory znamena ,, vyberand vkusnost' v obliekani, spravani, v uprave niecoho “.

Vychédzajlc z vy3Sie uvedenej analyzy urad jednozna¢ne vyvodil, Ze ozna¢enie ,,.Smrnc* len jednoducho
opisuje zameranie, charakter (iné vlastnosti) a kvalitu tovarov prihlasenych v triedach 25 a26 asnimi
stvisiacich komplementarnych sluZieb v triede 40, ktoré sa vztahuju na upravu prihldsenych odevnych
tovarov v triede 25 ¢i galantérnych polotovarov v triede 26.

Preto je oznalenie ,,Smrnc* vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbdm oznagenim opisnym v zmysle § 5

ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona, ktoré poskytuje relevantnym uzivatelom predmetnych tovarov a sluzieb,
ktori vtomto pripade predstavuju Siroka spotrebitel'sku-uzivatel'ski verejnost na uzemi Slovenskej
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republiky, len jednoduchd informéaciu o tom, ze tovary odevného ¢i galantérneho charakteru (vratane
stivisiacich sluzieb) st svojimi vlastnost'ami a kvalitou zamerané na moderny vkus, ladnost’ a eleganciu.

K tomu Urad eSte dodal, Ze ide o vyluéne slovné oznacenie, ktoré bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych
prvkov nie je spbsobilé z titulu svojej vSeobecnosti a chybajticej originalnosti rozlisit’ tovary prihlasovatel’a
od rovnakych tovarov inych osob ¢i subjektov. Zapisanim prihlaseného oznacenia do registra ochrannych
znamok by bolo upreté pravo inym subjektom srovnakym alebo podobnym zameranim pouzivat' toto
vSeobecné slovné oznacenie. Z tychto skutocnosti vyplyva absencia rozliSovacej sposobilosti predmetného
oznacenia vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam z titulu 8 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

V z&vere prieskumu Urad uviedol, Ze rozliSovacia spoOsobilost’ oznafenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo
sluzieb poch&dzajucich od réznych osdb. Ked’ze skimané oznacenie tito funkciu neplni, Urad uzavrel svoj
prieskum konStatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ka zareagovala na vy$Sie uvedeny prieskum svojou odpoved’ou V liste zo dna 26.8.2021,
v ktorom uviedla iba stru¢nu ziadost’ o zmenu znenia prihlaseného oznacenia ,,Smrnc* do nového znenia
»SMrNc - priestor udrzatel'nej mody*.

Urad vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze okrem vysSie spomenutej Ziadosti prihlasovatelky neboli v predmetnej
odpovedi uvedené Ziadne argumenty za ucelom prekonania zapisnych prekazok prihlaseného oznacenia,
zaslal prihlasovatelke len informéciu o tom, Ze zo zdkonného hl'adiska nie je mozné menit’ v ramci jedného
konania znenie ¢&i grafické vyhotovenie prihlaseného oznadenia. Okrem toho, Ze (rad poukazal na
ustanovenie § 24 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov,
ktoré hovori, Ze ,, Prihlaska sa méze tykat len jedného oznacenia”, Urad eSte dodava, Ze v zmysle § 27 ods. 1
citovaného zakona ,, Na Ziadost prihlasovatela vrad povoli upravu oznacenia tykajiicu sa jeho mena,
priezviska alebo nazvu, pripadne obchodného mena alebo sidia, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak ich
zmena nastala po podani prihlasky a ak tato uprava uvadza udaje obsiahnuté v oznaceni do suladu so
skutocnostou bez toho, aby zmenila celkovy charakter oznacenia. Iné zmeny v oznaceni nie su po podani
prihlasky pripustné. Ak sa oznacenie upravi po zverejneni prihlasky, prihlaska sa opdtovne zverejni
s upravenym oznacenim”. Ked’7e predmetné oznaenie nespifia podmienky vys§ie uvedeného zdkonného
ustanovenia, nie je mozné vramci tej istej prihlaSky upravit’ v priebehu konania predmetné oznacenie.
Zaroven tak urad ponechal pévodnu lehotu 19.9.2021 na vyjadrenie sa prihlasovatel’ky k vysledku prieskumu
zapisnej spdsobilosti.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 19.9.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, presktimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a §
177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Sprévny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Ing. Patricia Crhova
Smrekova 517/5

900 42 Dunajska Luzna



	Odôvodnenie:

