@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Bansk& Bystrica 8. 6. 2021
POZ 589-2021/Z-250-2021

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 589-2021 z 1.3.2021 prihlasovatela MPconnect s.r.0., P. Pazmana 49/3,
927 01 Sala 1,

sa zamieta

W

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 589-2021 je slovné oznagenie PRVE SLOVENSKE OVOCIE
(dalej len ,,predmetné oznacenie alebo ,,prihlasené oznacenie®), ktoré je prihlasené pre tovary ,, cerstvé
bobulové ovocie* v triede 31 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odévodnenim z 11.3.2021 (d’alej len ,,vysledok prieskumu®) oznamené, Ze
prihlasené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor§ich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b), ¢)
citovaného zakona, za ochrannt znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spbsobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slazit' na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢&i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, Ze
predmetné oznaéenie pozostava z troch slovnych prvkov ,,prvé“, ,slovenské“ a ,,ovocie“. Vyraz ,,prvé“ ma
okrem iného vyznam najlepSie, vybrané ale aj vyznam najskorsie (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka,
vyd. Veda, Bratislava 2003). Vyraz ,,slovenské* odkazuje na zemepisny p6évod tovarov a vyraz ,,ovocie*,
oznacuje druh tovaru a to jedlé plody rastlin (oby¢ajne stromov a Krov).

Urad nasledne vo vysledku prieskumu poukazal na to, Ze vyluéne slovné oznaenie ,,PRVE SLOVENSKE
OVOCIE* (bez dalsieho rozlisujuceho prvku) nema rozliSovaciu sposobilost’ vo vzt'ahu k tovarom ,, cerstvé
bobulové ovocie “ prihlasenym v triede 31. Tuto skutoénost’ tirad odovodnil tym, Ze relevantna spotrebitel'ska
verejnost, ktor v tomto pripade tvori vSeobecnd verejnost, bude predmetné oznacenie v Spojitosti s
prihlasenymi tovarmi chédpat’ iba ako jednoduchil informéciu otom, Ze pod takymto oznacenim bude
prihlasovatel’ poskytovat’ ovocie pochadzajuce zo Slovenska, ktoré mozno zaradit’ do najvyssej kvalitativnej
triedy. K tomu Urad dodal, Ze rovnako méze predmetné oznacenie informovat’ spotrebitel'sku verejnost’ aj
0 tom, Ze ide o slovenské ovocie, ktoré je z prvého zberu v danej pestovatel'skej sezone.
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https://slovnik.juls.savba.sk/?w=krov&c=14c8&d=locutio&d=psken&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=priezviska&d=orter&d=sss&d=un&d=scs&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=orient&d=kssj4

V dalsej casti vysledku prieskumu urad skonstatoval, Ze spotrebitel'ska verejnost’ nebude predmetné oznacenie
vo svojej komplexnosti vnimat'® ako ochranni znamku, ale len ako jednoduchy udaj o konkrétnych
vlastnostiach takto oznacenych tovarov. To znamend, Ze predmetné oznacenie je tvorené vylu¢ne slovnymi
Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit' na uréenie druhu, kvality, zemepisného povodu a ¢asu vyroby
tovarov. Vzhl'adom na skutoc¢nost’, ze predmetné oznacenie neobsahuje ziadny d’alsi distinktivny prvok, ktory
by mu zabezpecil schopnost’ odlisit’ tovary jedného subjektu od tovarov iného subjektu, je vyluéne slovné
oznadenie ,,PRVE SLOVENSKE OVOCIE* oznagenim bez rozlisovacej sposobilosti, a teda nie je sposobilé
pre zapis do registra ochrannych znamok pre tovary narokované v triede 31 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

V zévere vysledku prieskumu urad vysvetlil, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznaéenie bolo
originadlne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov.
Skamané oznacenie nie je sposobilé tuto funkciu plnit’. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Urad skonStatoval,
Ze prihlasené oznacenie je oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti, ktoré svojou formou a obsahom nie je
schopné umoznit’ spotrebitel’'ovi rozlisit’ tovary prihlasovatela od tovarov inych subjektov. Preto s poukazom
na § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona nemoze byt zapisané do registra ochrannych zndmok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej lehote
do 18.5.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam uradu, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit. zdkona
podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma odkladny
ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl.
zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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